Zavér ¢. 18
ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spnénimu #¥adu ze dne 7. 11. 2005
- Ustanoveni pravnické osoby opatrovnikem podle 8§ 3®dst. 4 spravnihoradu

Opatrovnikem podle § 32 odst. 4 spravnifau mize byt téZ pravnicka osoba a to
zejména v fipadech, kdy opatrovnikem nelze ustanovit vhodryzickou osobu. Kritérium
vhodnosti je ¥eba posuzovat ifedevSim z hlediska vztahu opatrovnika a opatrovance

a z hlediska schopnosti a moznosti opatrovnikaasvat opatrovance.

Oduvodreni:

Podle § 32 odst. 4 spravnikédu spravni organ ustanovi opatrovnikem toho, v keh
osoba, jiz se opatrovnik ustanovuje, vipéebo jinou vhodnou osobu. Poradni sbor
ke spravnimutradu se na svém zasedani zabyval otazkou, zda jemémaztanovit
opatrovnikem pravnickou osobu, respektive zda &¢rmou vhodnou osobu povazovat také

pravnickou osobu.

Z dikce 8 32 odst. 4 spravnin@du lze dovodit, Ze v obecné ro¥ispravnitad
nevylwuje ustanoveni pravnické osoby opatrovnikem, tiebovai o osold, kterou lze
rozunet osobu fyzickou i pravnickou. Pro srovnani Izestyée podle soudni praxeige byt
opatrovnikem ustanovena pravnicka osoliad.i€Seni otdzky, zda Ize v konkrétnifipgadc
ustanovit opatrovnikem pravnickou osobu, je tagpa vychazet z pozadaykkteré spravni
fad na opatrovnika klade. Prvnim kritériem je s&oubst, Ze ustanovovany opatrovnik ma
opatrovance v @& Toto kritérium cili zpravidla na fyzické osolkteré péuji o opatrovance
(u osob zvlas te¢Zce zdravoté postizenych nebo u osob stizenycieghodnou duSevni
poruchou). Osoba, kterd& ma opatrovance &, p&ak nize byt roveZz pravnickou osobou
(Ustav péujici o €zce zdravota postizené). | v takovémiipadct vSak lze postupovat podle
kritéria vhodnosti a ustanovit opatrovnikem osobpiibuzenském pognu k opatrovanci,
pokud je Zejmé, Ze bude tato osoba |épe hdjit optaeénzajmy opatrovance. Téz v soudni
praxi, kde je upednostiovano ustanoveni vhodné fyzické osoby nappibuzenském
pongru) pred ustanovenim pravnické osoby nebo pracovnikausdtidom Ize gedpokladat,
Ze nap. osoba v fibuzenském powmu bude hajit zajmy opatrovance lépe neZ pravnicka

osoba, ktera jej ma v pé



V piipact ustanoveni pravnické osoby opatrovnikem &vnmohou vznikat
komplikace i jednani pravnické osoby ve spravnfimeni. Ukony Wizeni &ini pravnicka
osoba prosednictvim konkrétni fyzické osoby. Pokud u této lysobudou zji&ny
skute&nosti, na jejichz zakladize mit divodre za to, Ze méa takovy zajem na vysledkaeni,
ktery odivodiuje obavu, Ze nebud@dre hajit zajmy opatrovance, spravni organ by mohl
podle 8§ 32 odst. 7 usnesenim zruSit ustanoveninmié® osoby opatrovnikem a misto
pravnické osoby ustanovit opatrovnikemékoho jiného. Pro zaji8hi efektivniho
a hospodarného fieéhu spravnihdizeni by vSak bylo vhodné, aby spravni organ v pade
zjistil, zda konkrétni ,zajem na vysledkizeni“ je takové povahy, Ze ho Ize shledat pouze
u jednotlivé fyzické osoby, ktera za pravnickoulmsgedna, nebo zda Iz€ekavat, Ze stejny
zajem budou mit i dalSi fyzické osoby, které bykitiropatrovnika v pravnické osélmohly
fakticky vykonavat. V pipac, Ze zajem na vysledktizeni ma pouze jednotliva fyzicka
osoba, nmZe jako postéujici opateni spravni organ vyzvat pravnickou osobu, aby
provadnim konkrétnich Ukain v fizeni, které vyplyvaji z postaveni opatrovnika, qbiba
jinou fyzickou osobu.

Pravnicka osoba tedy the byt ustanovena opatrovnikem Wpac, Ze ji sedci
kritérium vhodnosti podle § 32 odst. 4 spravniédu. Takova situace e nastat v ijpact,
kdy nelze ustanovit opatrovnikem vhodnou fyzicksol, zalezi vSak vZdy na okolnostech
konkrétniho pipadu. Kritérium vhodnosti jetdéba posuzovat nejen z hlediska vztahu
opatrovnika a opatrovance (tag existence ifbuzenského poénu mezi €mito osobami
nebo ze skutmosti, Zze Ziji ve spotmé domacnosti), ale také z hlediska schopnosti a
moznosti opatrovnika zastupovat opatrovance (zadimi I1ze povazovat postup, kdy spravni
organ ustanovi opatrovnikem nemocnou osobu vysokékw nebo osobu vifbuzenském
pongru k opatrovanci, ktera ma misto skirtého pobytu ve velké vzdalenosti bydist
opatrovance i od sidla spravniho organu, delze pedpokladat, Ze takovy opatrovnik
nebude fadnym zfisobem hdjit z4jmy opatrovance, respektiv@dny vykon funkce
opatrovnika pro ni bude znamenat fiegienou zatz).

Pokud nelze opatrovnikem ustanovit osobu, o kisFgiedpokladat, Ze ma z4jem na
ochrar prav opatrovance (napz divodu gibuzenského poénu nebo z jinych osobnich
diuvodu), je mozné uplatniteSeni uzivané u sotidtedy ustanovit opatrovnikem zastnance
spravniho organu {odvod vhodnosti Ize spa@ivat ve snadném kontaktu spravniho organu
s timto opatrovnikem nebo v erudici opatrovnikatakbvém pipad® se ovSem z hlediska

ochrany prav opatrovanceude jevit jako vhod#si zvolit opatrovnikem pravnickou osobu



(nap. Ustav péujici o opatrovance, obec, kde ma opatrovanec ntig&dého pobytu nebo
faktické bydlist), neba@ Ize gredpokladat, Ze tato pravnicka osoba bude |épe hajiny
opatrovance. Jerdba podotknout, Ze § 32 odst. 4 spravni@du dava spravnimu organu
spravni uvazeni, aby v mezich vySe popsanych krigédle okolnosti konkrétnihotipadu

zvazil, kterd osoba je vhodna k vykonu funkce apatika.



