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DODATECNE INFORMACE K ZADAVACIM PODMINKAM
(odpovédi na dotazy ¢. 1-10)

dle § 49 odst. 3 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni (dale jen ,,ZVZ*)

Zadavaci rizeni
Oteviené zadavaci fizeni podle ZVZ

= ) Verejnd zakdzka
UZAVRENI RAMCOVE SMLOUVY NA POSKYTOVANI DATOVYCH SLUZEB
KOMUNIKACNI INFRASTRUKTURY INFORMACNICH SYSTEMU VEREJNE SPRAVY

Nadlimitni vefejna zakazka na sluzby zadavana Centralnim zadavatelem

Centralni zadavatel verejné zakdzky
Ceska republika — Ministerstvo vnitra
se sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7 - Letna
IC: 00007064

Ceska republika — Ministerstvo vnitra jako zadavatel shora uvedené veiejné zakazky timto poskytuje v
souladu s ust. § 49 odst. 3 ZVZ nize uvedené dodate¢né informace k zadavaci dokumentaci vetejné
zakazky.



1.  Dotaz:

k &l. 4.5. odstavci ii) zadavaci dokumentace pro vefejnou zakazku snazvem ,UZAVRENI
RAMCOVE SMLOUVY NA POSKYTOVANI DATOVYCH SLUZEB KOMUNIKACNI{
INFRASTRUKTURY INFORMACNICH SYSTEMU VEREINE SPRAVY* :

»Lze spinit kvalifikacni pFedpoklad dle cl. 4.5., odst. ii) doloZenim ucetni zavérky vcetné zpravy
auditora za ucetni obdobi 2009, kdyz ucetni zdavérka a zprdava auditora za ucetni obdobi 2010
nebude ke dni podani nabidky jesté schvdlena valnou hromadou?*

Odpoveéd’ zadavatele:

Ano, zadavatel k prokazani splnéni ekonomického a finanéniho kvalifika¢niho dle bodu 4.5.
pism. ii. zadavaci dokumentace uzna i ucetni zavérku véetné zpravy auditora (je-li zikonem
uloZzena) za ucetni obdobi 2009. V takovém piipadé uchaze¢ v nabidce uvede zdiivodnéni,
pro¢ ucetni zavérku a zpriavu auditora (je-li zikonem uloZena) za ucetni obdobi 2010
k nabidce neprilozil.

2. Dotaz:

k ¢l. 4.6., sekce A. Obecné technické kvalifika¢ni pfedpoklady, uvedeném v zadévaci dokumentaci
pro vefejnou zakazku snazvem ,,UZAVRENI RAMCOVE SMLOUVY NA POSKYTOVANI
DATOVYCH SLUZEB KOMUNIKACNI INFRASTRUKTURY INFORMACNICH SYSTEMU
VEREJINE SPRAVY“:

»Lze v situaci, kdy uchaze¢ hodla podat nabidku napr. na 6 katalogovych listii, spinit obecny
technicky kvalifikacni predpoklad predloZenim 1 seznamu obsahujictho 3 vyznamné sluzby
realizované v poslednich 3 letech, kde bude rozsah Vyznamnych sluZeb definovan odkazem na
katalogové listy, k nimZ podava uchazec nabidku, bude zde uvedena doba plnéni a objem jedné
z uvedenych vyznamnych sluzeb bude Ccinit nejméné 10.000.000,-K¢? Je tedy dostacujici 1
vyznamnd zakdzka v objemu minimalné 10.000.000,-K¢ pro vsech 6 katalogovych listii, nebo je pro
kazdy katalogovy list nutno predloZit vidy alesponi 1 vyznamnou zakdzku v objemu minimadlné
10.000.000,-?7*

Odpovéd zadavatele:

Uchaze¢ je opravnén predlozit (a zadavatel pFijme) takovy seznam, kde jednou referenci o
vyznamné sluzbé uchaze¢ prokaze splnéni technického kvalifika¢niho predpokladu s ohledem
na vice Katalogovych listii. Musi byt ale splnéna podminka, Ze v ramci predmétné vyznamné
sluzby uchaze¢ prokazatelné poskytoval plnéni obdobného charakteru, jaky je uveden
v Katalogovych listech, na které uchaze¢ odkazuje, pFi¢emz objem alespon jedné (1) této
vyznamné sluzby ¢inil nejméné 10.000.000,- K¢ za jeden (1) rok poskytovani takové sluzby.

3. Dotaz:
Centralni zadavatel v katalogovém listu ,,HU“, ve vSech jeho regionalnich verzich, zaclenil ke
stanoveni ceny nasledujici parametr:



Uzivatel nevyZaduje pomoc se zavedenim
IPv6M 0 | NE | (migraci) na IPv6 (na dualstack feSeni, tedy
: podporu IPv4 + IPv6)

Uzivatel vyzaduje pomoc se zavedenim (migraci)
IPv6M 1 | ANO | na IPv6 (na dualstack feSeni, tedy podporu IPv4
+ [Pv6)

Migrace na IPv6

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze uvedena ¢innost se mize pro jednotlivé kone¢né uzivatele vyrazné
lisit (v zavislosti na jejich konkrétnich pottebach), konstatuje dodavatel, Ze neni mozné pro takovy
parametr stanovit nabidkovou cenu v jednorazové mési¢ni podobé.

Dodavatel predpokladd, ze pro uvedené cinnosti by Centralni zadavatel, pfipadné konkrétni
kone¢ni uzivatelé, vyuzili katalogového listu ,,SI, ktery je primarn€ uren pro sluzby integrace a
migrace KIVS, tedy zpohledu dodavatele ptesné pro ucely, které Centralni zadavatel popsal
v novém parametru.

Upravi Centréalni zadavatel podminky vetejné zakazky tak, aby Katalogovy list ,,HU* neobsahoval
novy parametr ,,Migrace na [Pv6*?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel podminky neupravi.

4. Dotaz:
Centralni zadavatel v katalogovém listu ,,JP VPN DSL®, ve tfech jeho regionalnich verzich,

nevyuzil nejvyssi profil, dostupny na velkoobchodnim trhu s pfenosovou rychlosti ,.do
16Mbps/768kbps*. '

Upravi Centréalni zadavatel podminky vetejné zakazky tak, aby Katalogovy list ,,HU* neobsahoval
novy parametr ,,Migrace na [Pv6*“?

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel podminky neupravi.

5. Dotaz:

V ramci bezpe€nostnich profili katalogového listu ,INTA DSL®, ve vSech jeho regiondlnich
verzich, Centralni zadavatel definuje variantu ,,Smérovani provozu na bezpecnostni a aplikacni
mechanismy CMS®. Sméfovani provozu na uréité prvky/mechanismy ovSem neni v souladu
s moznosti technologické realizace sluzby pfipojeni k internetu, ale z pohledu telekomunika¢niho
operatora se jedna vyhradné o funkcionality sluzby VPN.

Upravi Centralni zadavatel podminky vetejné zakazky tak, aby dodavatel mohl relevantnim
zpusobem kalkulovat nabidkovou cenu pozadované funkcionality?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel podminky neupravi a vychazi ze smluv, které ma v souc¢asné dobé uzaviené na
obdobnou sluzbu, kdy se nékolik telekomunikaénich operatoru zavazalo danou sluzbu
poskytnout.



6. Dotaz:

V ramci parametru ,,sdileni u sluzeb ,JP VPN do 8 M* a ,IP VPN nad 10M“, ve vSech
regionalnich verzich t&chto katalogovych listii, Centralni zadavatel definuje pouze predéni
jednotlivych VPN na samostatnych ethernet portech. U soucasné poskytovanych sluzeb KIVS je
nékterymi kone¢nymi uZivateli vyuzivana varianta pfedani sluzby v ramci standardu IEEE 802.1q.
Z pohledu technického feSeni a naroCnosti jeho konfigurace a spravy jsou provozni naklady pro
poskytovatele obdobné pro ob¢ varianty.

Je tedy spravny vyklad zdjemce, ze v ptipadé pozadavku kone¢ného uZivatele na predani sluzby
s vyuzitim 802:1q bude cena takového feSeni odvozovana od koeficientu, ktery odpovida
patfiénému pozadovanému poctu porti? V piipadé€, Ze nikoli, upravi Centralni zadavatel podminky
vetejné zakazky tak, Ze doplni samostatny parametr pro variantu piedani sluzby na rozhrani
ethernet protokolem IEEE 802.1q“?

Odpovéd’ zadavatele:
Vyklad uchazede je spravny.

7.  Dotaz:

Centralni zadavatel stanovil, Ze Ramcova smlouva bude uzaviena na dobu osmnacti (18) mésict.
Paklize Ramcova smlouva trva 18 mésict, nebude v zasad¢ zadna sluzba poskytovana 18 meésict.
Z doby trvani Ramcové smlouvy totiz ubude Cas, nutny k realizaci provadécich vetejnych zakéazek
a event. zfizeni sluzeb. Ptiprava podkladd, zpracovani nabidek, vyhodnoceni a uzavieni
provadécich vefejnych zakazek obvykle Centralnimu zadavateli trva 4 — 8 tydnti. Zfizovani novych
sluzeb (pfi event. migraci) je pak shora ohrani¢eno riznymi lhitami, podle katalogovych listi.
Nejcastéji jde o 28-60 dni. Prakticky se tedy poskytovani sluzeb muze zkratit o dobu 1-4 mésict.

Sam Centralni zadavatel vSak v jednotlivych katalogovych listech rozliSuje pro ucel jejich ocenéni
dobu poskytovani sluzby pod 12 a 18 mésicii.

Kterv koeficient (pod 12 mésici nebo 18 meésicu) bude Centrdlni zadavatel po ucastnicich
Ramcové smlouvy zadat pii dobé skuteéného uzivani sluzby v intervalu 12-17 mésicu?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nepredpoklada, ze by doba skuteéného poskytovani sluzeb dle Provadécich smluv
byla jind, neZ je uvedeno v Katalogovych listech dle zaddvacich podminek verejné zakazky.
Zadavatel timto pro vylouceni nejasnosti méni dobu trvani Rimcové smlouvy na 22 mésicu a
méni i dobu, ve které je opravnén uplatnit opci na 28 mésici ode dne podpisu Ramcové
smlouvy.

8. Dotaz:

Centralni zadavatel v ¢l. 2.3 navrhu Ramcové smlouvy, nazvaném Pfimy vstup Opravnénych

instituci do prav a povinnosti dle této Ramcové smlouvy, pozaduje (cituji):
Smluvni strany se dohodly a souhlasi, Ze pokud mezi MVCR a Oprdavnénymi institucemi,
na jejichz ticet MVCR uzavird tuto Ramcovou smlouvu, prestane byt ticinnou prislusnd
dohoda o centrdlnim zaddvdani, jsou takové jednotlivé Opravnéné instituce, které nemaji
ucinnou dohodu o centrdlnim zaddvani s MVCR, oprdvnény jednostranné pristoupit k této
Rdmcové smlouvé pisemnym oznamenim dorucenym vSem Smluvnim strandm této
Rdmcové smlouvy. Pristoupenim k této Ramcové smlouvé v souladu s timto clankem 2.3
Rdmcové smlouvy vzniknou jednotlivym pristoupivsim Oprdvnénym institucim primo



prava a povinnosti dle této Ramcové smlouvy, a to v takovém rozsahu, ve kterém MV CR
uzavrela tuto Ramcovou smlouvu na jejich ucet. Timto neni dotceno ustanoveni clanku 4.1
pism. a) této Ramcové smlouvy a hlavnim koordindtorem sluZeb poskytovanych na zdkladé
Provadécich sluzeb je i ve shora specifikovaném pripadé MVCR, pop¥. osoba urcend
MVCR a ozndmend Poskytovateliim postupem dle této Ramcové smlouvy.

Znamend to., 7e Centralni zadavatel by zpétné (ex-post) konstituoval ..sdruzeni Centralnich

zadavatelu“ podle ustanoveni § 2 odst. 8§ ZVZ?

Pokud ano, jednalo by se o Sdruzeni Centralnich zadavateli? Jaky je ucel tohoto postupu?

Jak se event. Centralni zadavatel vypoifada s pozadavkem ustanoveni § 2 odst. 8 ZVZ, ktery fika,
ze v takovém piipadé jsou zadavatelé povinni uzaviit pisemnou smlouvu, ve které si upravi
vzajemna prava a povinnosti souvisejici se zaddvacim fizenim a stanovi zpusob jedndni jménem
ucastniku sdruzeni Centralnich zadavateld, pfed zahajenim zadavaciho fizeni?

Odpovéd zadavatele:

Z uvedeného textu odst. 2.3 Ramcové smlouvy nevyplyva, Ze by Centrilni zadavatel ex-post
konstituoval sdruzeni centralnich zadavatelu podle § 2 odst. 8 zikona ¢. 137/2006 Sb., o
veiejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich piedpisu (dle uvedeného ustanoveni to ani neni
mozné).

Piedmétné ustanoveni Ramcové smlouvy toliko FeSi situaci, kdy z jakéhokoliv divodu
zanikne/prestane byt ucinna prisluSna dohoda o centrialnim zadavini mezi MVCR a
Opravnénou instituci.

9. Dotaz:

Centralni zadavatel se v ZD vyhradil opéni pravo v rozsahu poskytovani sluzeb v pfedpokladané
vysi 450.000.000 K¢ bez DPH. Soucasné Centralni zadavatel ptedpoklada, Ze opéni pravo vyuzije
ve lhité dvacetctyti (24) mésict ode dne uzavieni Ramcové smlouvy.

Podle ZVZ je vsak Centralni zadavatel opravnén vyuzit své opcni pravo pouze ve vztahu
k dodavateli, kterému zadal ptivodni vefejnou zakazku. Jeho event. vyuzZiti tedy nebude znamenat
nové zadavani provadécich vetfejnych zakazek postupem dle § 92 ZVZ.

Ktery koeficient (pod 12 mésicu nebo 18 mésicu) bude Centralni zadavatel po ucastnicich
Ramcové smlouvy Zadat pii dodateéném (ex-post) uplatnéni opéniho prava?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel predpoklada, Ze vyuzije opéniho prava za podminek shodnych, za jakych budou
sluzby poskytovany ke dni predchazejicimu uplatnéni opce zadavatelem.

10. Dotaz:
Centralni zadavatel pozaduje v ZD dodéani vSech nabidkovych dokumentt ve formatu DOC, XLS
(pfipadné DOCX a XLSX) nebo v ekvivalentnich formatech OpenOffice.



Upravi Centralni zadavatel podminky vefejné zakazky tak, aby dokumenty, jejichZ origindly jsou
pofizovany v tist€né podobé, ale i veskeré ostatni dokumenty, které nebudou dale uréeny k editaci,
(1. vSechny dokumenty s vyjimkou navrhu Rdmcové smlouvy, provadéci smlouvy a katalogovych
listi)) mohly byt poskytnuty v elektronické verzi ve formatu PDF?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pripousti, aby dokumenty, které nebudou dale urceny k editaci (tj. vSechny
dokumenty s vyjimkou navrhu Ramcové smlouvy, provadéci smlouvy a katalogovych listi),
byly uchazef¢em v nabidce piedloZzeny ve formatu PDF/A bez Sifrovani ¢i jiného omezeni
tisknutelnosti takového dokumentu.

V Praze dne 19.1.2011

S pozdravem

2>
Mgr. Terega HanuSova
jednatelka spole¢nofiti CGB-Consult, s.r.o.
z povéfeni zadavatele



