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Vyjad feni odboru bezpe €nostni politiky k postaveni zmocn  énctd poskozenych a
spolupraci s O CTR pfi zastupovani klientely

Obecn é k postaveni a opravn énim zmocn énct poSkozenych:

Dle ustanoveni § 50 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)
si kazdy poskozeny' muZe zvolit svého zmocnénce, aby ho zastupoval, &inil za
poSkozeného navrhy a podaval za néj zadosti a opravné prostfedky. Zmocnéncem
muaze prFitom byt kterdkoliv osoba starSi 18 let, jejiz zpUsobilost k pravnim ukonim
nebyla soudem omezena a ktera nema v fizeni postaveni svédka, znalce nebo
tlumoénika. Z&dkon na osobu zmocnénce neklade Zadné jiné pozadavky, Cili jim
nemusi byt osoba s pravnickym vzdélanim. Smyslem institutu je pfedevSim hajeni
zajmu klienta a jeho psychicka opora. Zmocnénec ma ¢init jménem poskozeného a
v jeho prospéch vSe, co je v jeho silach, aby zasazena prava poskozeného byla
v nejvyssi mife oSetfena a pokud mozno uvedena v puvodni stav.

Z procesniho hlediska je zmocnénec specifickou stranou trestniho procesu, ktery ma
dle § 51 trestniho fadu pravo zuc&astnit se vSech ukond, kterych se miZze zucastnit
posSkozeny. Je opravnén &init za poSkozeného navrhy (navrhovat dikazy) a podévat
za néj zadosti a opravné prostfedky, pficemz vesSkeré ukony vykovava jménem
poSkozeného. Zmocnénci (a to pouze jemu) se také dorucuji veSkeré pisemnosti
uréené poskozenému, ovSsem s vyjimkou, kdy se poskozenému zasila vyzva, aby
néco osobné vykonal (§ 45a TR). Pokud mé poskozeny néco osobné vykonat, napf.
kdy? jde o vydani véci nebo predvolani k tkonu trestniho fizeni,? doruéuje se takova
vyzva_i poSkozenému (tzn. i zmocnénci, i poskozenému, § 62 odst. 2 TR). jakékoliv
vyrozumeéni pfitom musi byt provedeno fadné a vc¢as.

Mezi dalSi opravnéni zmocnénce patfi pravo nahlizet do spisU, s vyjimkou protokolu
o hlasovani a osobnich udaju svédka podle 8§ 55 odst. 2, €init se z nich vypisky a
poznamky a pofizovat si na své naklady kopie spist a jejich &asti (§ 65 TR). Vypisky
a poznamky si mohou zmocnénci pofizovat zcela svobodné a nejsou povinni je
predkladat OCTR k nahlédnuti.

Zmocnénec by mél také dbat na presnou protokolaci obsahu vyslechu, aby uplatnil
kvalifikované narok posSkozeného na nahradu Skody, a dale na to, aby ucinéna
podani byla obsahové a vyznamové na takové Urovni, aby nebylo Fizeni
prodluZzovano a zatéZzovano vyzvami k odstranéni vad.

! Pogkozenym je ten, komu bylo trestnym &inem ublizeno na zdravi, zptisobena majetkova, moralni
nebo jina Skoda (§ 43 TR).

% Pokud je v&ak poskozeny predvolavan jako svédek k vyslechu podle § 98 TR, doruéuje se pisemnost
pouze zmocnénci.



Konkrétn & k jednotlivym otazkam:

Muaze zmocn énec pokladat vyslychanym dopl  Rujici otazky?

Zmocnénec nemulze pokladat vyslychanym doplfujici otazky. Otazky muaze klast
pouze svému klientovi.

Ustanoveni § 215 TR Ffika, Ze pii_hlavnim lieni a vefejném zasedani muaze
zmocnénec posSkozeného klast se souhlasem predsedy senatu vyslychanému
otazky. Naproti tomu v pfipravném fizeni ma zmocnénec pravo zucastnit se vyslechu
pouze u osoby, kterou zastupuje, tedy v naSem pfipadé poskozeného, a ztoho
ddvodu jen vuci této osobé muze uplatnit i pravo klast ji otazky.

MuaZe zmocn énec vznést protest proti nezakonné otazce jeSt & pred tim nez na
ni klient odpovi?

Zmocnénec ma pravo zUcastnit se vSech ukonl, kterych se muze zucastnit
poSkozeny, pficemz jeho Ukolem je hajit zajmy a prava svého Kklienta. V této
souvislosti dba prfedevsSim na to, aby nebyla poruSovana prava poskozeného a
k tomu vyuZivd procesni prava vyplyvajici zjeho postaveni. Vychazime pfitom
analogicky z postaveni, které ma v ramci vySetfovani obhajce. Zmocnénec tedy ma
pravo klast posSkozenému otazky, avSak teprve tehdy, az organ vyslech skonéi a
udéli mu k tomu slovo. AvSak namitky proti zpusobu provadéni Ukonu (tedy i proti
zpusobu pokladani otazek) mize vznaset kdykoliv v jeho prabéhu (§ 165 odst. 2 TR).
Stejné jako obhajce, ani zmocnénec totiz nemuize pripustit, aby byly poSkozenému
kladeny otazky nejasné, nesrozumitelné, klamavé ¢i sugestivni. Pokud jsou takové
otazky poskozenému kladeny, zmocnénec ma pravo vzneést proti nezdkonné otazce
protest jeSté pred tim nez na ni klient odpovi.

Mohou zmocn énci pou €ovat osobu, Ze pokud nebude chtit na otazku
odpovidat, nemusi? Pop Fipadé davat najevo pomoci nonverbalni komunikace,
jak ma posSkozeny odpov édét a radit mu, jak odpov édét? Milze zmocn énec
poSkozeného pozadat o p FeruSeni vyslechu a rozhovor se svym klientem?

Analogicky s ustanovenimi tykajicimi se ¢innosti obhajce, ma poskozeny moznost
radit se se svym zmocnéncem b&hem Ukon( provadénych OCTR, tedy i b&hem
vyslechu (8 33 TR). V této souvislosti miZe zmocnénec pfed zapodetim vyslechu
poucCovat poSkozeného o tom, Zze nemusi odpovédét na nékterou otazku. AvSak
v pribéhu vyslechu nemlze zmocnénec radit poSkozenému, jak odpovédét na jiz
poloZenou otdzku, a to pochopitelné ani pomoci nonverbalni komunikace (opét
analogicky § 33 TR).

Pokud jde o posledni otazku, je nutné Fici, Ze vSechna rozhodnuti o postupu
vySetfovani a o provadéni vysSetfovacich ukond cCini policejni organ, ktery je plné
odpovédny za jejich zakonné a v€asné provedeni (8 164 odst. 5). Zmocnénec tedy
muaze pozadat o pferuSeni vyslechu a o rozhovor se svym klientem, nicméné je na
policejnim organu, zda této zadosti vyhovi. Policejni organ sam posoudi situaci a
pokud uzna za vhodné, Ze preruSeni vyslechu a rozhovor s klientem nenarusi pribéh
vySetfovani, mlze takové Zadosti vyhoveét.

Na druhou stranu, pokud policejni organ nevyhovi Zadosti o pferuseni vyslechu a
zmocnénec bude i nadale vySetfovani pferusovat (a tim ho mafrit), je policejni organ
opravnén ulozit zmocnénci porfadkovou pokutu. Dle 8 66 odst. 1 TR plati, ze kdo pfes
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pfedchozi napomenuti rusi fizeni nebo kdo se k soudu, statnimu zastupci nebo
policejnimu organu chova urazlivé nebo kdo bez dostate€né omluvy neuposlechne
pfikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle tohoto zakona, mize byt
pfedsedou senatu a v pfipravném fizeni statnim zastupcem nebo policejnim
orgdnem potrestan poradkovou pokutou do 50 000 Ké&. ,Rizenim“ se pfitom rozumi
kteréekoliv jednani pfed organem cinnym v trestnim Fizeni, tj. v pfipravném fizeni i
vySetfovaci Ukony, které probihaji za UCasti poSkozeného (v&etné vyslechu).
Poradkovou pokutou muze byt potrestan kazdy, kdo rusSi fizeni, pficemz téze osobé
Ize ulozit pokutu i opakované.

Je povinnosti zmocn éncu pfipravit poSkozené na vyslech, pou €it je a vysv étlit
jim jejich prava a povinnosti?

Zmocnénci haji zajmy svych klientd — poSkozenych a méli by je proto poudit o jejich
pravech a adekvatné je pfipravit na vyslech. Nicméné ze zakona nevyplyva, Ze by to
byla jejich povinnost (ostatné zmocnéncem muize byt i osoba bez pravnického
vzdé&lani). Poudit osobu je toliko povinnosti OCTR. Dle § 46 jsou organy &nné v
trestnim fizeni povinny poSkozeného o jeho pravech poucit a poskytnout mu plnou
moznost K jejich uplatnéni.

Ohledn & zmocn énce, ktery p fed obhdjci obvin énych sd éloval, Ze p Fedchazejici
vyslech sédm tlumo é€il:

Zakon stanovi, Zze zmocnéncem nemuze byt ten, jenz je ve véci predvolan jako
sveédek, znalec nebo tlumocnik (8 50). Pokud tedy zmocnénec vystupuje zaroven
jako tlumocénik, dopousti se protipravniho jednani.

Ohledn é doru €ovaci adresy:

Adresu pro dorucovani poSkozeny zpravidla uvede do protokolu o prvnim Ukonu
trestniho fizeni (8 55 odst. 1 pism. c)), ale neni vylou¢eno, aby ji uvedl jiz
v pisemném trestnim oznameni nebo v jiném podani. Nestaci pfitom pouhé uvedeni
adresy, ale takova adresa musi byt vyslovné oznaCena jako adresa pro ucely
dorucovani.

K otazce proplaceni naklad u, kdy zmocn énci horliv & upozor nuji poSkozené na
to, aby jim bylo proplaceno vse

Dle § 158 odst. 9 TR plati, e kdo se dostavi na vyzvu k podani vysvétleni
(vyslechu), ma narok na nahradu nutnych vydaju podle zvlastniho pravniho predpisu
upravujiciho cestovni ndhrady a prokazaného uslého vydélku za stejnych podminek
jako svédek (§ 104 TR). Narok pfitom zanika, neuplatni-li jej svédek do tfi dnli po
svém vyslechu, €ili je Zadouci, Ze zmocnénec upozoriuje poSkozeného na tento jeho
narok. Samoziejmé v této souvislosti by mél zmocnénec poskozeného poucit, ze
pokud den vyslechu neni jeho pracovnim dnem, nelze narokovat ndhradu za usSlou
mzdu. Pokud takové poudeni neudini zmocnénec, ugini tak OCTR. Vy3i svéde&ného
uri zpravidla ihned po uplatnéni naroku na svédecné ten, kdo svédka
(poskozeného) predvolal.®

K otazce p Fitomnosti socialniho pracovnika p  Fi vyslechu:
Trestni fad stanovi okruh osob, které mohou byt pfitomné pfi vyslechu svédka
(poskozeného), pfiemz tento okruh nelze rozSifovat. Socialni pracovnik, pokud neni

® Narok ma poskozeny také v piipadé, dostavi-li se na vyzvu OCTR k provedeni jiného Gkonu
dokazovani.



zmocnéncem poskozeného, neni mezi témito osobami a nemuZe proto vyZadovat
pfitomnost u vyslechu, neni zde opora v trestnim fadu.

Na okraj uvadime, Ze trestni fad dava policistovi moznost, pokud to uzna za vhodné,
vyuzit v zavaznych a skutkové slozitych vécech odborné pomoci konzultanta, ktery
ma znalost ze speciélniho oboru (8 157 odst. 3). Konzultant pak maze byt pfitomen
pfi provadéni Ukonl trestniho fizeni, do provadéni ukonl vSak nesmi zasahovat.
Takovym konzultantem by sice mohl byt ve specifickych pfipadech socialni
pracovnik, nicméné rozhodnuti je pouze na policejnim orgdnu. S&m socialni
pracovnik nemlize pfitomnost u vyslechu jakozto konzultant vyZadovat.

K planovani a pr tbéhu vyslechu: je nutno pod Fidit se taktickému planu policie?
Policejni organ je opravnén vyzvat osobu, aby se dostavila k podani vysvétleni
(vyslechu) ve stanovené dobé& na uréené misto (§ 158 odst. 6 TR) a dle ustanoveni
§ 164 TR plati, Ze vyslechy svédka provadi policie. Dale zakon stanovi, Ze policejni
organ Cini vSechna rozhodnuti o postupu vySetfovani a o provadéni vySetfovacich
ukonu samostatné a je plné odpovédny za jejich zadkonné a vEasné provedeni (8§ 164
odst. 5). Bez toho, aniz by byla dotéena prava poSkozenych a jejich zmocnénct, lze
vyvodit zaver, Ze otazka planovani vyslechu je v rukou policejniho organu.

Otézka pou €eni:

Dle § 46 jsou organy ¢inné v trestnim fizeni povinny posSkozeného o jeho pravech
poucit a poskytnout mu plnou moznost k jejich uplatnéni.

Osobu, od niz je poZzadovano vysvétleni (ktera je vyslychana) je tfreba pfedem poucit
0 moznosti odepfit vypovéd (8 158 odst. 7).

Otazka nabadani zmocn énca k tomu, aby posSkozeny vystupoval pod utajenou
identitou

Posouzeni situace, zda poSkozeny ma vystupovat pod utajenou identitou ¢i nikoliv,
nalezi organu ¢innému v trestnim fizeni, nikoliv zmocnénci. Nicméné zmocnénec
muaze poSkozeného o této moznosti poucit a vysvétlit mu s tim spojend opatfeni.
Pokud takové pou&eni neudini zmocnénec, je povinen poskozeného poudit OCTR.
OCTR ugini opatfeni k utajeni totoznosti i podoby svédka, a to v pfipadé, Ze zjisténé
okolnosti nasvédCuji tomu, Ze svédku nebo osobé jemu blizké v souvislosti
s podanim svédectvi zfejmé& hrozi Ujma na zdravi nebo jiné vazné nebezpedi
poruseni jejich zékladnich prav, a nelze-li ochranu svédka spolehlivé zajistit jinym
zpusobem. Zmocnénec sam by nemél poskozeného nabadat k tomu, aby vystupoval
pod utajenou identitou, nicméné poucit ho zcela jisté mize.

OCTR pouéi svédka o pravu pozadat o utajeni své podoby a pravu podepsat
protokol smyslenym jménem a pfijmenim, pod kterym je pak veden (8 55 odst. 2).

Jak nalozit s plnou moci ud élenou zmocn énci (advokatovi) poSkozenym?
Plnou moc je tfeba vést (spolu s dalSimi osobnimi udaji) oddélené od trestniho spisu
a mohou se s nimi seznamovat jen OCTR v dané véci (8§ 55 odst. 2).

Mgr. Martin Linhart
reditel odboru bezpe €nostni politiky



