Prilohac. 3 k zapisu z 10. 4. 2012

MINISTERSTVO VNITRA
Poradni sbor ministra vnitra
ke spravnimdadu

Zavér ¢. 114
ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spnnimu ¥adu ze dne 10. 4. 2012

Forma priznani odkladného &inku zadosti o obnovurizeni
podle § 100 odst. 6 spravnihéadu

O pfiznani odkladného dinku zadosti o obnovufizeni podle § 100 odst. 6 spravniho

Fadu vyda pislusny spravni organ usneseni.

Odavodreni:
Poradni sbor ministra vnitra ke spravniiidgu (dale jen ,poradni sbor”) se zabyval

otazkou, jakou formou spravni orgatiznd odkladny tinek Zadosti o obnoviizeni podle
§ 100 odst. 6 spravnikadu.

Pti zkoumani vySe uvedené otazky je nutné vychateha, Ze pznanim odkladného
Ucinku spravni organ zasahuje do pravni¢imki pravomocného rozhodnuti, o jehoZ obfiov
ma byt rozhodovano. Ve své podsta tedy rozhodovano o pravech a povinnostech (by
pouze na dobu do rozhodnuti o Zadosti o obri@eni fipadré do nového rozhodnuti, tedy
docasre) resp. o0 jejich trvani v podéb jak o nich bylo rozhodnuto pravomocnym
rozhodnutim. Z toho Ize dovodit, Z¢iznani odkladného dinku nemize mit formu séleni
podle ¢asti étvrté spravnihofadu, neb® Ukonem podletasti ¢tvrté spravnihorddu nelze
zasahovat do pravnickeinki rozhodnutl. Déle Ize vychézet z toho, Ze spravni orgéin p
piiznani odkladného dinku rozhoduje o navrhu Zadatele a proto se téotdedem na
moznost opravného prastlku (jak z hlediska Zadatele, tak z hlediska patht (Eastniki
fizeni, kt& mohou byt piznanim odkladného ¢inku doteni) jevi jako patbna forma

rozhodnuti.

Z vySe uvedeného vSak vyplyva otazka, zda@imnani odkladnéhodinku podle § 100

odst. 6 spravnih@dadu spravni organ rozhoduje rozhodnutim nebo usfasdPodle § 76

1 Viz Vedral J.: Spravnfad, komentd 2. Vydani, Praha, BOVA Polygon 2012, str. 457



odst. 1 spravnihtadu se v fipadech stanovenych zakonem rozhoduje usnesentandygni
8 100 odst. 6 spravnihi@du vSak formu usneseni préizmani odkladného dinku Zadosti
o obnovutizeni neupravuje. Toto ustanoveni vS@kec neupravuje formu tohoto ukonu. Je
tedy teba vychazet analogicky z ustanoveni upravujicidnbnou procesni situaci (dochazi

k zasahu do pravniclgiaikii pravomocného rozhodntfti)

Podle § 102 odst. 5 spravniltddu v novémiizeni podle § 101 Ize <iaky od
zahajeni novéhdizeni nebo v gib¢hu novéhotizeni pozastavit vykonatelnost nebo jiné
pravni &inky pavodniho rozhodnuti. Ma-li se tak stat na zZadaststnikatizeni, uZije se
obdobré § 95 odst. 4 a 5. Spravidd zde v obdobné situaci odkazuje na postup podg §
odst. 4 a 5 (je znovu rozhodovano v pravonda@zhodnuté &ci a na Zadostdaastnikarizeni
se rozhoduje o pozastaveni pravniatinkl tohoto pravomocného rozhodnuti, resp. se
rozhoduje o fiznani odkladného dinku zadosti o vydani nového rozhodnuti podle § 101
spravnihotradu). Podle 8 95 odst. 4 a 5 spravnilddu hrozi-li vazna ujmachterému
z Kastniki tizeni nebo viejnému z4jmu, rive pgislusny spravni organ fip zahajeni
pirezkumnéhdizeni nebo v jeho pbéhu usnesenim pozastavit vykonatelnost nebo jinénpra
Ucinky prezkoumavaného rozhodnuti. V novéfaeni podle § 101 spravnih@du je tedy
o vyloweni pravnich &inka pravomocného rozhodnuti rozhodovano usnesenimhd lize
dovodit, Ze spravni organ rozhoduje &izpani odkladného dinku Zadosti o obnoviizeni
usnesenim analogicky k § 102 odst. 5 spravniéd? (analogicky vyklad Ize nalézt
v zawrech poradniho sboku 46, 47 a 58).

2 Za analogii nelze povaZzovat § 85 spravnidolu, ktery v odstavci 2 aZ 4 upravuje naopak \doil
odkladného é&nku odvolani. K tomuto postupu navic docha#i mzhodovani ve &ci, pred pravni moci
rozhodnuti. Vylodenim odkladného dinku odvolani tak nemohou byt dena prava nebo oprasmé zajmy
vyplyvajici z pravomocného rozhodnuti, nybrz jsmitdna prava nebo opr&mé zajmy stanovené vydanym
rozhodnutim, které dosud nenabylo pravni moci.

%V této souvislosti vyvstava otazka, zda Ize stejrapisobemresit i formu giznani odkladnéhodinku Zadosti

o prominuti zmeskéani Ukonu podle § 41 odst. 3 sphéfadu. Také v tomtoifpact ziejme pajde o zasah do
prav a opravénych zajnfi vyplyvajicich z pravomocného rozhodnuti. Oprothigiému posuzovani potencialni
Ujmy Zadateli nebo ¥ejnému zajmu vSak spravni organ musi gdvposuzovat Gjmu, jez by mohladiznanim
odkladného &nku vniknout ostatnim déénym osobam, tedy zvaZovatipérenost piznani odkladného
(einku. V tomto ohledu se tedy nejedna o analogicgituaci k 8 100 odst. 6 spravnikédu, nebo se spravni
organ musi v podstatrvétsi mie zabyvat hmotpravnim zaklademéei.



