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K OPRAVNENOSTI UZiVANi VELKEHO STATNIHO ZNAKU CR
EXEKUTORSKYMI URADY

Dotaz:

Domnivam se, Ze ¢innost soudnich exekutort je Cinnosti vyluéné soukromopravni
povahy a z tohoto divodu nesmi jejich Ufady pouZzivat stétni znak CR. Tento nézor
opirdm i o zavéry Nejvyssiho soudu, o nichz bylo referovano v deniku PRAVO dne
24. dubna 2014. Je tomu tak?

Dopisem spravniho oddéleni, odboru vSeobecné spravy Ministerstva vnitra ze dne
4. kvétna 2012, ¢€.j. MV-46599-2/VS-2012, Vam bylo sdéleno, Ze uzivani statnich
symbolt Ceské republiky exekutory a exekutorskymi Gfady je upraveno predevsim
zakonem €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti (exekuéni
fad), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,exekuéni fad“), a to konkrétné jeho § 13
odst. 1 pism. d) a § 14 odst. 2. Tato zakonna ustanoveni se v mezidobi od Vase
prvniho dotazu v této véci nijak nezménila. | nadale tak plati, ze exekutor pfi sve
¢innosti pouziva prikaz oznaceny statnim znakem (§ 13 odst. 1 pism. d)) a dale, ze
exekutorsky ufad je oznaCen velkym statnim znakem (§ 14 odst. 2 ve spojeni
s pfilohou €. 2 exekucniho Fadu). Uziti vyjmenovanych statnich symbold je v téchto
pfipadech nejen opravnénim, ale i zakonnou povinnosti exekutora a exekucniho
Ufadu. Dal$i mozZnosti pouZiti statnich symbolt CR, které byly téZ popsany v nasem
stanovisku z kvétna 2012, pak exekutorim dava zakon €. 352/2001 Sb., o uzivani
statnich symbolt Ceské republiky a o zmé&né nékterych zakon( (dale jen ,zakon
o uzivani statnich symbol*), ktery se v poslednich dvou letech rovnéz nezménil.

Z Vaseho dopisu ze dne 26. dubna 2014 plyne, Ze se domnivate, Ze NejvysSi soud
ve své aktudlni rozhodovaci praxi potvrdil V4§ dlouhodoby nazor, Ze cinnost
soudnich exekutorl je Cinnosti vyluéné soukromopravni povahy, cinnosti pouze
podnikatelskou bez vefejnopravnich aspektd, a ze v disledku toho soudni exekutofi
a jejich Ufady nesmi pouzivat statni znak CR. Tak tomu ov§em neni.

Soudni rozhodnuti Nejvy$$iho soudu zmifiovana v &élanku deniku PRAVO ze dne 24.
dubna 2014 (konkrétné Slo o usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 6. bfezna 2014,
sp. zn. 6 Tdo 1396/2013 a rozsudek NejvysSiho soudu ze dne 12. bfezna 2014,
sp. zn. 7 Tz 65/2013) se zabyvala pfedevSim tim, zda je pfijatelné rozSifovat
podminky trestnosti extenzivnim vykladem trestniho zakona. V trestnim zakoné
(§ 127 odst. 1 pism. f)) je totiz postaveni ufedni osoby pfiznano vyslovné jen
soudnimu exekutorovi, nikoli vSak vykonavateli soudniho exekutora Ci jinym jeho
zameéstnancim. Z rozsudku Nejvy$siho soudu ze dne 12. bfezna 2014, sp. zn. 7 Tz
65/2013 je k rozebirané problematice mozno citovat nasledujici: "Vykonavatele
soudniho exekutora, ani dalSi zaméstnance soudniho exekutora, ktefi mohou na
zakladé povéreni soudniho exekutora vykonavat pouze jednoduché ukony podle
§ 27 odst. 2 e.F., nelze povazZovat za osoby ve smyslu § 127 odst. 1 pism. ) trestniho
zakoniku. Statutu ufedni osoby poZiva pouze sam soudni exekutor, nikoli jeho dal$i
zaméstnanci... Nejvy$§i soud pro uplnost dodava, Ze vykonavatele soudniho
exekutora ani dal§i zaméstnance soudniho exekutora nelze povazovat ani za uredni
osoby ve smyslu § 127 odst. 1 pism. d) tr. zakoniku, jimiz jsou mj. odpovédni
urednici organu uzemni samospravy, organu statni spravy nebo jiného organu



vefejné moci, pokud pini ukoly statu nebo spolecnosti a pouZzivaji pri tom svérené
pravomoci pro plnéni téchto tkolu, nebot’ soudni exekutor je organem sui generis -
fyzickou osobou, na kterou stat delegoval ¢ast svych mocenskych prav, ktera jinak
pfislusi soudum..."

Ke shodnym zavériam dospél NejvySSi soud i ve zmifiovaném usneseni ze dne
6. bfezna 2014. Dluzno dodat, Ze pravé skuteCnost, Ze stat na soudni exekutory
delegoval C€ast svych mocenskych prav, byla téz ddvodem zakonné upravy
v exeku€nim fadu, ktera exekutorim pfimo uklada uziti nékterych statnich symbol
CR v souvislosti s jejich ginnosti. Ze stejného divodu jim dava opravnéni k uzivani
nékterych statnich symbold CR i zakon o uZivani statnich symbold (viz nase
pfedchozi stanovisko).
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kvéten 2014, plné pouzitelné pfedstanovisko kvéten 2012
(z €.j. MV-63019-1/VS-2014, predstanovisko ¢.j. MV-46599-2/VS-2012)
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