Zverejnéni informaci dle § 26 zakona ¢. 255/2012 Sb. o kontrole (kontrolni Fad)
V souvislosti se § 26 zékona ¢. 255/2012 Sb. o kontrole (kontrolni fad) a Usnesenim vlady ¢.

689 ze dne 11. zafi 2013 zvefejiiuje Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy, dozoru a
kontroly jako kontrolni orgdn informace o vysledku kontrolni ¢innosti.

Kontroly odboru verejné spravy, dozoru a kontroly v roce 2014

A) KONTROLA VYKONU SAMOSTATNE PUSOBNOSTI

Predmét kontrol vvkonu samostatné pusobnosti obci:

Kontroly vykonu samostatné piisobnosti provadéné Ministerstvem vnitra maji:

1) obecny a subsidiarni charakter - pfedmétem kontroly mohou byt zdsadné jakékoli
postupy obci v samostatné plisobnosti (s vyjimkami plynoucimi ze zdkona o obcich), pokud
specialni pravni uprava nestanovi pro urcité oblasti vykonu obecni samospravy zvlastni
kontrolni mechanismus, resp. kontrolni pisobnost jinych organt,

2) relativné komplexni charakter - predmétem kontrol je plnéni Sirokého okruhu zdkonnych
povinnosti obci v oblasti vykonu samostatné ptasobnosti obce,

3) preventivné metodicky charakter — kontroly jsou vedeny s cilem odhalit a pojmenovat
nedostatky v samospravné ¢innosti obce a s dirazem na zabranéni jejich dalSimu opakovani.
V roce 2014, kdy odbor vetejné spravy, dozoru a kontroly navazal na ptedchozi ristovy trend
co do poctu kontrol, ktery byl nastaven v roce 2012 (provedeno 105 kontrol) a pokracoval
vroce 2013 (provedeno 112), bylo provedeno celkem 113 kontrol vykonu samostatné
pusobnosti svéfené organim obci. Oproti letim 2006 — 2011 (dohromady 225 kontrol
s nejvyssim poctem 76 v roce 2007) se v ramci nastaveného trendu z let 2012 a 2013 podatilo
udrzet dosazenou uroven poctu kontrol i v roce 2014, a to navzdory probéhnuvs§im volbam do
zastupitelstev obci, které fakticky znemoznily provadéni kontrol v mésici fijnu a listopadu. V
provadéni kontrol ve srovnatelném poctu hodld zdej$i odbor pokracovat i v nésledujicich
letech. V ramci zaméfeni kontrol, které bylo nastaveno vroce 2012 a vnémz bylo
pokracovano v roce 2013, byly i v roce 2014 provedeny 2 kontroly vykonu samostatné
pusobnosti svérené organim Kraji, a to v kraji Libereckém a Pardubickém. I v téchto
kontrolach bude zdejsi odbor v nasledujicich letech pokracovat.

Vyvoj poctu kontrol provadénych odborem veiejné spravy, dozoru a kontroly u obci od roku
2006:

pocet
kontrol 7 56 |53 133 32|44 ]105[112 555
pocet
poruseni 6 1591591207314 |293 551|777 3082




Pocet kontrol samostatné piisobnosti obci a pocet poruseni zakona 2006 — 2014
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U obci bylo vroce 2014 zjisténo celkem 616 pfipadi poruseni zdkona, u kraji pak 1
kontrolni zavéry (oblast zdkona o svobodném pfistupu k informacim). V priméru bylo v roce
2014 zjistovano 5 (5,45) poruseni zakona na jednu kontrolu provedenou u obce a 0,5 poruseni
zéakona a kontrolu provedenou u kraje.

Pii kontrolach byly zjiStény nedostatky spojené se zdkonem o obcich a se zdkonem
o svobodném pfistupu k informacim (viz nasledujici graf).

Zjisténé nedostatky u obci v roce 2014
dle oblasti

W Zakon o obcich

m Informacni zakon

Cilem kontrol neni pouze odhaleni a pojmenovani nedostatkii v samospravné c¢innosti
obce, nybrz téz kladeni dirazu na zamezeni jejich dalSiho opakovani. V prib¢hu kontrol
je obci téz poskytovana komplexni metodickd pomoc a zaroven jsou predavany metodické
pomicky a materidly. S vyjimkou pouze nékolika ptipadi byla obcemi témét vzdy vyuzita
nabizend moznost vyuziti metodické pomoci p¥i formulaci napravnych opatieni.
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Nejcastéjsi priciny nedostatkli ve vykonu samostatné plisobnosti jsou vice mén¢ neménné,

pficemz se jednd zejména o:

neznalost ¢i chybnou interpretaci pravnich predpisi,

absenci odborné zpusobilosti,

podcenéni vyznamu formalnich a procesnich ukont,

neochotu pfijimat nové poznatky a ménit rutinné zavedené postupy,

umyslné nerespektovani zakonnych povinnosti ze strany predstavitel obce,

snahu o zvyhodiiovani blizkych osob na ukor vefejného zajmu (klientelismus
a nepotismus).

>
>
>
>
>
>

Zdejsi odbor kazdoroéné podrobné zpracovava a vyhodnocuje vysledky kontrol samostatné
pusobnosti a tyto zvefejniuje na strankach www.mver.cz/odk. Zvetejnéni podrobnych
aktualizovanych vysledki kontrol je predpokladano na poc¢atku roku 2015.

Ve sborniku za rok 2014 jsou, stejné jako v piechazejicich letech, v tabulkové ptiloze [viz
tabulka E) v Casti statistika] uvedeny vSechny zkontrolované obce s uvedenim konkrétnich
poruSeni zakona. Viibec nejvyssi pocet poruseni zdkona byl zjistén u obce Praskolesy (13).
Déle pak u obci Labské Chréice (12), Ostrozska Nova Ves (12), Petrovice 11 (12) a u obce
PtiSovice (11). Naopak nulovy pocet poruSeni zdkona byl zjiSt€én pouze u mésta Kolin
(nasledna kontrola) a obci Horni Ujezd, Korolupy a Moravské Branice.

Kromé toho jsou niZze uvedeny i1 konkrétni vybrané piiklady poruseni zdkona zjisténé
u obci kontrolovanych v roce 2014.

Mezi nejfrekventovanéjSimi porusenimi zdkona v ¢lenéni podle jednotlivych
kontrolovanych oblasti samostatné ptisobnosti obce jsou nasledujici pochybeni:

a) poruSeni zédkona o obcich:

e nedostatky spojené s povinnosti obce uvetejiiovat zamér nakladat s nemovitym majetkem
na ufedni desce obecniho Ufadu nejméné 15 dni pfed rozhodnutim v ptislusném organu
obce (uvetejnéni zdmeru po dobu kratsi nez 15 dni, ptipadné neuveiejnéni zimeéru viibec,
nedostatecna identifikace pfedmétné nemovitosti),

e konani zasedani zastupitelstva obce po vice nez tiech mésicich od konani predchoziho
zasedani (zasedani zastupitelstva je jednou ze zdkladnich forem napliiovani principt
zastupitelské demokracie a v pfipadé poruSovani zdkonné povinnosti mohou vznikat
pochybnosti o fadném fungovani obce a naruseni komunikace s obcany obce),

e vady v zapisech ze zasedani zastupitelstva obce (absence podpisu starosty, mistostarosty,
nebo ovétovatell, neuvedeni poctu pfitomnych Clent zastupitelstva obce, schvaleného
pofadu jednani, pribéhu a vysledku hlasovani),

e v piipadé¢ obci, kde je zvolena rada vady v zapisech ze zasedani rady obce (absence
podpisu starosty a dalSiho radniho, neuvedeni poc¢tu pritomnych ¢lent rady obce,
schvaleného potadu jednani, pribéhu a vysledku hlasovani a ptijatych usneseni),

e cvidence pravnich piedpist vydanych obci (absence nékterych zakonem pozadovanych
nalezitosti, pfipadn€ nevedeni evidence),

e zasilani vydanych pravnich pfedpisit Ministerstvu vnitra (zaslani pfed schvalenim pouze
ve stadiu navrhu, nezaslani viibec).



http://www.mvcr.cz/odk

Nejcastéjsi poruseni zakona o obcich v roce 2014
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b) poruSeni zékona o svobodném pfistupu k informacim
e nezvefejnéni souboru povinné zvetejiiovanych informaci na obecnim ufadu, ¢i zptisobem
umoznujicim dalkovy ptistup (jedna se o nejéastéji zjistovany nedostatek),
nezpracovani seznamu hlavnich dokument,
e nezpracovani €i nezvetejnéni vyrocni zpravy o €innosti v oblasti poskytovani informaci
za ptedchozi rok.

¢) procentualni vyjadieni nejcastéiSich zjisténi

Nejvice kontrolnich zjisténi (89 % z celkového poctu vsSech kontrolnich zjiSténi) bylo

identifikovano v nésledujicich oblastech:

e zvefejnéni povinné zvefejiiovanych informaci formou déalkového piistupu (§ 5 odst. 4
InfZ): 13% z celkového poctu vSech kontrolnich zjisténi

e zpfistupnéni povinné zvefejilovanych informaci ve svém sidle (§ 5 odst. 1 InfZ):
12% z celkového poctu vSech kontrolnich zjisténi

e zpfistupnéni pravnich pfedpisi obce a seznamu hlavnich dokumentt v sidle obce (§ 5
odst. 2 InfZ): 12 % z celkového poctu vSech kontrolnich zjistént,

e vedeni evidence pravnich pfedpisi vydanych obci (§ 12 odst. 4 zdkona o obcich):
11% z celkového poctu vSech kontrolnich zjisténi,

e zpracovani vyrocni zpravy o Cinnosti pii poskytovani informaci (§ 18 odst. 1 InfZ):
10% z celkového poctu vSech kontrolnich zjiSténi,

e zasilani pravnich ptedpisti vydanych obci (§ 12 odst. 6 zdkona o obcich): 5% z celkového
poctu vSech kontrolnich zjisténi,

e svolavani zasedani zastupitelstva obce minimalné jedenkrat za tfi mésice (§ 92 odst. 1
zakona o obcich): 5% z celkového poctu vSech kontrolnich zjisténi,

e zikonem dané obsahové nalezitosti zapisti ze zasedani zastupitelstva obce (§ 95 odst. 1
zakona o obcich): 5% z celkového poctu vSech kontrolnich zjisténi,

e zvefejnéni informace o misté, dobe a programu zasedani zastupitelstva obce (§ 93 odst. 1
zéakona o obcich): 3% z celkového poctu vsech kontrolnich zjisténi,

e zvefejilovani zaméru disponovat s nemovitym majetkem obce (§ 39 odst. 1 zikona
o obcich): 3% z celkového poctu vSech kontrolnich zjisténi,



Kontroly jsou provadény u vSech typu obci, nejcastéji vSak u obci typu I, které soustavné
vykazuji z hlediska vykonu samostatné plisobnosti nejvetsi nedostatky. Kontroly se zamétuji
ina ve&tsi obce, coz prokazuje i zasadné zvySeny prumérny pocet obyvatel
v kontrolovanych obcich (primér v roce 2011 bez zapocitani kontroly HI. mésta Prahy — 3,2
tis., pramér v roce 2012 — 5,5 tis., pramér v roce 2013 — 1,7 tis., pramér v roce 2014 — 2,9
tis.). V pfedchozich letech byl primérny pocet obyvatel kontrolovanych obci rovnéz vyrazné
nizsi.

Opakované je zjiStovano, ze v malych obcich, zejména v pfipadé, kdy starosta obce
je neuvolnény, chybi vedeni obce pravni povédomi. Odbor vetejné spravy, dozoru a kontroly
si je tohoto védom, a proto je jeho snahou poskytovat (vS§em) obcim metodickou pomoc,
a to nejen pii samotné kontrole, nybrz také vydavanim a distribuci metodickych materiald,
které jsou tvoreny dle jednotlivych oblasti vykonu samostatné ptsobnosti (Cinnost organti
obce, prava obcani obce, naklddani s nemovitym majetkem, povinnosti dané zdkonem
o svobodném piistupu k informacim apod.), a v kterych jsou feSeny nejCastéji se vyskytujici
problémy. Na zakladé vyhodnoceni provedenych kontrol pfipravil odbor metodické
doporuceni ¢. 9: ,,Nejcastéjsi nedostatky pii vykonu samostatné piisobnosti obci*, které
bylo pfipraveno k tisku a distribuci na pocatku roku 2013 a nadale je kontinudlné pfedavano
vedenim obci pfi provadénych kontrolach ¢i metodickych vyjezdech.

Stejné jako 1 v predchozich letech je nadale posilovana spoluprace mezi odborem dozoru a
kontroly vetejné spravy a odborem archivni spravy a spisové sluzby Ministerstva vnitra a
dale s odborem Kontrola Ministerstva financi. Cilem této spoluprace je vyména informaci
o zjisténych nedostatcich, které mohou byt vyuzity pti dal§ich kontrolach a tvorbé spolecnych
metodickych postupd.

Ministerstvo do budoucna zvazuje rozsifeni predmétu kontrol vykonu samostatné ptisobnosti
USC rovnéZ o kontrolu procesniho postupu vyfizovani zadosti o informace dle InfZ tykajicich
se samostatné pisobnosti USC. Vécné zaméfeni kontrol Ministerstva vnitra na useku
vyfizovani zadosti o informace se soustfedi na obecné ovéreni dodrzeni procesnich postupt
dle InfZ, konkrétn¢ otazku vytizeni zadosti v zakonem stanovenych lhatach [pii kontrole
mize byt konkrétné posuzovano zejména dodrzeni § 14 odst. 5 pism. d) InfZ, podle kterého
plati, Ze povinny subjekt posoudi Zadost a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci
v souladu se Zadosti ve lhuté nejpozdeji do 15 dnit ode dne prijeti Zadosti nebo ode dne jejiho
doplneni].

B) KONTROLA VYKONU PRENESENE PUSOBNOSTI

Ministerstvo vnitra provedlo v roce 2014, s ohledem na prodlouzeni obdobi, jez hodnotici
zprava zahrnuje, na 3 roky, 4 kontroly vykonu pfenesené pisobnosti u krajskych uradu.

Predmétem kontroly krajskych tftada byly zejména nasledujici oblasti:

systém organizace kontrol vykonu pfenesené plisobnosti obci,

udélovani souhlasu s vefejnopravnimi smlouvami obci a s jejich zménami,

plnéni usneseni vlady,

organizacni zaleZitosti — zvetfejiiovadni dokumentli na Ufedni desce, zasilani vlastnich
pravnich piedpisi Ministerstvu vnitra, vykon dozoru nad nafizenimi obci, zpusob
zabezpeceni vykonu pienesené plsobnosti obce, kterd neplni povinnosti v zdkonem
svéfeném rozsahu vykonu statni spravy (vypuSténa cast tykajici se véstnikl pravnich
predpist kraje),



e kontrola ¢innosti krajského ufadu jako nadiizeného orgéni obci v oblasti InfZ (zafazeno
od roku 2014 na zékladé zavazku v Hodnotici zpravé za léta 2012 — 2013; tato ¢ast
pfedmétu kontroly nahradila oblast posuzovani zptisobu poskytovani metodické pomoci
obcim ze strany krajského uradu).

Jak je zfejmé z vySe uvedené charakterizace predmétu kontrol vykonu pfenesené pusobnosti
svéiené KU, doslo v roce 2014 o rozsiteni predmétu kontroly, resp. nahrazeni nékterych
stavajicich kapitol, oblasti kontroly vykonu agendy KU, resp. Magistratu hlavniho mésta
Prahy (dale také ,,MHMP*) jako nadiizeného organu obci, resp. MC HMP pii vyfizovani
zadosti o poskytnuti informaci podle InfZ

KU jsou nadiizenym organem obci pfi vyfizovani Zadosti o poskytnuti informaci, které se
tykaji samostatné 1 pfenesené plisobnosti obci a jejich organt [srov. § 20 odst. 4 InfZ ve
spojeni s § 178 odst. 1 spravniho fadu a § 67 odst. 1 pism. a) zdkona o krajich]. MHMP je
nadiizenym organem MC HMP pi#i vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci, které se tykaji
samostatné i prenesené puisobnosti MC HMP a jejich organt [srov. § 20 odst. 4 InfZ ve
spojeni s § 178 odst. 1 spravniho fadu a § 81 odst. 3 pism. a) zdkona o hlavnim mésté Praze].

Ukoly nadtizeného organu plni KU (resp. MHMP) v pienesené piisobnosti bez ohledu na to,
zda organy obci (resp. MC HMP) vyfizovaly zadosti o poskytnuti informaci ve své
samostatné nebo pfenesené pusobnosti (srov. § 67 odst. 1 zdkona o krajich a § 81 odst. 3
zéakona o HMP).

Nadfizenym spravnim organem podle spravniho fadu vi¢i KU (resp. MHMP) jako
nadiizenému organu obci (resp. MC HMP) pii postupech podle InfZ je MV, jestlize byla
7adost o poskytnuti informaci obci (resp. MC HMP) vyiizovana v samostatné ptisobnosti (§
178 odst. 2 spravniho fadu), nebo vécné piislugny USU, jestlize byla zadost o poskytnuti
informaci vyfizovana obci, (resp. MC HMP) v pienesené piisobnosti [§ 178 odst. 1
spravniho fadu ve spojeni s § 92a pism. a) zdkona o krajich, resp. ve spojeni s § 118 odst. 3
pism. b) zédkona o HMP]. Pro ur¢eni oblasti pfenesené pusobnosti je rozhodujici povaha
pozadovanych informaci, jak vyplyva z § 20 odst. 6 InfZ - napt. zadosti o informace tykajici
se pienesené plisobnosti na tiseku stavebniho ¥adu jsou obcemi (resp. MC HMP) vyfizovany
v prenesené paisobnosti na tseku stavebniho fadu a nadiizenym spravnim organem KU (resp.
MHMP) proto bude MMR.

Koncem hodnoceného kontrolniho obdobi 2012-2013 MV pfistoupilo vramci jim
provadénych kontrol vykonu pienesené pusobnosti kraji, resp. MHMP k rozSifeni jejich
pfedmétu o kontrolu vykonu agendy KU, resp. MHMP jako nadiizeného organu obci, resp.
MC HMP pii vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci podle InfZ, pti¢emz predpoklada, ze
v zapocaté praxi bude pokracovat i ve stavajicim kontrolnim obdobi.

V ramci takto provadénych kontrol vykonu pfenesené plisobnosti svéienych organtim kraji
(resp. HMP) je kontrolni skupinou MV naméatkoveé vybran ke kontrole vzorek spist, které jsou
KU (resp. MHMP) vedeny o odvolani proti rozhodnuti obce (resp. MC HMP) o odmitnuti
zadosti o poskytnuti informaci (§ 16 InfZ) tykajicich se samostatné pilisobnosti obce (resp.
MC HMP) nebo o stiznosti na postup obce (resp. MC HMP) pii vyfizovani zadosti o
poskytnuti informaci (§ 16a InfZ) tykajicich se samostatné ptisobnosti obce (resp. MC HMP).

Kontrola je zaméfena na dodrzovani procesnich povinnosti nadiizeného organu, plynoucich
z InfZ, zejména na dodrzovani lhit pro vydani rozhodnuti o odvoléni nebo stiznosti, a dale na
dodrzovani procesnich povinnosti plynoucich nadfizenému organu ze subsidiarni aplikace
spravniho fadu pii rozhodovani o odvolanich a o stiznostech (srov. § 20 odst. 4 InfZ).
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Kontrolovana jsou fizeni jiz ukonCend. Vécnd spravnost vydanych rozhodnuti neni pfi
kontrole posuzovana.

Pti kontrole je zejména posuzovano:

a) V odvolacich ftizenich dodrzeni § 16 odst. 3 InfZ (Nadrizeny orgdan rozhodne
o odvolani do 15 dnit ode dne predlozeni odvolani povinnym subjektem. Lhiita pro
rozhodnuti o rozkladu je 15 pracovnich dnu ode dne doruceni rozkladu povinnému
subjektu. Lhutu nelze prodlouZit.).

b) V fizenich o stiznostech dodrzeni § 16a odst. 8 InfZ (Nadrizeny orgdn o stiznosti
rozhodne do 15 dnut ode dne, kdy mu byla predloZena.).

c) V odvolacich fizenich dodrzeni § 69 odst. 1 a 2 spravniho tadu [(1)V pisemném
vyhotoveni rozhodnuti se uvede oznaceni "rozhodnuti" nebo jiné oznaceni stanovené
zdakonem. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti dale musi obsahovat oznaceni spravniho
organu, ktery rozhodnuti vydal, cislo jednaci, datum vyhotoveni, otisk uredniho
razitka, jméno, prijmeni, funkci nebo sluzebni cislo a podpis opravnéné uredni osoby.
Podpis opravnéné uredni osoby je na stejnopisu mozno nahradit dolozkou "vilastni
rukou" nebo zkratkou "v. r." u prijmeni oprdavnéné uredni osoby a dolozkou "Za
spravnost vyhotoveni:" s uvedenim jména, prijmeni a podpisu uredni osoby, ktera
odpovida za pisemné vyhotoveni rozhodnuti. (2) V pisemném vyhotoveni rozhodnuti se
uvedou jména a prijmeni vsech ucastnikii.j.

d) V fizenich o odvolani dodrzeni § 15 odst. 4 spravniho fadu (O tom, kdo je v dane véci
opravnénou uredni osobou, se provede zdaznam do spisu a spravni organ o tom
ucastnika rizeni na pozadani informuje.).

e) V fizenich o odvolani a v fizenich o stiznostech dodrzeni povinnosti plynouci z § 67
zakona o archivnictvi, podle niz doklad stvrzujici, Ze dokument byl dorucen nebo ze
postovni zasilka obsahujici dokument byla dodédna, v€etné ¢asového tdaje, kdy se tak
stalo, se po vraceni urcenym puvodcim ptipoji k ptislusnému dokumentu nebo vlozi
do prislusného spisu.

f) V fizenich o odvolani a v fizenich o stiznostech dodrzeni § 6 odst. 1 spravniho fadu
z hlediska v€asného vraceni spisu o vyfizovani zadosti o informace spravnimu organu
prvniho stupné (povinnému subjektu — obci, resp. MC HMP).

Kontrola vykonu agendy KU, resp. MHMP, jakoZto nadiizeného organu obci, resp. MC HMP
pii vyfizovani Zadosti o poskytnuti informaci ze strany MV, je s ohledem na vySe uvedené
vymezeni zaméfena pouze na ty piipady, v nichz KU, resp. MHMP rozhodoval o odvolanich
nebo o stiznostech na postupy obci, resp. MC HMP pii vyfizovani Zzadosti o poskytnuti
informaci, které se tykaly samostatné ptisobnosti obci, resp. MC HMP.

Naopak v piipadech, v nichz KU (resp. MHMP) rozhodovalo o odvolanich nebo o stiznostech
na postupy obci (resp. MC HMP) pii vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci, které se
tykaly pfenesené piisobnosti obci (resp. MC HMP), provadéni takovych kontrol naleZi vécné
ptislusnym USU.

Kontroly vykonu pfenesené ptisobnosti byly provedeny u Krajského uradu Jihomoravského,
Kralovéhradeckého, Olomouckého a Plzenského kraje.

V ramci provedenych kontrol byly shledany 4 ptipady poruseni zdkona pii vykonu pienesené
pusobnosti krajskymi urady, resp. pouze Krajskym uradem Kréalovéhradeckého kraje.
V souladu s opravnénim stanovenym zakonem o krajich byla Ministerstvem vnitra uloZena
celkem 4 opatieni k naprave nedostatkt, ptip. byla sdélena dal$i doporuceni ke zlepSeni.
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Ve vykonu pfenesené plisobnosti byly shledany nasledujici nedostatky:

o absence Casu provedeni kontroly,

o absence n¢kterych nalezitosti protokolu o kontrole (den, kdy byl proveden prvni kontrolni
ukon, posledni kontrolni tkon a pouceni, komu se podavaji ndmitky proti kontrolnim
zjisténim),

o rozhodnuti o odvoldni neobsahuji veSkeré ndlezitosti pro pisemné vyhotoveni (otisk
ufedniho razitka).

PInéni opatteni k napravé uloZenych v ptipad¢ zjisténych poruSeni zakona je ze strany
Ministerstva vnitra sledovano.

Podrobnéjsi informace (vysledky jednotlivych kontrol samostatné piisobnosti obci) Ize nalézt
ve Sborniku odboru verejné spravy, dozoru a kontroly ze rok 2014 (zverejnén na strankdach
www.mvcr.cz/odk).

Praha, 31. ledna 2015

Zpracoval: odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly


http://www.mvcr.cz/odk

