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MINISTERSTVO VNITRA
odbor spravy majetku
stavebni Grrad

P. O. Box 155/0SM

140 21 Praha 4

C.j. MV-138104-5/0SM-2026
Praha 14. zafi 2026
Pocet listt: 3

Dle rozdé€lovniku

Véc: Zadost o informace podle zdkona & 106/1999 Sb. - podklady ke konzultaci
s bezpecnostnimi slozkami - rozhodnuti o odmitnuti Zadosti

Dne 1. 9. 2026 obdrzelo Ministerstvo vnitra CR, odbor spravy majetku, oddéleni stavebni
titad (dale jen ,,SU MV*) jako vécné piislusny spravni organ a povinny subjekt podle § 2 odst.
1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist
(déle jen ,,InfZ*) Zadost, kterou podal zadatel XXXXXX, nar. XXXXX, bytem XXXXXXXX
(dale jen ,,zadatel*). SU MV posoudil zadost o poskytnuti informaci doruéenou dne 1. 9. 2026
a podle ustanoveni § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 1 pism. a) a d), § 11 odst. 6 pism. a)
ab)a§ 11aodst. 1 pism. b) InfZ vydava toto

ROZHODNUTI

kterym se zadost Zadatele o poskytnuti informaci dorucena dne 1. 9. 2026 v celém rozsahu
bodii 1., 2. a 3., tykajicich se poskytnuti kopii pisemnych a elektronickych podklada
predlozenych bezpe€nostnim slozkdm ke konzultaci, kopii zaznami, stanovisek, vyjadieni
¢i emailt zachycujicich pribéh a vysledek této konzultace a konkrétnich udaji o datu,
zapojenych Utvarech a predloZenych spisech v souvislosti s bezpe¢nostnim posouzenim objektu
KRP hl. m. Prahy — Kongresova 1666/2 , podle § 15 odst. 1 InfZ

odmita.

Oduvodnéni:

I. Popis dorucené Zadosti

Dne 1. 9. 2026 obdrzel povinny subjekt zddost o informace, ve které zadatel s odkazem
na odlivodnéni pfedchoziho rozhodnuti Ministerstva vnitra €. j. MV-138104-3/OSM-2026
ze dne 31. 8. 2026 pozaduje poskytnuti:

1. Kopie existujiciho pisemného, elektronického nebo jinak zaznamenaného podkladu,
kterym byla véc predlozena bezpecnostnim slozkam ke konzultaci, véetné jeho ptiloh;

2. Kopie existujiciho zédznamu, stanoviska, vyjadieni, zpravy, e-mailu nebo jiné¢ho
dokumentu zachycujiciho pribeh nebo vysledek této konzultace;
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3. Existujici informace o datu konzultace, oznaceni utvaru nebo organu, s nimz byla
provedena, a oznaceni zadosti, podnétd, stiznosti nebo jinych podkladd, které byly v jejim ramci
piedlozeny.

II. Bezpe¢nostni diivody, ochrana Kritické infrastruktury a taktiky PCR (§ 11 odst. 1
pism. d) a § 11 odst. 6 pism. a) a b) InfZ)

Budova Krajského feditelstvi policie hl. m. Prahy na adrese Kongresova 1666/2, Praha 4,
je kli¢Govym bezpe¢nostnim objektem Policie CR a podléha zvysenému stupni ochrany jako
prvek kritické infrastruktury podle zakona ¢. 266/2025 Sb., o odolnosti subjektd kritické
infrastruktury, a usneseni vlady ¢. 997/2025. Technologie vzduchotechniky (VZT) zajistuje
ventilaci a hygienickou separaci v celach uréenych pro detenci osob a tvoii klicovy prvek
vnitini 1 vnéjsi bezpecnosti objektu.

Z oficialniho pisemného stanoviska Bezpecnostniho odboru Ministerstva vnitra (déle jen
,.BO MV*), které bylo zpracovano jako reakce na dozadani SU MV, vyplyva, Ze zptistupnéni
dokumentace a materiali spojenych s bezpecnostnim proveéfovanim predstavuje zdvazné
bezpecnostni riziko. BO MV vyslovné konstatovalo, ze poskytnuti dokumentace a dalSich
detailnich informaci z bezpec¢nostni konzultace, pfipadné¢ samotného vystupniho stanoviska
¢izaznami z jednani (bod 2 Zadosti) by zadateli nebo tifetim osobam odhalilo rozsah
a metodiku, jakym zplGsobem bezpecnostni slozky statu analyzuji zranitelnost policejnich
objektq, taktické postupy bezpecnostnich sbort pfi zajistovani vefejného poradku a ochrany
objekta.

Ochrana integrity kritické infrastruktury a ¢innosti bezpe¢nostnich sbort podle § 11 odst.
1 pism. d)a§ 11 odst. 6 pism. a) a b) InfZ tvoii absolutni piekazku, kterd jednoznacné prevazuje
nad pravem Zadatele na informace.

ITI. Ochrana vnitfni komunikace, meziodborovych konzultaci a podkladi (§ 11 odst. 1
pism. a) a § 14 odst. 6 pism. ¢) InfZ)

PoZadované dokumenty, vyjadieni, e-maily a zaznamy z konzultaci (body 1, 2 a 3 Zadost1)
vznikly v pfimé souvislosti s plnénim kol v rdmci vnitini rozhodovaci ¢innosti povinného
subjektu a predstavuji interni meziodborovou komunikaci a podklady pro ptipravu.

Podle § 11 odst. 1 pism. a) InfZ mlze povinny subjekt omezit poskytnuti informace,
pokud se vztahuje vylucné k vnitinim pokyniim, pracovnim podkladiim a interni komunikaci
povinného subjektu. Zpfistupnéni neformdlnich pracovnich zdznami, e-mailové
korespondence, ptipravnych dotazii a internich analyz Bezpe¢nostniho odboru MV by narusilo
svobodu vnitiniho odborného diskurzu a procesu posuzovani rizik uvniti resortu Ministerstva
vnitra. K vyméné téchto stanovisek dochazi na zakladé § 14 odst. 6 pism. ¢) InfZ a jejich volné
zptistupniovani vefejnosti je z divodu ochrany davérnosti vnitroresortniho rozhodovani
vylouceno.

IV. Kumulace podani, zneuZziti prava a neprimérena zatéz (§ 11a odst. 1 pism. b) a § 4a
odst. 1 InfZ)

Povinny subjekt posuzoval doru¢enou zadost ze dne 1. 9. 2026 téZ v kontextu ptredchozi
rozséahlé fady podani Zadatele. Z tGfedni ¢innosti je zndmo, Ze tato zadost tvoii soucast desitek
podani a stovek dil¢ich pozadavkl sméfovanych na SU MV a dalsi odbory a organizac¢ni slozky
MV.



Zadatel v tomto piipadé vyzaduje tzv. ,,metadokumentaci® — tedy dokumenty o tom, jak
urad interné konzultoval bezpec¢nostni rizika ptedchozich zadosti. Tento postup vykazuje znaky
zneuziti prava a Sikanozniho vykonu procesnich prav s cilem vyvolat neustdlou obhajobu
postupu povinného subjektu a zptsobit jeho nepfiméfenou administrativni zatéz podle § 4a
odst. 1 a § 11a odst. 1 pism. b) InfZ.

V. Nerealizovatelnost separace a anonymizace podle § 12 InfZ

Zadatel v zadosti navrhuje provedeni anonymizace a vyloudeni chranénych tdaji podle
§ 12 InfZ. Povinny subjekt tuto moznost ditkladné zvazil, avsak dospél k zadvéru, ze pozadované
dokumenty tvofi ned¢litelny celek vnitiniho bezpecnostniho posouzeni.

Ptedlozené spisy, dotazy a stanoviska jsou koncipovany vyhradné za ucelem
vyhodnoceni zranitelnosti objektu Kongresova 1666/2. Anonymizaci ¢i vyjmutim citlivych
casti by dokumenty ztratily jakoukoli vypovédni hodnotu, pfipadné by i po Gpravach z kontextu
zustaly ziejmé taktické uvahy bezpecnostnich slozek. Oddé€leni informaci bez poruSeni
chranénych zajmi tak neni podle § 12 InfZ technicky ani vécné mozné.

Pouéeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat v souladu s ustanovenim § 16 informacniho zakona
ve spojeni s § 152 odst. 1 a 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisii
(dale jen ,,spravni fad“) rozklad ve lhité 15 dnu ode dne jeho doruceni.

Rozklad se podava u Ministerstva vnitra, odboru spravy majetku, a rozhoduje o ném
ve smyslu § 152 odst. 2 spravniho fadu ministr vnitra.

V¢as podany a ptipustny rozklad dle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu mé odkladny
ucinek. Rozklad jen proti odlivodnéni rozhodnuti je nepfipustny.

Ing. Miroslav Konopecky
feditel odboru

Vyfizuje: XXXXXXXXXXXXXX
tel.: XXXXXXXXXXXXXX
e-mail: XXXXXXXXXXXXXX

Rozdélovnik

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX (zadatel)

Na védomi':
1) Ministerstvo vnitra CR, odbor komunikace, odd. podéni

2) Ministerstvo vnitra CR, kancelaf vrchniho feditele sekce ekonomiky a provozu



