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1 Uvod

Metodika hodnocenizajistujicihodnoceniprojekt fondd EU v oblastivnitfnich véci (dale jen ,,FEUVV*)
je dokument, ktery vydava Ministerstvo vnitra jakoZto fidici organ uvedenych operacnich programd.

Metodika popisuje proces schvalovaniprojektu a stanovuje kritéria hodnoceni.
Metodika zaroven plni funkcipfirucky pro hodnotitele.

Metodika vyuZiva definice pojmu a zkratek ve znéniPravidel pro Zadatele a pfijemce —obecnd ¢ast.
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2 Schvalovani projektu

Proces schvalovani projektl je soubor ¢innosti, které jsou vykonavany v obdobi od podani Zadosti
o podporu aZz po vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory nebo do ukonceni administrace zadosti
o podporu.

Proces schvalovani projektl je rozdélen do dvou ¢asti — hodnocenia vybér projektl. Proces sestava
z nasledujicich fazi:

e hodnocenipfijatelnostia formalnich nalezZitosti,
e vécné hodnoceni,
e vybérprojektl (resp. vyuzitivybérové komise).

Faze hodnoceni prijatelnosti a formalnich nalezitosti probihd u projektl vidy. Vécné hodnoceni
a vybérova komise nemusibyt pro konkrétnivyzvu vyuZity,informace o jejich zapojeni¢inezapojenije
specifikovanavtextu vyzvy k pfedkladanizadosti o podporu.

Proces hodnocenia vybér projektd zajistuje vzdy RO.
Kategorie kritérii pouzivanych v hodnocenijsou nasledujici:

e vyludovaci— vysledek mlze nabyt pouze hodnot vyhovél/nevyhovél. Prinesplnénikritéria
je zadost o podporu vylou¢ena ze schvalovaciho procesu, vylu¢ovaci kritéria mohou mit
charakter formalni (posuzujiformalninalezZitosti Zadosti o podporu) nebo vécny (posuzuiji
aspekty prijatelnostia realizovatelnostiprojektu);

e hodnotici — za splnéni/nesplnéni kritéria se pridéluje hodnoceni (body nebo slovni
deskriptory);

e kombinovana — za spInéni/nesplnéni kritéria se pfidéluji body nebo slovni hodnoceni,
pti nesplnéni minimalni hranice bodl/poZadovaného slovniho deskriptoru je Zadost
o podporu vylouéenaze schvalovaciho procesu.

2.1 Databaze hodnotitelt

Osoby podilejici se na hodnoceni, tj. hodnotitelé vécného hodnocenia pracovnici fidiciho orgdnujsou
evidovani v tzv. Databazi hodnotiteld a dalSich osob podilejicich se na hodnoceni (DaHOS). DaHOS
FEUVV je komplexnim zdrojem informaci o odbornicich schopnych hodnotit Zadostio podporu v ramci
jednotlivych programi. DaHOS FEUVV je technicky soucasti MS2021+. Do DaHOS FEUVV jsou
zapisovany pouze ty osoby, které splni vymezené pozadavky nahodnotitele.

Hodnotitelé vécného hodnoceni jsou osoby z fad zaméstnancl Ministerstva vnitra nebo odbomé
vefejnosti, a ktefi maji odbornost a vzdélani odpovidajici zaméreni jednotlivych ¢asti FEUVV. Vécné
hodnoceniprovadinezdavisle minimalné 2 takto kompetentnihodnotitelé.

V prostiedi MS2021+ probiha jak vybér hodnotitelll pro jednotlivé Zadosti o podporu, komunikace s
hodnotitelia samotné provadénihodnoceni, taki kontrola vystupl prace jed notlivych hodnotiteld.

V DaHOS jsou vedeni také zaméstnanci fidiciho orgdnu, ktefise podileji na vécném hodnoceniv roli
schvalovatell, pripadné clent hodnotici komise a dale ktefi provadéji hodnoceni pfijatelnosti
a formalnich naleZitosti.
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RO vyfadi hodnotitele z databaze, pokud:

e prokazatelné prozradilinformace o hodnoceném projektu tfetim osobam;

e byl prokazan stfet zajmQ (napf. personalni, rodinné, majetkové ¢i jiné propojeni
s zadatelem), ktery hodnotitel zatajil;

e byl prokazatelné ovlivnén Zadatelem nebo jinou osobou jednajiciv zajmu Zadatele;
e seminimalné dvakrat nelcastnil jednanihodnoticikomise bez pfedeslé omluvy;

e prokazal neodbornost pfi hodnoceni (tj. minimalné u dvou projektd nebylo jeho
hodnoceniakceptovano fidicim orgdnem ani na potreti— postup akceptace hodnoceniviz
kapitola 4.8);

e o to hodnotitelpozadal;

e hodnotitelzemfrel.

2.2 Aspekty kvality projektt a dalSi povinné parametry kazdého mechanismu
hodnoceni a vybéru projektu

RO je pfi pfipravé mechanismu hodnoceniavybéru projektl povinen brat ohled natzv. aspekty kvality
projektll. Jednd se o ucelnost, potrebnost, efektivnhost, hospoddrnost, proveditelnost a soulad
s horizontalnimi principy. Jednotlivé aspekty nepredstavuji samotna kritéria a neni stanoveno, v jaké
fazi hodnocenia vybéru maji byt tyto aspekty podchyceny. Plati ovSsem, Ze kazdé pouzité kritérium
hodnoceni musi byt v pravidlech daného programu pfifazeno k jednomu z vymezenych aspektd
kvality.!

Pro fazivécného hodnocenijsou stanovenatato omezeni:

e u kritérii, ktera jsou hodnocena prostfednictvim bodd, je nutné nastavit skalu se stupni
nepresahujicimi 10 % maxima moznych obdrZenych bod( v pfipadé, Ze za kritérium je
mozné udélit body ve vysi presahujici 10 % z maximalniho poc¢tu bod(, které mize Zadost
v ramci dané faze hodnoceniziskat?;

e je nutné stanovit minimalni bodovou, pfip. slovné vyjadrenou?® hranici (za vécmé
hodnoceni jako celek), kterou musi zadost dosahnout/prekrocit, aby ve vécném
hodnoceniuspéla?;

e musi byt definovdna pravidla pro stanoveni kone¢ného vysledku vécného hodnoceni,
véetné velikosti rozdilu mezi vysledky hodnocenijednotlivych hodnotitell, ktery zaklada
povinnost zajistit pro danou Zadost arbitrdzni hodnoceni, které rozhodne o kone¢ném
vysledku.

2.2.1 Zakladni pravidla pro kritéria

1 Nékterd kritéria mohou byt na rozhrani jednotlivych aspektd, v takovém piipadé midze RO zaradit kritérium k libovolnému
relevantnimu aspektu kvality projekta.

2 Povinnost stanovit Skalu se nevztahuje na kritéria, kterda mohou nabyvat jen pfesné vymezenych hodnot, nebo je vysledny
pocet bodl jednoznacné uréen matematickym vztahem.

3 Vyjimku z povinnosti vyjadrovat vysledek hodnoceni v bodech predstavuji pouze vyzvy, u kterych nedochazi k soutézi
o podporu mezi predloZzenymi Zadosti o podporu, tj.vyzvy, u kterych neni nutné v ramci vybéru seradit projekty v hodnoceni

4 Povinnost se nevztahuje na vyzvy, kde se pouZivaji vyhradné slovni deskriptory a splnéni vylucovacich kritérii.
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P¥i pripravé kritérii RO usiluje o to, aby vymezeni kritérii bylo srozumitelné a jednoznacné (tykd se
otazky, co ma byt hodnoceno, jakym zplsobem a na zékladé ¢éeho), aby byla minimalizovana mira
obecnosti kritéria a aby se kritéria pouzitda v jednom mechanismu hodnoceni a vybéru navzdjem
neprekryvala (tj. aby urcité kritérium v sobé nezahrnovalo jesté jiné kritérium a aby se tentyZ aspekt
projektu nehodnotil dvakrat ¢i vicekrat).

Definované kategorie kritérii pouzivanych v hodnoceni:

e Vyludovaci — vysledek mize nabyt pouze hodnot splnéno/nesplnéno®, pfi nesplnéni
kritéria je Zddost o podporu vyloucena ze schvalovaciho procesu.

e Hodnotici — mira naplnénikritéria se hodnotibody nebo slovnimi deskriptory (u kolovych
vyzev musiRO k jednotlivym deskriptordim pfifadit pocet bodd).

e Kombinovana — mira naplnéni kritéria se hodnoti body nebo slovnimi deskriptory (u
kolovych vyzev musi RO k jednotlivym deskriptordim pfifadit pocet bodd), pfi nedosazeni
minimalni hranice bodd nebo poZadovaného slovniho deskriptoru (stanovenych RO) je
zadost o podporuvyloucena ze schvalovaciho procesu.

Vsechnakritéria musiobsahovat nasledujiciparametry:
o Nazevkritéria;
e Pfifazenifunkce (vylucovaci, hodnotici, kombinované kritérium);
e Popishodnoceni®(tj. co je predmétem hodnoceni);
e Informace ozplsobuhodnoceni;’

e Urceni, zda je pfi hodnocenizadostiv daném kritériu nutné slovni odGvodnéni.
2.2.2 Projednavani a schvalovani nastaveni procesu hodnoceni a vybéru

Nejpozdéji v okamziku vyhlaseni vyzvy musi byt k dispozici schvalena Metodika hodnoceni (véetné
kritérii), kterd bude na projekty z dané vyzvy aplikovana. V textu vyzvy nebo v dokumentu, na ktery
vyzva explicitné odkazuje, musi byt tyto informace zadatelim k dispozici. Pfiprava tohoto nastavenije
v gesci RO, metodiku hodnoceni pouZitou pfi hodnocenia vybéru projekt(® schvaluje MoV, pfitemz
pred predloZenim navrhu ke schvaleniMoV si miZe EK vyzadat koncept k posouzeni.

2.3 Predkladani zadosti

Zadost o podporu se vypliuje a predklada pouze elektronicky na formulafi v systému IS KP21+ (ktery
predstavuje soucast MS2021+).° PredloZzeni musi probéhnout do terminu specifikovaného ve vyzvé

5 Resp. ANO/NE.

6 Nevztahuje se na kritéria v ramci hodnoceni prijatelnosti a formalnich nalezitosti.

7 Kritéria pro hodnoceni pfijatelnosti a formalnich néleZitosti jsou vidy hodnocena s pomoci skaly odpovédi ANO/NE/Neni
relevantni. U kritérii vécného hodnoceni nepouzivaji $kalu ANO/NE, ale je nutné pfifadit body, které lze ziskat, a popsat, jak
jsou pridélovany. Mechanismus pridélovani bod( musi byt popsan iv pfipadé, kdy hodnotitel vyjadfuje kvalitu Zadosti slovné
a teprve nasledné dochazi k pfevodu slovniho hodnoceni na body. Vyjimku z povinnosti vyjadiovat vysledek hodnoceni
v bodech predstavuji pouze vyzvy, ukterych nedochazi k soutézi o podporu mezi predlozenymi Zzadostmi o podporu, tj. vyzvy,
8 Tj. veskera kritéria, ktera budou aplikovana (bez ohledu na fazi hodnoceni a vybéru) a pravidla tykajici se aplikace téchto
kritérii, pfip. postupu do jednotlivych fazi hodnoceni aj.

9 RO pro kazdou wyzvu v MS2021+ zaktivni formula¥ zadosti o podporu.
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k predkladani zadosti. Zdznam o terminu predlozenije k dispozici v MS2021+, a to pro Zadatele i RO,
specifické potvrzenio predloZeninenivystavovano.

Na kazdy projekt musibyt podana samostatnd zadost o podporu. Zadosti pfedlozené jinym zplsobem
a vjiném terminu, nez umoznuje vyzva k predkladani Zadosti o podporu, nejsou akceptovany
a nevstupujido procesu hodnoceniavybéru projektd FEUVV.

3 Hodnoceni prijatelnosti a formalnich nalezitosti

Cilem hodnoceni pfijatelnosti a formalnich naleZitosti je zejména posouzeni zakladnich vécnych
pozadavkUl kladenych na projekt v pfislusné vyzvé, zdalije Zddost o podporu vhodna k dalSimu procesu
v ramci hodnocenia naplnéninezbytnych administrativhich poZzadavk.

Hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitostiprobiha jako prvni faze hodnoceniprojekt(, jeho dvé
sloZzky nejsou procesovanyjako samostatnéfaze.Hodnoceniprijatelnostiaformalnich nalezitosti musi
byt dokonceno zpravidlado 30 pracovnich dnl od ukonéenipfijmu zadosti v kolové vyzvé (uzavienéi
oteviené). Dotéto lhity se nepocitajipracovni dny, kdy je Zadost o podporu vracenak doplnéni.

Hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitosti se provadi v MS2021+, a to podle platnych kritérii
uvedenych nize.

Naprava nedostatkl identifikovanych v hodnoceni pfijatelnosti neni u otevienych vyzev zpravidla
moznal®, coz neplati pro uzaviené vyzvy, kde mohou byt vyuzivana opravitelna kritéria ptijatelnosti.
Zadatelé, jejichz 7adost vyhovi v kritériich v bloku hodnoceni pfijatelnosti, ale neuspéje v hodnoceni
formalnich nalezitosti nebo v hodnoceni opravitelnych kritérii pfijatelnosti, jsou v souladu s § 14k
rozpocCtovych pravidel vyzvani prostfednictvim IS KP21+ k ndpravé. Soudasti vyzvy k ndpravé je
identifikace nedostatku, doporuceni, jak nedostatek napravit, a také Ihita, do kdy je tfeba opravu
provést (zpravidla 5 pracovnich dnt). Lhidtak odstranénivad mize byt prodlouZzena na zakladé 7adosti
Zadatele, pokud pozada prostfednictvim IS KP21+ pred uplynutim Ih(ity a uvede odivodnénia novy
termin pro provedenioprav.

Pokud ve vyzvé neniuvedenojinak, mazadatel moznost opravovat formalninedostatky Zzadosti pouze
dvakrat. Nedostatky opravuje podanim vyzddané dokumentace prostfednictvim IS KP21+. Po
predloZzeni napravy probiha nové ovéreni, zda jsou kritéria hodnoceni formalnich nalezitosti splnéna.
Nedoda-liZadatel opravu ve stanovené Ih(ité anebo v potfebné kvalité, je Zddost o podporu z dalsiho
hodnocenivyloucenaaztraci moznost podporuz FEUVV ziskat.

3.1 Lhuta avysledné stavy Zadosti o podporu v IS KP21+

Hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitosti musi byt (s vyjimkou popsanou niZze) dokondeno
zpravidla do 30 pracovnich dnl od uzdvérky pfijmu Zadosti v kolové vyzvé. Dokoncenim se rozumi
zména stavu Zadosti na néktery z centralnich stavll Zadosti o podporu, vyrozuméni neldspésnych
Zadatel( probihd po jeho dokonceni. Finalnimi centralnimi stavy se pro fazi hodnoceni ptijatelnosti
a formalnich naleZitosti rozumi:

e Zadosto podporu splnila formalni naleZitostia podminky pfijatelnosti

e Zadosto podporu nesplnila formalni naleZitostinebo podminky pfijatelnosti

10 Oteviena vyzva muzZe v odivodnénych pripadech ad hoc stanovit, Ze nékteré kritérium ptijatelnosti je opravitelné.
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Kromé téchto findlnich stavi je v procesu vyuzivan stav ,Zadost o podporu vracena k doplnéni®,
ten ovSem nenifindlnim, tj. ty Zadosti, které jsou vrace ny, musibyt ndsledné prevedeny do stavu, ktery
vyjadtuje, zda splnily, ¢i nesplnily kritéria hodnoceni pfijatelnostia formalnich naleZitosti.

3.2 Kritéria prijatelnosti a formalnich naleZitosti pro projekty, které nejsou
projekty provozni podpory
Tato sada kritérii je platnd pro projekty, které nejsou projekty provoznipodpory.

Kritéria pro hodnoceni pftijatelnosti a formalnich nélezitosti jsou vidy hodnocena s pomoci skaly
odpovédiANO/NE/Nenirelevantni.

Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

Kritéria prijatelnosti

1 Oprévnénost Splfiuje Zadatel definici opravnéného 7adatele vymezeného ve vyzvé k piedkladani
Zadatele 7adosti o podporu?

Opravnéné zadatele vymezuje vyzva pro predkladani zadosti o podporu.
Otazkou se zjistuje, zda je Zzadatel uveden v definici opravnéného Zadatele ve vyzvé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu®.

2 Partnerstvi Odpovida partnerstvi v projektu pravidlim operacniho programu a je v souladu s
textem vyzvy k predkladani Zzadosti o podporu?

Oprdvnéné partnery vymezuje vyzva pro predkladdni zadosti o podporu.

Otazkou se zjistuje, zda partnerstvi neniv rozporu s pravidly. Pokud projekt partnera
nemd, rozpor nemuzZe nastat; v takovém pfipadé se odpovida ANO.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu”.

3 Cilové skupiny Jsou cilové skupiny v zasadé v souladu stextem vyzvy k predkladani Zadosti o
podporu?

Opravnéné cilové skupiny vymezuje vyzva pro predkladani zadosti o podporu.

Vysvétleni vyrazu v zdsadé: V pfipadé nesplnénitohoto kritéria pro ¢ast cilové skupiny
projektu, které je moZné oSetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy Zadosti pfed vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych uprav, které maji byt provedeny pfed vydanim prdvniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Cilova skupina“.

4 Celkové Jsou celkoveé zpisobilé vydaje projektu v rozmezi stanoveném ve vyzvé k predkladani
zpUsobilé vydaje zadosti o podporu?

Porovnaji se Udaje v Zadosti o podporu a ve vyzvé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Rozpocet projektu”.

5 Aktivity Jsou planované aktivity projektu v zasadé v souladu s textem vyzvy k predkladani
Zadosti o podporu?

Oprdvnéné aktivity vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.

Metodika hodnoceni
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Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

Otazkou se zjistuje, zda vSechny aktivity ze Zadosti o podporu spliuji vymezeni
podporovanych aktivit dle vyzvy.

Vysvétleni vyrazu v zdsadé: V ptipadé nesplnéni tohoto kritéria pro ¢dast aktivit
projektu, které je moiné oSetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy Zadosti pred vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych Uprav, které maji byt provedeny pred vydanim pravniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova
skupina“, ,Klicové aktivity”.

6 Horizontalni Lze vyloucit negativni dopad na horizontalni zasady (je nutné, aby byly splnény
zasady viechny podminky kumulativné)?

Ovétuje se, zda z popisu projektu obsazeného v Zadosti nevyplyvd, Ze by aktivity
projektu mély negativni dopad na genderovou rovnost, nediskriminaci (na zakladé
pohlavi, rasy nebo etnického plvodu, ndboZenského vyznani nebo presvédceni,
zdravotniho postizeni, véku nebo sexualni orientace), udrZitelny rozvoj a principy
vyplyvajici z Listiny zakladnich prav Evropské unie.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: casti “specifické datové
polozky”.

7 Trestni
bezihonnost

Je statutdrni zastupce Zadatele trestné bezihonny?

V pripadé, Ze Zadatel ma vice statutarnich zastupc(, je podminka splnéna pro vsechny
z nich?1!

Pokud je soucasti Zadosti o podporu potfebné ¢estné prohlaseni a je k nému podpis
osoby opravnéné jednat za Zadatele, pak je toto kritérium splnéno.

Urceni hlavniho zdroje informaci v zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu” a
,Cestné prohlageni®.

Kritéria formalnich nalezZitosti

1 Uplnost a forma | opsahuje 7adost o podporu viechny povinné Gdaje i prilohy dle textu vyzvy
zadosti k pfedkladani Zadosti o podporu a Zadost i povinné pfilohy byly pFedloZeny ve formé
dle textu vyzvy (v€etné Cislovani priloh)?

Ovétuje se, zda Zadost o podporu spliiuje konkrétni pozadavky na pfilohy, uvedené
v prislusné vyzvé k predkladani Zadosti o podporu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: celd Zadost, v€etné pfiloh.

2 Podpis Zadosti Je zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem Zzadatele (resp. opravnénou
osobou)?

Ovéruje se, zda je Zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem Zadatele,
pfipadné opravnénou osobou, kterou k takovému ukonu statutarni zastupce zmocnil;
v tomto pripadé je nutné, aby k Zadosti byla pripojena plnd moc podepsana
v MS2021+ nebo jiny soubor s Ufedné/notarsky ovéfenou papirovou plnou moci.

11 Trestni bezuhonnosti se v tomto kontextu rozumi, Ze nebyl (nebyli) odsouzen(i) pro trestny Cin, jehoZ skutkova podstata
souvisela s predmétem Cinnosti organizace nebo pro trestny ¢in hospodarsky nebo trestny ¢in proti majetku.

Metodika hodnoceni
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Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

Uréeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ,Subjekty projektu” a ,Zadost

o podporu”.
3 Spravnost Jsou pole zadosti o podporu ¢&istanovenych pfiloh vyplnéna spravné? (nehodnoti se
vyplnéni poli vécny obsah projektu).
Zadosti o podporu
a ptiloh Ovétuje se zejména, zda vyplnénd pole neobsahuji zjevné chyby, nejsou vyplnéna
v rozporu s pokyny k vyplnéni Zadosti (napt. pokyny uvedené na seminari pro
Zadatele).
Urceni hlavniho zdroje informaci v Zddosti o podporu: cela Zadost, véetné pfiloh.
4 Spravnost Je rozpocet a jeho prilohy vyplnén spravné? (nehodnoti se vécny obsah projektu).
vyplnéni rozpoctu
a jeho piiloh Ovéruje se zejména, zda vyplnéna pole neobsahuji zjevné chyby, nejsou vyplnéna

v rozporu s pokyny k vyplnéni Zadosti (napf. pokyny uvedené na seminafi pro
Zadatele).

V pfipadé projektd vyuZivajicich zjednodusené metody vykazovani se ovéfuje
spravnost pouzité metody, tj. zpravidla:

1. Zdali v ptipadé vyuziti pausdlnich sazeb na nepfimé ndklady se v pfimych
vydajich nenachazi néktery vydaj, ktery ma byt zafazen v nepfimych vydajich.

2. Zdali v ptipadé vyuZziti pausalni sazby na ostatni naklady spojené s operacise
v zakladné pro vypocet (tj. personalnich prfimych nakladech) nenachazeji jiné
vydaje nez pravé personalni pfimé.

3. Zdali v pfipadé vyuZiti jednotkovych nakladl Zadatel spravné zvolil jednotlivé
pozice (tj. spravné priradil pozici k danému kddu spravnich ¢innosti) a zdali tak
spravneé vypocital jednotkovy naklad.

3.3 Kritéria prijatelnosti a formalnich nalezitosti pro projekty provozni
podpory

Tato sada kritérii je platna pro projekty provoznipodpory.

7

Kritéria pro hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitosti jsou vidy hodnocena s pomoci Skaly
odpovédiANO/NE/Nenirelevantni.

Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

Kritéria prijatelnosti

1 Opréavnénost Splfiuje Zadatel definici opravnéného zadatele vymezeného ve vyzvé k predkladani
Zadatele Z4dosti o podporu?

Oprdvnéné Zadatele vymezuje vyzva pro predkladdni zadosti o podporu.
Otazkou se zjistuje, zda je Zadatel uveden v definici opravnéného Zadatele ve vyzvé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu”.

2 Partnerstvi Odpovida partnerstvi v projektu pravidlim operacniho programu a je v souladu s

textem vyzvy k predkladani zadosti o podporu?

Metodika hodnoceni
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Nazev kritéria

Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

Opravnéné partnery vymezuje vyzva pro predkladani zadosti o podporu.

Otézkou se zjistuje, zda partnerstvi neniv rozporu s pravidly. Pokud projekt partnera
nema, rozpor nemUze nastat; v takovém pripadé se odpovida ANO.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢éast ,Subjekty projektu”.

3 Cilové skupiny

Jsou cilové skupiny v zasadé v souladu stextem vyzvy k pfedkladani zadosti o
podporu?

Oprdvnéné cilové skupiny vymezuje vyzva pro predkladani zadosti o podporu.

Vysvétleni vyrazu v zasadé: V pripadé nesplnénitohoto kritéria pro ¢ast cilové skupiny
projektu, které je moziné osetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (.
podminkou Upravy zadosti pred vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych uprav, které maji byt provedeny pfed vydanim pravniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Cilova skupina“.

4 Celkoveé
zpUsobilé vydaje

Jsou celkové zpUsobilé vydaje projektu v rozmezi stanoveném ve vyzvé k predkladani
Zadosti o podporu?

Porovnaji se udaje v Zadosti o podporu a ve vyzvé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Rozpocet projektu”.

5 Aktivity

Jsou planované aktivity projektu v zdsadé v souladu s textem vyzvy k predkladani
Zadosti o podporu?

Opravnéné aktivity vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.

Otazkou se zjistuje, zda vSechny aktivity ze Zadosti o podporu spliuji vymezeni
podporovanych aktivit dle vyzvy.

Vysvétleni vyrazu v zdsadé: V pripadé nesplnéni tohoto kritéria pro cast aktivit
projektu, které je moziné osetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy zadosti pred vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych Uprav, které maji byt provedeny pred vydanim pravniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova
skupina“, ,Klicové aktivity”.

6 Horizontalni
zasady

Lze vyloucit negativni dopad na horizontdlni zasady?

Ovétuje se, zda z popisu projektu obsazeného v zadosti nevyplyvd, Ze by aktivity
projektu mély negativni dopad na genderovou rovnost, nediskriminaci (na zakladé
pohlavi, rasy nebo etnického plvodu, nadboZenského vyznani nebo presvédceni,
zdravotniho postizeni, véku nebo sexualni orientace), udrzitelny rozvoj a principy
vyplyvajici z Listiny zakladnich prav Evropské unie.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti “specifické datové
polozky“.

7 Trestni
bezihonnost

Je statutdrni zastupce Zadatele trestné bezihonny?

Metodika hodnoceni
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Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

V pfipadé, Ze Zadatel ma vice statutarnich zastupcd, je podminka splnéna provsechny
z nich?12

Pokud je soucasti zadosti o podporu potiebné cestné prohlaseni a je k nému podpis
osoby opravnéné jednat za zadatele, pak je toto kritérium splnéno.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu” a
,Cestné prohlaseni”.

8 Zplsobilost
vydajl

Jsou vydaje projektu zplsobilé?

Zejména se ovéruje, zda spliuji podminky pro provozni podporu, tj. spadaji do
vymezeni ptiloh VII Nafizeni AMIF, FVB ¢i NSHV. Dale se ovétuje spInéni principu 3E.
Hodnoti se, zda je navrieno efektivni a hospodarné pouziti finanénich zdrojl s
ohledem na planované a potfebné vystupy projektu, tj. zda odpovida celkova vyse
rozpoctu vystuplm projektu a délce realizace.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Rozpocet projektu”.

9 Adekvatnost
indikator(

Jsou indikatory nastaveny adekvatné?

Hodnoti se, jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikator(, zda jsou adekvatni
vzhledem k praci s cilovou skupinou a v(ci rozpoctu. Mélo by byt zfejmé, jak byla
stanovena jejich cilova hodnota. Posuzuje se, zda je cilovd hodnota nastavena v
odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitdm a zda udaje uvedené v popisu
indikatord odpovidaji udajim v kli¢ovych aktivitdach. Hodnoti se realnost dosazeni
cilové hodnoty.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast Indikatory.

10 Trvani projektu | Je délka trvani projektu v souladu s délkou trvani projektu uvadénou ve vyzvé?

Posuzuje se, zda zacatek a konec realizace projektu jsou stanoveny v souladu
s podminkami stanovenymi vyzvou a zda délka trvani projektu neptekracuje
maximalni délku trvani projektu stanovenou vyzvou.

11 Uzemni
opravnénost

Je Uzemni pUsobnost projektu v souladu s vyhlasenou vyzvou?

Posuzuje se, zda planovana realizace klicovych aktivit je zacilena na Uzemi, které je
podporovano vyzvou.

Urcenihlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu” a ,Klicové
aktivity”

12 Trestni bezuhonnosti se v tomto kontextu rozumi, Ze nebyl (nebyli) odsouzen(i) pro trestny Cin, jehoZ skutkova podstata
souvisela s predmétem Cinnosti organizace nebo pro trestny ¢in hospodarsky nebo trestny cin proti majetku.
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Nazev kritéria

Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o podporu

Kritéria formalnich naleZitosti

1 Uplnost a forma
Zadosti

Obsahuje Zadost o podporu vsechny povinné uUdaje i prilohy dle textu vyzvy
k predkladani Zadosti o podporu a zadost i povinné pfilohy byly pfedlozeny ve formé
dle textu vyzvy (v€etné Cislovani priloh)?

Ovétuje se, zda Zadost o podporu splfiuje konkrétni pozadavky na pfilohy, uvedené
v prislusné vyzvé k predkladani Zzadosti o podporu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: celd Zadost, v€etné pfiloh.

2 Podpis zadosti

Je zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem zadatele (resp. opravnénou
osobou)?

Ovéruje se, zda je Zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem Zadatele,
pfipadné opravnénou osobou, kterou k takovému ukonu statutarni zastupce zmocnil;
v tomto pripadé je nutné, aby k Zadosti byla pripojena plnd moc podepsana
v MS2021+ nebo jiny soubor s Uredné/notéafsky ovéfenou papirovou plnou moci.

Uréeni hlavniho zdroje informaci v 7adosti o podporu: ,Subjekty projektu”a ,Zadost
o podporu”.

3 Spréavnost
vyplnéni poli
Zadosti o podporu
a priloh

Jsou pole zadosti o podporu ¢istanovenych pfiloh vyplnéna spravné? (nehodnoti se
vécny obsah projektu).

Ovétuje se zejména, zda vyplnéna pole neobsahuji zjevné chyby, nejsou vyplnéna
v rozporu s pokyny k vypInéni Zadosti (napf. pokyny uvedené na seminari pro
Zadatele).

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: celd Zadost, véetné priloh.

4 Spravnost
vyplnéni rozpoctu
a jeho priloh

Je rozpocet a jeho ptilohy vyplnén spravné? (nehodnoti se vécny obsah projektu).

Ovétuje se zejména, zda vyplnénd pole neobsahuji zjevné chyby, nejsou vyplnéna
v rozporu s pokyny k vyplnéni Zadosti (napt. pokyny uvedené na seminari pro
Zadatele).

V pripadé projektd vyuZivajicich zjednodusené metody vykazovani se ovéfuje
spravnost pouzité metody, tj. zpravidla:

1. Zdali v ptipadé vyuZiti pausalnich sazeb na nepfimé naklady se v pfimych
vydajich nenachazi néktery vydaj, ktery ma byt zafazen v nepfrimych vydajich.

2. Zdali v pripadé vyuZiti pausalni sazby na ostatni naklady spojenés operacise
v zakladné pro vypocet(tj. personalnich pfimych nakladech) nenachazeji jiné
vydaje nez pravé personalni pfimé.

3. Zdali v pripadé vyuZiti jednotkovych nakladl Zadatel spravné zvolil jednotlivé
pozice (tj. spravné prifadil pozici k danému kédu spravnich ¢innosti) a zdali tak
spravné vypocital jednotkovy naklad.

Metodika hodnoceni
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4 Vécné hodnoceni

4.1 Typologie vyzev z hlediska konkurence mezi projekty
Vyzvy se déli do 2 skupin, tj. existuji2 mechanismy distribuce prostfedk( FEUVV.

Oteviené vyzvy jsou nastavenyzplsobem, kdy opravnénymiZadatelio podporu jsou vymezené skupiny
subjektl (tj. zpravidla nikoli konkrétniinstituce) a Zadatelé o podporu spolu soutézi o alokaci vyzvy
(pokud je zajem o vyzvu takovy, Ze pozadované prostiedky prevysSujialokacivyzvy). Projekty, které jsou
administrovany na zakladé otevienych vyzev, se oznacujiobecné jako soutézniprojekty.

Uzaviené vyzvy jsou mechanismem slouzicim pro pridéleni prostfedkd na projekty, které mohou
(z dGvodu napf. legislativnich nebo faktickych) realizovat pouze konkrétnisubjekty. Jejich vycet je vidy
uveden ve vyzvé. Uzaviené vyzvy jsou vZdy pfipravovany tak, aby Zadosti do nich pfedloZené nebyly
vzhledem k alokaci vyzvy ve vzdjemné konkurenci, tj. vyzva je bud urcena pouze jednomu subjektu,
nebo — je-li uréena pro vice z nich — je nastaven mechanismus, ktery zajisti, aby si Zadosti
nekonkurovaly. Tentomechanismus (napf. limity pro jednotlivé Zadatele) je zpravidla uveden pfimo ve
vyzvé. Projekty, které jsou administrovany na zakladé uzavienych vyzev, se oznacuji jako projekty
primého pridéleni. Specifickou odnoZi projektd pfimého pridélenijsou projekty provoznipodpory.

4.2 Obecné vymezeni podminek pro vécné hodnoceni

Cilem vécného hodnoceni Zzadosti o podporu je vyhodnotit kvalitu projekt s ohledem k naplriovani
vécnych cildl programu a pfipadné® umoznit srovnaniprojektl podle jejich kvality.

Do vécného hodnoceni postupuji pouze Zadosti o podporu, které uspély v hodnoceni pfijatelnosti
a formadlnich nélezitosti.

Vécné hodnoceni FEUVV vidy provadéji hodnotitelé, ktefijsou evidovani v DaHOS. Vécné hodnoceni
provadi nezavisle minimalné 2 hodnotitelé nebo minimalné tficlenna hodnotici komise. Hodnoceni
nesmibyt hodnotiteliprovadéno spolecné anispolecné konzultovano (vyjma hodnotici komise).

V MS2021+'* probihd jak vybér hodnotitelll pro jednotlivé Zadosti o podporu, komunikace
s hodnotiteli, samotné provadéni vécného hodnoceni, tak také kontrola vystupl prace jednotlivych
hodnotiteld'® a vyhodnocovanikvality jejich prace.t®

Zadost o podporu uspéje ve vécném hodnoceni pouze tehdy, pokud v 74dném z kritérii (viz nize)
neziska eliminaéni deskriptor. U soutéznich projektl, u kterych je vysledek vécného hodnoceni
vyjadfovan body, dale (nad rdmec pravidla o eliminaénim deskriptoru) plati, Ze Zddost musive vécném
hodnoceniziskat minimalné 50 bod{ ze 100.

4.3 Kroky pred pridélenim zadosti k hodnotiteli a pridéleni Zadosti

Hodnotitelé/arbitfievidovaniv DaHOS se specializaci potfebnou pro danou vyzvu k pfedkladanizadosti
o podporu, ktefi byli systémem vylosovani pro hodnoceni dané vyzvy, jsou prostfednictvim internich

X

13 Slovo ,pripadné” je vyuzito kvlli projektdm piimého pridéleni, u kterych nedochazi k pfidéleni bod(, ani fazeni projekt(
dle kvality.

14 Soucdasti MS2021+ je IS KP21+, ktery obsahuje modul pro hodnotitele.

15 Ka?dé hodnoceni hodnotitelli musi byt RO po jeho dodani ze strany hodnotitele zkontrolovano. V p¥ipadé, 7e nebudou
splnény vSechny naleZitosti hodnoceni, musi byt hodnotitel vyzvan k opravé svého hodnoceni.

16 RO musi posoudit a ohodnotit provedena hodnoceni u viech hodnotiteldl. Posouzeni a ohodnoceni se provadi zejména
z hlediska kvality hodnoceni (tj. dodrZeni postupu hodnoceni), a z hlediska odevzdani hodnoceni v terminu.
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depesiv rdmci IS KP21+ osloveni, aby RO nahlasili, zda maji zajem se v predpokladanych terminech
podilet na hodnoceni Zadosti z dané vyzvy. Hodnotitel odpovida na osloveni také prostfednictvim
interni depese vramci IS KP21+, a to ve |h{ité, kterou mu RO v rdmci oslovenipro reakci stanovil.

RO nasledné proty hodnotitele, ktefiodpovédéli, 7e majizajem provadét vécné hodnoceni, uspoiada
specifické skolenihodnotitel( zamérené na konkrétnipodminky platné pro danou vyzvu.

Pfirazeni Zadostio podporu konkrétnim hodnotitellim probiha losem.
4.4 Kroky po pridéleni Zadosti k hodnotiteli

Po ptidéleni zadosti obdrzi ti hodnotitelé, kterym byla Zadost o podporu k provedeni vécného
hodnocenipfidélena, prostfednictviminternidepese v ramci IS KP21+ vyzvu (v IS KP21+ oznacdovanou
jako nominaci) k hodnoceni konkrétnizadosti. Sou¢astinominace k hodnoceni je informace o Zadateli
a jeho partnerech a nazev projektu. Dédle je v nominaci ze strany RO stanoveno, do jakého terminu je
nutné zpracované vécné hodnoceni podat na RO prostiednictvim IS KP21+. Hodnotitel musi ve Ihité
stanovené v nominacituto vyzvu bud’ pfijmout, nebo odmitnout.

Nominaci musi odmitnout vzdy, pokud hrozi, Ze by se jejim pfijetim dostal do stfetu zajmu v rozsahu
definovaném v Etické m kodexu hodnotitele Zadostio podporu FEUVV, kjehoZzdodrZzovanise hodnotitel
zavazal pred tim, nez byl zafazen do DaHOS. Zejména musiodmitnout hodnocenizadostio podporu

e naprojekt, nakterém masoukromy zajem,
e pokudje predkladatelem ¢izpracovatelem Zadostio podporu, nebo

e pokud se na zpracovani zadosti o podporu podilel nebo ho s predkladatelem di
zpracovatelem pojiblizky vztah rodinny, citovy ¢i ekonomicky.

Neodmitnutinominace v pfipadech, kdy je hodnotitel dle popsaného pravidla povinen jiodmitnout, je
porusenim metodiky uvedené v tomto dokumentu a je jednim z vymezenych divod0 pro vyfazeni
hodnotitele zDaHOS FEUVV (viz kap. 2.1 v této metodiky).

Eticky kodex hodnotitele Zaddostio podporuz FEUVV je v pfiloze €. 1 této metodiky.

Po pfijeti Zadosti o podporu k hodnoceni je dana Zadost automaticky hodnotiteli zpfistupnénav IS
KP21+ (v modulu pro hodnotitele). Vécné hodnoceni probihd od okamziku, kdy je Zadost hodnotiteli
pfifazena, tenjejihodnoceniakceptoval.

4.5 Lhuta avysledné stavy Zadosti o podporu v IS KP21+

Vécné hodnoceni musi byt ukonéeno zpravidla do 80 pracovnich dnl od uzavérky pfijmu Zadosti
v rdmci kolové vyzvy.

Dokoncenim se rozumi zména stavu Zadosti na néktery z centralnich stavl Zadosti o podporu,
vyrozuménineuspésnych Zadatell probihd po jeho dokonéeni. FindInimi centralnimi stavy se pro fazi
vécného hodnocenirozumi:

e Zadosto podporu splnila podminky vécného hodnoceni,
e 7Z4dosto podporusplnila podminky vécného hodnocenis vyhradou,

e Zadosto podporu nesplnila podminky vécného hodnoceni.
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4.6 Obecny postup provadéni vécného hodnoceni a jeho vysledek
Vécné hodnocenije zajistovano 2 postupy:

e svyuzitim individudinich hodnotitelli nebo
e svyuzitim hodnoticikomise.

Konkrétnizajisténivécného hodnocenistanovuje RO s ohledem na specifika konkrétnivyzvy.

4.6.1 Vyuzitiindividualnich hodnotitell

V pfipadé zajisténi vécného hodnoceni individudinimi hodnotiteli provadi vécné hodnoceni
samostatné minimalné 2 hodnotitelé z DaHOS. Vysledkem vécného hodnocenije pfidélenibod( dané
Zadosti. Pokud se hodnoceni zpracovand zapojenymi 2 hodnotiteli lisi nad stanoveny limit, musi byt
zajisténo arbitrazni hodnoceni, které provaditaké hodnotitel evidovany v DaHOS jako arbitr. Arbitrem
zajistujicim arbitrazni hodnoceni nesmi byt zadny ze zpracovatell hodnoceni, jejichZ rozdilnost si
zapojeniarbitra vyzadala.

Vymezenilimitu, ktery je urcujici pro zapojeniarbitrazniho hodnoceni:

a) na udrovni jednotlivych kritérii je timto limitem stav, kdy jeden z hodnotitell pridéli hodnoty
deskriptoru ,Velmi dobré”, ,Dobré“ ¢i ,Dostatecné” a druhy hodnotitel pfifadi hodnotu
,Nedostatecné”.

b) Na urovni hodnocenijako celku je timto limitem stav, kdy rozdil mezi celkovymi pocty bodd,
které zadost ziskala v hodnocenich, presahuje 20.

Dvé mozné podoby arbitrazniho hodnoceni:

e Arbitrdzni hodnocenimuze byt vypracovano jako tfeti nezavislé hodnoceniv fadé.

e Arbitrdzni hodnocenivznika s vyuzitim predchozich dvou hodnoceni. | vtomto ptipadé
vSak arbitr vypracovavd hodnoceni jako celek. Arbitr se v tomto pfipadé ve svém
hodnocenimusi pohybovatv mantinelech pfedchozich dvouindividualnich hodnocenina
urovni jednotlivych kritérii. Posuzuje stanoviska hodnotiteld na drovni jednotlivych
kritérii, pro kazdé kritérium po posouzenistanovuje hodnotu deskriptoru a zdGvodnuje ji.
V pfipadé, Ze oba predchozihodnotitelé udéliliv daném kritériu shodny deskriptor, nesmi
arbitr tento vysledek ménit, do jim zpracovavaného hodnocenitento deskriptor pouze
prebirad a zpracovava odlivodnéniza dané kritérium.

V kazdé vyzvé k pfedkladani Zadostio podporuv rdmci FEUVV, v niZ se fika, Ze vécné hodnoceni bude
zajisténo s vyuZzitim individualnich hodnotitell, je také identifikovano, ktery typarbitrazniho hodnoceni
bude pro Zadostio podporu z této vyzvy vyuZit.

Vysledny pocet bodU Zadostio podporu:

1) Pokud byla zpracovana pouze 2 hodnoceni, vysledny pocet bod(, ktery Zadost ziskala, je
pramérem bod( pridélenych v téchto hodnocenich.

2) Pokud byla zpracovana nejprve 2hodnocenia pak jesté tretihodnoceni, kdy arbitr nemél
k dispozici hodnoceni svych predchidcl, vysledny pocet bod(, ktery Zadost ziskala, je
pramérem bod( pridélenych ve 2 z téchto 3 hodnoceni, a to téch, které jsou si bodové
blize. Hodnoceni, které se ukazalo jako extrémni (nejvice vzddlené zbylym dvéma), je
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zneplatnéno, do vypoctu nevstupuje. Ve vyjimeéném pfipadé, kdy by odstupy mezitémito
3 hodnocenimibyly identické, vysledny pocet bod( vychazize vSech 3 hodnoceni.

3) Pokud byla zpracovana nejprve 2 hodnoceni a pak bylo s jejich vyuZitim vypracovano
arbitrdzni hodnoceni, vysledny pocet bodd, ktery Zadost ziskala, je pocet bodU pridéleny
vtomto arbitrdZznim hodnoceni. Hodnoceni, kterd byla zdrojem pro toto arbitrazni
hodnoceni, jsou evidovana jako zdroj, ale findlné relevantni pro pridélené body je
arbitrazni hodnoceni.

Bodovy zisk Zadosti z jednotlivého zpracovaného vécného hodnoceni je vidy v detailu na 2 desetinnd
mista. Vysledny primér (pokud je primérvypocitavan)se stanovujev detailu na 3 desetinna mista.

4.6.2 Vyuziti hodnoticich komisi

Vécné hodnoceniprovadihodnotici komise sloZzend minimalné ze 2 osob evidovanych v DaHOS FEUVV
(hodnotitelt a zastupd Fidiciho organu). Clenem HK je dale pfedseda hodnotici komise, kterym je
pracovnik fidictho orgadnu a ktery nezpracovava podkladovd hodnoceni. Minimalni pocet ¢lenl
hodnotici komise véetné predsedy je tedy 3. Hodnocenivznika spolec¢né za celou hodnotici komisi.

Hodnotici komise mliZe byt vyuZita jak pro soutézni projekty, tak pro projekty pftimého pridéleni. Jeji
vyuZziti, resp. nevyuziti, specifikuje dandvyzvak predkladanizadosti o podporu.

V ptipadé vyuZziti hodnotici komise jiz nebude vyuzZita pro vybér projektl vybérova komise. V takovém
pripadé hodnotici komise provadii ukony vybérové komise. Tedy nejprve provede vécné hodnocenia
nasledné vybér projektl obdobné k postupu uvedenému u vybérové komise v kapitole 7 této
metodiky.

Komise ma pred svym jedndnim k dispozici podkladovd hodnoceni, kterd samostatné vyhotowuji
minimalné dva jeji¢clenové uréeniRO. Pokud je ¢len uréen ke zpracovéni podkladového hodnocenipro
hodnoticikomisi, je osloven RO prostfednictvim internidepesev ramcilS KP21+, je mu stanovena Ihita
pro zpracovanipodkladového hodnocenia jim zpracované hodnocenije predjeho poskytnutim ¢lenlim
hodnotici komise kontrolovdno z hlediska jeho souladu s metodikou uvedenou vtomto dokumentu.
Podkladova hodnoceni jsou pouze pracovnim podkladem pro jednani komise (hodnotici komise se
s nimi nemusi ztotoZnit, ani se nejednd o vystup jeji prace; z tohoto dlivodu nejsou tato hodnoceni
zvefejfiovanaanijinak zpfistupriovanazadatelim?’).

Fungovanihodnoticich komisi se fidi dle statutu a jednaciho fadu. Tyto dokumenty se mirné lisi pro 2
skupiny hodnoticich komisi:

a) Hodnotici komise pro Zadosti o podporu ze soutéznich vyzev se fidi statutem a jednadm
fadem, které jsou uvedenyv pfilohach €. 2 a 3 této metodiky;

b) Hodnoticikomise pro Zadostio podporu z uzavienych vyzevse fidistatutem a jednacim radem,
které jsou uvedenyv pfilohach ¢. 4 a 5 této metodiky.

7 v s

4.6.2.1 Specifika hodnotici komise uzavienych vyzev — doplnéni Zadosti a osobni ucast

V pfipadé, Ze predloZena Zadost o podporu neobsahuje Uplné informace, které by umoznily cleniim
hodnotici komise provéstfadné hodnocenia stanovit relevantnidoporucenive vazbé na hospodamé,
Ucelné a efektivni vynakladani financnich prostfedkd programu, je komise opravnéna vyzvat
predkladatele projektu k doplnéni, upfesnénicivysvétleniskutecnostiuvadénych v zadostio podporu.

17 Za tato hodnoceni se hodnotitelim nepfidéluje ratingova znamka.
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Hodnotici komise formuluje pozadavek na vysvétleni/doplnéni/navrh podminek poskytnuti podpory.
Pisemna Zadost o doplnéni, upfesnénici vysvétleniskutecnosti uvedenych v zaddosti o podporu je
zaslana zadateli prostfednictvim tajemnika hodnotici komise, pfip. povéfeného pracovnika oddéleni
RP. Zadateli je k pisemnému vyjadieni stanovena minimaini lhGta 3 pracovnich dn(. Soucasné
hodnotici komise stanovidatum nasledujiciho jednani, na kterém bude projedndnadotéenazadosto
podporu véetné doplnénych/zpresnénych informaci. Hodnotici komise informuje o terminu tohoto
jednanitaké Zadatele, kterého mliZe pfizvat k Ucasti na jednani.

Rozhodne-li se hodnotici komise vyzvat Zadatele k doplnéni, uptesnéni ¢i vysvétleni, pferusi
projednavani dané zadosti o podporu a pokracuje v projednavani ostatnich zadosti predlozenych v
rdmci dané vyzvy.

Hodnotici komise v pfipadé, Ze nasvém zasedaniprojednava zddost o podporu, jejiz Zadatel byl vyzvan
k doplInéni, uptesnénicivysvétleniinformaci, mizZe vyzvat Zadatele k prezentacivysv étleniskuteénosti,
na které se komise dotazovala a které 7adatel takté? sdélil pisemné&. Clenové hodnotici komise jsou
opravnéni klast Zadateli dalSi dodatecné ¢i doplfujici otazky, které jim poskytnou dostatecnou miru
ujiSténio zplsobu realizace projektu vsouladu s pravidly operacniho programu.

Veskera doplnénizZadatele tajemnik (pfip. jeho nahradnik) bez zbyteéného prodleniposkytuje ¢lendim
hodnotici komise. K doplnénym informacim uz nejsou zpracovany podklady té mi hodnotiteli, ktefibyli

zodpovédni za zpracovani podkladovych hodnoceni. Vzhledem k tomu, Ze si doplnéni vyzadala
hodnotici komise jako celek, bude se komise poskytnutym doplnénim zabyvat také jako celek.

V pfipadé, Ze Zadatel vysvétleni/doplnéni/vyjadreni nedolozi, hodnotici komise se sejde k dalsi ¢asti
prerusenéhojednaniarozhodne o Zadosti na zakladé podkladi, které mak dispozici.

Hodnotici komise se mlzZe Zadatele dotazovat opakované.

V pfipadé ucasti zastupce Zadatele na jedndni hodnotici komise se Zadatel nelcastni té ¢asti jednani,
kdy je rozhodovano o stanovisku hodnotici komise.

4.7 Technické provedeni vécného hodnoceni ajeho vysledek
Hodnocenise provadiv IS KP21+ (modulu pro hodnotitele), ato dle platné sady kritérii (viz nize).
U jednotlivych kritérithodnotitel voli ze Skaly obsahujicislovni deskriptory.

e U Zadosti o podporu ze soutéZnich vyzev jsou tyto slovni deskriptory podle pravidla
popsaného nize u kritérii prevadény na body (k pfevodu dochazi automaticky po vybéru
deskriptoru). MaximalIni pocet bodd, ktery mGze projekt ziskat, je 100 bod(l. Zadost o
podporu uspéje ve vécném hodnoceni pouze tehdy, pokud v Zadném z kritérii neziska
eliminaéni deskriptor. U Zadosti, u kterych je vysledek vécného hodnoceni vyjadiovéan
body, dale (nad rdmecpravidla o eliminaénim deskriptoru) plati, Ze Zadost musive véném
hodnoceniziskat minimalné 50 bodd.

e U Zadosti o podporu z uzavienych vyzev nejsou body vyuzity, Zddosti se hodnoti pouze
slovné. Projekt uspéje ve vécném hodnoceni pouze tehdy, pokud v Zadném z kritérii
neziska eliminacni deskriptor.

Pridélenou hodnotu deskriptoru musi hodnotitel / hodnotici komise vidy v ramci popisu k danému
kritériu podrobné atransparentné zdGvodnit. Neodlvodnéné pridélenideskriptoru nebo odivodnéni,
které je vrozporu s obsahem zadostio podporu, je porusenim metodiky uvedenév tomto dokumentu.

Ve vécném hodnoceni mohou byt vymezeny podminky spocivajici v provedeni konkrétnich Gprav
projektu ze strany Zadatele (napf. snizeni rozpoctu projektu, navyseni monitorovacich indikatord,
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vypusténi nékteré z kliovych aktivit, Uprava nékterych ¢asti zadosti), za kterych by projekt mél RO
podpofit; tato doporucenijsou soucastizpracovaného hodnoceni. Vsechna doporuceni(véetné navrhd
na snizeni nékterych rozpoctovych polozek nebo kapitol), musibyt co nejkonkrétnéjsia vzdy musi byt
zdlvodnéna.

Individualné zpracovana hodnoceni musi zpracovatel v IS KP21+ finalizovat, nasledné opatfit
kvalifikovanym elektronickym podpisem. (VIS KP21+ uZivatel vybird konkrétni certifikat pro
podepisovani, kterym disponuje. Uspé&$né ovéreni platnostielektronického podpisu je podminkou pro
podani hodnoceni na RO). RO odevzdané vécné hodnoceni kontroluje z hlediska jeho souladu
s metodikou obsazenou v tomto dokumentu a pokud jsou identifikovany nedostatky, vracihodnoceni
k doplnéni i prepracovani. Komunikace probiha prostfednictvim internich depesivradmci IS KP21+.
Hodnotitelje povinen zajistit napravu nedostatkl viciplatné metodice, vyhotovit novou verzivécného
hodnoceni, opétji finalizovat, opattit elektronickym podpisem a znovu podat na RO. Nasledné znovu
dochéazi ke kontrole zpracovaného vécného hodnoceni. Pouze ta vécna hodnoceni, ktera jsou RO
akceptovanaz hlediska dodrzeniplatné metodiky, zakladajinarok hodnotitele navyplacenistanovené
odmény zavyhotovené hodnoceni.

V pfipadé, Ze vécné hodnoceni vyhotovuje hodnotici komise, dochazi ke zpracovani vécného
hodnoceni béhem jednani této komise, kontrola souladu hodnoceni s metodikou obsaZzenou v rdmd
tohoto dokumentu probihd béhem jednéni (RO je na jednani zastoupen jako pfedseda HK, tajemnik a
pripadné tézZ sekretariat), podpisy hodnotitelll je opatfovan soubor o zpracovaném vécném hodnoceni,
ktery RO pfitomnym ¢lendim komise predlozi. V pfipadé jednani komise konaného distanéni formou
zasila tajemnik komise po dokoncenijednanivysledny elektronicky dokument (soubor) elektronickou
postou vsem ¢lentim komise, ktetitento elektronicky dokument svym elektronickympodpisem potvrdi
a odeslou zpéttajemnikovi. U otevienych vyzev plati, Ze zapis z jednanihodnotici komise (bez priloh)
musi byt zvefejnén na webovych strankach RO nejpozdé&ji do 15 pracovnich dniod data uskuteénéni
jedndni. Za zvefejnénije odpovédny RO. Verze zapisu uréend ke zvefejnéni neobsahuje podpisy ani
jména ucastnikl jednani, musi ovsem byt uvedeno, kolik ¢len hlasovalo pro, proti, zdrZelo se
hlasovani. Zapisy z hodnotici komise pro uzaviené vyzvy se nawebovych strankach RO nezverejfiuj.

4.8 Kontrolavécného hodnoceni

Kazdé vécné hodnoceni (podkladové v pripadé hodnotitelll hodnotici komise, hodnotici posudek
v ptipadé individualnich hodnotitel&) musibyt RO po jeho dodanize strany hodnotitele zkontrolovano.
V pfipadé, Ze nebudou splnény vSechny nalezZitosti hodnoceni, musi byt hodnotitel vyzvan k opravé
svého hodnoceni. V takovém ptipadé je hodnoceni povazovano za nesplnéné az do doby odevzdani
opravenéhoaspravnéhohodnoceni.

Metodika hodnoceni

Cislo vydani: 1 Datum ucinnosti: 30. 6. 2025 Strana: 20z 55




5 Kritéria vécného hodnoceni Zadosti o podporu z otevrenych
vyzev

Pfehled jednotlivych kritériia jejich zafazeni do skupin kritérii:

Potfebnost(15) 1 Vymezeniproblému a cilové skupiny (15)

Jéelnost (25) 2 Cile a konzistentnost (intervencnilogika) projektu (20)

3 ZpUsob ovérenidosaZenicile projektu (5)

Efektivnosta hospodarnost (30) 4 Efektivita projektu, rozpocet (25)

5 Adekvatnostindikator( (5)

Proveditelnost (30) 6 ZpUsob zapojenicilové skupiny (5)

7 ZpUsob realizace aktivit a jejich ndvaznost (25)

V nésledujici podkapitole je pro kazdé kritérium uvedena hlavni otdzka (uvedena tu¢nym fontem)
a dale podotazky adoporucenik pridélenideskriptoru. Deskriptoriim je automaticky pfifazenobodové
hodnocenive vy3$i100 %, 75 %, 50 % a 25 %.

Rozhoduijici je vidy hlavni otazka. Jednotlivé podotdzky jsou pouze ndvodné, tzn., maji hodnotiteli
pouze upresnit, co je mysleno hlavniotazkou, a naznacit, co se vdaném kritériu hodnoti.

Vsechny podotdzky nemusi byt pro dany projekt relevantni a ani pfipadnd negativni odpovéd na
nékterou z podotazek nemusi automaticky znamenat, Ze hodnotitel nemuze pridélit deskriptor
vyjadrtujici nejvyssi kvalitu, a naopak, ani prevazujici kladné odpovédi nebrani pfidéleni eliminacniho
deskriptoru. Hodnotitelé musivzdy hodnotit s ohledem narelevancik danému projektu, pficemz nelze
jednoduse kalkulovat, Ze pocet odpovédi NE na jednotlivé podotazky pfimou Umérou snizuje
deskriptor. Nékteré podotazky mohou byt vnimany jako vice zavainé, nékteré jako doplikové pro
komplexniposouzeni.

Je na expertnim posouzenihodnotitele, jaké hodnoceni pfidéli, pricemz pridéleny deskriptor musibyt
v souladu s jeho odlvodnénim a odGvodnéni musi byt v souladu s predmétem hodnoceni v rdmci
daného kritéria.

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu obecné dojde v pfimé souvislosti s rozsahem
a vyznamnosti chybéjicich nebo nedostatecné uvedenych skutecnosti. Posuzuji se pouze skutecnosti
relevantnik danému projektu. Nehodnotise formalnikvalita uvedenych informaci, ale jejich obsah.

Hodnotitel by mél pfi hodnocenivzitv potaz celou Sifi obsahu hodnoticiho kritéria a v niidentifikovat,
co je relevantnidanému projektu, zhodnotit veskeré relevantniparametry Zadosti, zapsat komentare
k relevantnim ¢astem (tj. negativni, ale i pozitivni) a ndsledné hodnoceni zadosti v rdmci daného
kritéria uzavfit pfidélenim deskriptoru.

Vyzva stanovi, zda je pro danou vyzvu pouZzito pro hodnoceni individualnich hodnotiteld ¢i hodnotid
komise. V pfipadé vyuZiti hodnotici komise plati vyse uvedené pro hodnotici komisi jako celek. Tij.
vysledné hodnocenistanovuje komise jako celek.
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5.1 Vymezenijednotlivych kritérii

5.1.1 Vymezeni problému a cilové skupiny

Skupina kritérii (max. pocetbodt) Potfebnost (15)

Nazev kritéria (max. pocet bod) Vymezeniproblému acilové skupiny (15)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv Zadosti o podporu

Hlavni otazka: Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, ktery/které je skutecné potiebné resit
a je cilova skupinaadekvatnindplni projektu?

Hodnoti se, zda se projekt zaméruje na problém, ktery je skutecné potfeba resit, zda je problém
vérohodny a zda je dostatecné konkretizovan. Posuzuje se, koho vieho se problém dotyka, a to
nejen cilové skupiny, ale i dalSich subjekt(, ajak. Mély by byt jasné analyzovany pficiny problému
a také jeho dlsledky. Dale se hodnoti, zda jsou popsanyzplsoby, jimiz se dosud problém fesil, jaka
byla jejich uc¢innost, jedna-lise o novy problém, mélo by byt popsano, v ¢éem je novy. Uvedené
skutecnosti by mély byt podlozeny informacemi z ovéfitelnych, redlnych a relevantnich zdrojd.
Analyza problému by méla v relevantnich pfipadech zahrnovat i analyzu lokality (tzv. situacni
analyzu) a kontext (spolupracujicisubjekty, ostatnifaktory).

Hodnoti se, zda projekt dostatec¢né reaguje na problém/nedostatky definovanévyzvou.

Déle se hodnoti, zda je vybrana cilova skupina, jejiz podpora fesi identifikovany problém, pro tuto
cilovou skupinu by méla byt uvedenajejivelikost a popis jejistruktury.

V pfipadé, Ze vyzva nestanovuje cilovou skupinu se pouZiji pouze relevantni podotazky vénujicise
vymezeniproblému.

Pomocné podotazky:

1.1 Je problémvérohodny aje dostatecné konkretizovan?

1.2 Je zfejmé, koho vseho se problém dotyka (nejen cilové skupiny, ale i dalSich subjektd) ajak?
1.3. Jsou jasné analyzovany pficiny problému?

1.4 Jsou jasné analyzovany dUsledky problému?

1.5 Jsou popsany zpUsoby, jimiz se dosud problém fesil, jaka byla jejich u¢innost — v ¢em a proc
nebyly efektivni? (Pokud se objevil problém jako novy, je popsano, v ¢emje problém novy)?

1.6 Vychazi popis problému z ovéfitelnych, readlnych a relevantnich zdroj(?

1.7 Obsahuje analyza problému i analyzu lokality (tzv. situaéni analyzu) a kontext (spolupracujic
subjekty, ostatnifaktory)?

1.8 Je vybrana cilova skupina, jejiz podporatesiidentifikovany problém?

1.9 Je uvedenavelikost a popis struktury cilové skupiny?

1.10 Jsou zmapovany potieby cilové skupiny?

1.11 Reaguje projekt dostatecné na problém/nedostatky definované vyzvou?

Urcéenihlavniho zdroje informaciv Zadostio podporu: ¢ast ,,Popis projektu”a ¢ast ,,Cilova skupina“.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( adoporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:
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e Neni-liuvedena a doloZena potfebnost projektu, tj. jeho pfinos, na zakladé vérohodnych
a podloZenych informaci;

e Chybi-li analytické podloZzeni problému, ktery chce projekt resit, véetné vérohodnych
zdroj(;

o Je-li projekt zaméren na problém, ktery je jiz pro konkrétni cilovou skupinu fesen jinym
zpGsobem nebo vyresen;

e Nenivhodné zvolenacilova skupina;

e Nejsou-lianalyzovany zainteresované subjekty;

e Nenizdlvodnéna ucast konkrétnicilové skupiny;

e Projektnedostateéné reaguje na problémy definovanévyzvou.

5.1.2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu

Skupinakritérii (max. pocet bod) | Uéelnost (25)

Nazev kritéria (max. pocet bodl) Cile a konzistentnost (intervencnilogika) projektu ( 20)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Je cil projektu nastaven spravnéa povedou zvolené klicové aktivity ajejich vystupy
k jehosplnéni?

Posuzuje se, zda je cil projektu spravné nastaven v kontextu celkové strategie vdaném oboru.
Projektovy cilmusi byt formulovan tak, aby byl beze zbytku splnitelny realizaci projektu, musi byt
méfitelny a kvantifikovatelny (procentudlné, poétem apod.). Hodnotise vnitfni konzistentnost a
logika projektu (vazby mezi zdmérem a cili projektu — obsahem klicovych aktivit — vystupy
klicovych aktivit— vystupy a vysledky projektu). Intervencnilogika je spravnd, pokud se aktivitami
dosahne vystupl, které naplni projektovy cil. DosaZeni cile projektu musi prispét k reseni
vymezeného problému. Hodnoti se, zda je z nastaveni cile zfejmé, jaké zmény ma byt diky
realizaci projektu dosazeno a zda ma tato zména potencial vyfesit/odstranit problém uvedeny
v projektu. V pfipadé vice dil¢ich cili se posuzuje, zdajsou tyto cile vzajemné provazané azdaje
vhodné zvolen obsah klicovych aktivit vzhledem k popsanym potiebam.

Pomocné podotazky:
2.1 Je z nastavenicile zfejmé, jakd zména ma byt diky realizaci projektu dosazena?

2.2 Je zména planovana diky realizaci projektu ,,dostate¢né vyznamna“, tj. nakolik ma dosazeni
cile projektu potencial vyfesit/odstranit problém uvedeny v projektu?

2.3 V pripadé vice dil¢ich cild jsou tyto cile vzajemné provazané?

2.4 Jsoucile jasné méfitelné akvantifikovatelné (procentudiné, pocetapod.)?
2.5 Je vhodné zvolen obsah klicovych aktivit vzhledem k popsanym potfebam?
2.6 Je vhodné zvolen soubor klicovych aktivit vzhledem k napInénicile projektu?

2.7 Mohou byt soubor kliovych aktivit / vystupy projektu skuteénymi nastroji pro reseni
stanoveného problému?

Pfi posuzovani cili je doporudeno postupovat podle metodiky SMART, tj. zda jsou cile
S — specifické, konkrétni (specific), M — méfitelné (measurable), A - dosaZitelné (achievable),
R — odpovidajici (relevant), T— terminované (time-bound).
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Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, , Cilova skupina”
a ,Klicové aktivity“.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptord adoporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu pfispéje:
e (Cile a pldnované zmény neodpovidaji problému, ktery ma projekt resit;
e Cile neodpovidajiaktualnim postupimv dané oblasti;
e  Misto cili jsou uvadény aktivity;
e (Cile nejsou SMART;
e Nefunguje projektovalogika, napft. dle logického ramce.

5.1.3 Zpuasob ovéreni dosaZeni cile projektu

Skupina kritérii (max. pocetbodu) Ucelnost (25)

Nazev kritéria (max. pocet bod(l) ZpUsob ovérenidosazenicile projektu (5)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Jak vhodny zpUsob pro ovéfeni dosazenicile Zadatel v projektu nastavil?

Hodnoti se, jak vhodny zplsob pro ovérenidosaZenicile Zadatel v projektu nastavil, zda bude
mozné prokazat, Ze bylo cile projektudosazeno.Posuzuje se nastavenikritérii, podle kterych bude
identifikovano, zda bylo dosazeno danych cild, jakym zpisobem bude doloZen rozdil cilového
stavu oproti stavajicimu, jakd metoda ovéreni dosazenych vysledkl k tomu byla Zadatelem
zvolenaazdasejedndorelevantnimetodu vzhledem k nastaveniprojektu. Hodnotise, zda budou
k dispozici informace/data (optimalné i nezavislé/nezavisla na projektu), které/kterd umozni
vysledky projektu ovéfrit.

Pomocné podotazky:

3.1 Jsou nastavena kritéria, podle kterych bude mozné identifikovat, Ze bylo dosazeno
planovanych cild?

3.2 Je zfejmé, jakym zplsobem bude doloZen rozdil dosazeného stavu oproti stavu pred
zahdjenim realizace projektu, jakd metoda ovérenidosazenych vysledkl k tomu byla Zadatelem
zvolena? Jedndse o relevantnimetoduvzhledemk nastaveniprojektu?

3.3 Lze dlivodné predpokladat, Zze k dispozici budou informace/data (optimalné i nezavislé na
projektu), které umoznivysledky projektu ovérit?

Uréenihlavniho zdroje informaci v Zzadosti o podporu: ¢ast ,,Popis projektu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor(ia doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidélenideskriptoru vyjadtujiciho nizsikvalitu prispéje:
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e Neniziejmé, jakymzplsobem bude mozné posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim
realizace projektu astavem dosazenym diky projektu;

e NavrZeny zplsob posouzeni rozdilu mezi stavem pred zahdjenim realizace projektu
a stavem dosazenym diky projektu nenidostatecné objektivni;

o Nejsouuvedenyrelevantniaobjektivnizdroje informaci.

5.1.4 Efektivitaprojektu, rozpocet

Skupina kritérii (max. pocet bod) Efektivnost ahospodarnost (30)

Nazev kritéria (max. pocetbodi) Efektivita projektu, rozpocet (25)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaci v zadosti o podporu

Hlavni otazka: S ohledem na planované a potiebné vystupy je navrieno efektivni a hospodamé
pouZiti finan¢nich zdroja?

Hodnoti se, zda je navrzeno efektivni a hospodarné pouziti financnich zdroji s ohledem na
pldnované a potrebné vystupy projektu, tj. zda odpovida celkova vyse rozpoctu vystuplm
projektu a délce realizace. Posuzuje se, jak presna/azka je v projektu provazanost rozpoétu s
klicovymi aktivitami a vystupy, zda je rozpocet dostatecné jasny a srozumitelny a zda je mozné
veskeré polozky ptifadit k aktivitam. Hodnoti se, zda jsou vSechny pocty jednotek (polozky) v
rozpoCtu potfebné/nezbytné a zda ceny v rozpoctu odpovidaji cendm obvyklym (pfipadné
doporucenym) a pfipadné prekrocenicen je zdGvodnéno. Pfi hodnoceni hospodarnosti polozek
se prihlédne i ke skutecnosti, Ze dana poloZka bude pofizovana v rdmci otevieného zadavacho
fizeni.

Pomocné podotazky:

4.1 Mnozstviu jednotlivych polozek v rozpoctu je potfebné/nezbytné?

4.2 Odpovida celkova vyse rozpoctu vystupim projektu a délce realizace?

4.3 Je rozpocet dostateéné srozumitelny (tj. co polozka obsahuje, o jaky jde naklad)?

4.4 Je mozné polozky rozpoctu pfiradit k aktivitdm?

4.5 Odpovidaji ceny v rozpoctu cenam obvyklym (pfipadné doporuéenym), je pfipadné
prekrocenitéchto obvyklych/doporucenych cen odlivodnéno?

4.6 Je rozpocet pfiméreny rozsahu klicovych aktivit?

4.7 V pripadé vyuZiti zjednodusSenych metod vykazovani, je rozpocet v souladu s metodou
stanovenou vyzvou ¢ijinym relevantnim dokumentem?

4.8 Je v Komentarik rozpoctu vysvétleno, jakym zplsobem byly stanovenyceny jednoteka/nebo
pocetjednotek?

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zaddosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,Cilova skupina®
»Klicové aktivity”, ,Indikatory“, ,,Rozpocet projektu” a ,Komentaik rozpoctu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptort a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:

e Rozpocetje nadhodnocen;
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e Rozpocetje vici klicovym aktivitdm projektu nebo cilovym hodnotam indikatord
podhodnocen takovym zplsobem, Ze to ohroZuje realizaci projektu;

e Nejsoudodrzeny obvyklé/doporucené ceny, aniz by Zadost obsahovala zdlvodnénipro
toto nedodrzeni;

e Polozkyv rozpoctu nejsou nezbytné a efektivni;

e Polozky rozpoctu nemajivazbu na aktivity;

o Rozpocetneodpovidarozsahu aktivit.

e V Komentarikrozpoctu nenivysvétleno, jakym zplsobem byly stanoveny ceny jednotek
a/nebo pocetjednotek.

5.1.5 Adekvatnost indikatoru

Skupina kritérii (max. pocetbodi) Efektivnost a hospodarnost (30)

Nazev kritéria (max. pocetbod) Adekvatnost indikatord (5)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka:Jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikator?

Hodnoti se, jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikdtord, zda jsou adekvatni vzhledem k praci
s cilovou skupinou, stanovenémucilia vici rozpoctu. Mélo by byt ziejmé, jak byla stanovena jejich
cilova hodnota. Posuzujese, zdaje cilovd hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym
aktivitdm azda Udaje uvedené v popisu indikator(i odpovidaji udajam v klicovych aktivitach.
Hodnotise redlnost dosaZzenicilové hodnoty. Hodnotise, zda jsou indikatory nastaveny v souladu
S vyzvou.

Pomocné podotazky:

5.1 Je z popisu indikatorl zfejmé, jak byla stanovena cilova hodnota?
5.2 Odpovidajitdaje uvedené v popisu indikator( udajam v klicovych aktivitach?
5.3 Je redIné dosaZzeninaplanované cilové hodnoty?

5.4 Je napldnovana cilovd hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitdm,
cillim a rozpoctu projektu?

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, , Cilova skupina®
,Klicové aktivity”, ,Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:

e Planované cilové hodnoty indikatord nejsou pfimérené klicovym aktivitdm anebo cilové
skupiné a pravdépodobnost jejich naplnénije mal3;

e Planované cilové hodnoty jsou nastaveny nejednoznaéné, nepfimérené, nevhodné
a/nebo neredlné nebo z popisu projektu nelze hodnotu urcit;

e Planované cilové hodnoty indikator( nejsou nastaveny v souladu s platnou metodikou
pro dané indikatory;

e Nenijasné (srozumitelné), jak Zadatel k planovym cilovym hodnotam dospél;

e Planované cilové hodnoty indikatord neodpovidaji rozsahu projektu (jsou
podhodnoceny).
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5.1.6 Zpusob zapojeni cilové skupiny:s

Skupina kritérii (max. pocetbodi) Proveditelnost (30)

Nazev kritéria (max. pocet bod(l) Zpusob zapojenicilové skupiny (5)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Jak adekvatné je cilova skupina zapojenav prabéhu projektu?

Hodnoti se, jak adekvatné je cilova skupina zapojenav pribéhu projektu, zda projekt pocita se
zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu, zda je zplisob prace
adekvatni/efektivni/pfinosny pro danou cilovou skupinu a odpovida charakteru aktivit. Posuzuje se
oslovenicilové skupiny, jeji vybér, motivace a zplsob prace s cilovou skupinouv pribéhu projektu,
zda je prokazan zajem cilové skupiny o zapojeni do projektu a jak intenzivni je zapojeni cilové
skupiny.

Pomocné podotazky:
6.1 Pocita projekt se zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu?

6.2 Je v Zadosti prokdzan zdjem cilové skupiny o zapojenido projektu?
6.3 Odpovidaji nastroje motivace, vybéru a zplsobu prace s cilovou skupinou charakteristice
zvolené cilové skupiny?

Podle charakteru projektu a cilové skupiny mize byt pro zapojeni cilové skupiny optimalni jeden
(nebovice) z nasledujicich pristup:
e  Dopad na cilovou skupinu je druhotny, napt. zlepSenikapacity k poskytovanisluzeb
e Sdileniinformacis uZivateli sluzeb—uZivatel nema zadny vliv;
e Konzultace — poskytovatelé se ptaji uZivatell, co si mysli o dané sluzbé ¢i smérnicich —
uzivatelé maji omezeny vliv;
e  Participace — posilovani uzivatelt k tomu, aby se podileli na rozvoji sluzeb, smérnic ¢i
vnimani sluzeb. UZivatelé mohou formovat doporucenia ovlivnit vystupy;
e  Sdileni pravomoci — sdilené rozhodovani a zodpovédnost, také na statni Urovni. UZivatelg
mohou ovlivnit a pfedurcit vystupy;
e  PIna kontrola —uzivatelé sluzeb maji nad rozhodovacim procesem kontrolu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova skupina“
»Klicové aktivity”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptort a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostate¢né, 4) Nedostatecné

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:

e Neadekvatniintenzita/rozsah zapojenicilové skupiny;

18 Kritérium ,.ZpUsob zapojeni cilové skupiny” v pripadé hodnoceni Zadosti o podporu u vyzev, kde neni cilova
skupina stanovena, bude vidy hodnoceno deskriptorem velmi dobré.
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e 7plsob praces cilovou skupinou neodpovidd jejimu charakteru;

e Existuje pochybnost, zda by planované zapojeni bylo pro cilovou skupinu dostatecné
motivujici.

5.1.7 Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost

Skupina kritérii (max. pocetboda) Proveditelnost (30)

Nazev kritéria (max. pocet bod(l) ZpUsob realizace aktivit a jejich navaznost (25)

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Jak vhodné bylzvolen zpUsob realizace aktivit a jejich vzajemna navaznost?

Hodnoti se, jak vhodny zpUsob realizace aktivit byl zvolen, jak vhodné je nastavena navaznost
aktivit projektu. Posuzuje se forma a provedeni aktivit, zda jsou dostate¢né a srozumitelné
popsany, zda ma kazda klicova aktivita jasné stanoveny vystup, zda povede zplsob provadéni
klicové aktivity (metoda realizace) k dosazeni stanovenych vystupu aktivity a zda je zvoleny
zpUsob provadéni klicové aktivity efektivni. Hodnoti se, zda maji jednotlivé klicové aktivity
optimalni ¢asovou dotaci s ohledem na potfeby cilové skupiny a s ohledem na dosazeni
pozadovanych vystupl v dostatecné kvalité, zda jsou aktivity vhodné ¢asové provazany, doplnuj
se a navazuji, a to, zda je vhodné nastavena celkovd délka projektu.

Pomocné podotazky:

7.1 Jsou klicové aktivity dostatecné a srozumitelné popsany? (kdo je bude vykondvat, jakym
zplUsobem, co bude obsahem aktivity, zda je metodarealizace logickd a proveditelnaapod.)

7.2 Makazdaklicova aktivita jasné stanoveny vystup aje uvedeno, jak bude vystup monitorovan?
7.3 Povede zpUsob provadéniklicové aktivity (metoda realizace) k dosaZenistanovenych vystupl
aktivity?

7.4 Je zvoleny zpUsob provadéniklicové aktivity efektivni?

7.5 Majijednotlivé klicové aktivity optimalni ¢asovou dotacis ohledem na potreby cilové skupiny
a s ohledem na dosaZzenipozadovanych vystupl v dostatecné kvalité?

7.6 Jsou aktivity vhodné ¢asoveé provazany, dopliiujise, navazuji?
7.7 Je vhodné nastavenacelkova délka projektu?
7.8 Je vhodné nastaven realiza¢nitym projektu?

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, , Cilova skupina“,
»Klicové aktivity”, ,Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( adoporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Velmidobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:
o Klicové aktivity nejsou srozumitelné a dostatecné popsany.

o Klicové aktivity nemaji stanoveny vystupy a ani z jinych ¢asti zddosti o podporu neni
zfejmé, co bude vystupem aktivit/projektu.
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o Klicové aktivity nejsou logicky provazany;
Casové dotace aktivit nenipfimérena;

e NavrZend navaznost klicovych aktivit vykazuje nedostatky (zejména neumozni plynulou
realizaci projektu);

e Popis aktivit je obecny, nekonkrétni.

e Realizanitym projektu je nastavennevhodné (tj. naddimenzovan nebo poddimenzovan,
prilis maly pro realizaci aktivit nebo naopakje pfilis rozsahly vzhledem k aktivitam).

5.2 Prevod pridéleného deskriptoru na bodovou hodnotu

U bodovanych kritérii dochdzi k prevodu hodnoty deskriptoru na bodovy zisk dle nasledujiciho
mechanismu:

1) Deskriptor ,Velmi dobré” znamena pridéleni 100 % maximalniho dosazitelného poctu bodu
v kritériu.

2) Deskriptor, Dobré“znamena pridéleni75 % maximalniho dosazitelného poctu bodu v kritériu.

3) Deskriptor ,Dostatecné” znamena pridéleni 50 % maximalniho dosaZiteIného poctu bodu
v kritériu.

4) Deskriptor ,,Nedostatecné” znamena pfidéleni 25 % maximalniho dosazitelného poctu bodl
v kritériu.

Pti pfevodu na body dochazi k zaokrouhlovani matematicky v detailu na 2 desetinna mista.

5.3 Urceni, zda je pri hodnoceni zadosti vdaném kritériu nutné slovni
odtivodnéni

U kazdého z kritérii musi byt odpovéd na kontrolniotazky odivodnéna slovnim komentarem.

Kromé toho je soucastizdznamu o hodnocenitaké zavéreény komentar, v némz hodnotitel ¢i hodnotid
komise zpracovava vytah zkomentara/oddvodnéni deskriptord, které Zadosti o podporu v jednotlivych
kritériich pridélil. Zavérecny komentar se nesmi nazorem lisit od diléich komentari/odlvodnéni, ani
nesmizohledfiovatjiné aspekty nez ty, které jsou predmétem hodnoceniv jednotlivych kritériich.

Komentar musi rovnéz obsahovat vSechna doporuceni tykajici se toho, jaké pfipadné podminky pro
poskytnuti podpory by mély byt pro danou Zadost stanoveny, pokud by méla byt doporucena
k podpore. (Toto se tyka napf. snizeni pldanovaného rozpoctu v hodnotitelem urcéenych
kapitolach/polozkach.)

Metodika hodnoceni
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6 Vécné hodnoceni zadosti o podporu z uzavienych vyzev

Pfehled jednotlivych kritériia jejich zafazeni do skupin kritérii:

Skupina kritérii Nazev kritéria
Potfebnost 1 Vymezeniproblému a cilové skupiny
Ucelnost 2 Cile a konzistentnost (intervencnilogika) projektu

3 Zplsob ovérenidosazenicile projektu

Efektivnostahospodarnost 4 Efektivita projektu, rozpocet

5 Adekvatnostindikatord

Proveditelnost 6 Zplsob zapojenicilové skupiny

7 ZpUsob realizace aktivit a jejich ndvaznost

V nasledujici podkapitole je pro kazdé kritérium uvedena hlavni otdzka (uvedena tucnym fontem)
a déle podotazky a doporucenik pridéleni deskriptoru.

Rozhodujicije vidy hlavniotdzka. Jednotlivé podotazky jsou pouze ndvodné, tzn., majihodnotici komisi
pouze upresnit, coje mysleno hlavniotazkou, a naznacit, co se v daném kritériu hodnoti.

Vsechny podotazky nemusi byt pro dany projekt relevantni a ani ptipadnd negativni odpovéd na
nékterou z podotazek nemusiautomaticky znamenat, Ze hodnoticikomise nemuze pridélit de skriptor
vyjadrujici nejvyssi kvalitu, a naopak, ani prevazujici kladné odpovédi nebrani pfidéleni eliminacniho
deskriptoru. Hodnotici komise musivzdy hodnotit s ohledem narelevancik danému projektu, pficemz
nelze jednoduse kalkulovat, Ze pocet odpovédi NE na jednotlivé podotazky pfimou iumérou snizuje
deskriptor. Nékteré podotazky mohou byt vnimany jako vice zdvainé, nékteré jako doplikové pro
komplexniposouzeni.

Je naexpertnim posouzenihodnoticikomise, jaké hodnoceni pfidéli, pficemz pridéleny desk riptor musi
byt v souladu s jeho odlivodnénim a odlivodnénimusi byt v souladu s predmétem hodnoceniv ramci
daného kritéria.

K ptidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu obecné dojde v pfimé souvislosti s rozsahem
a vyznamnosti chybéjicich nebo nedostatecné uvedenych skutecnosti. Posuzuji se pouze skutec¢nosti
relevantnik danému projektu. Nehodnotise formalnikvalita uvedenych informaci, ale jejich obsah.

Hodnotici komise by méla pfi hodnoceni vzit v potaz celou Sifi obsahu hodnoticiho kritéria a v ni
identifikovat, co je relevantnidanému projektu, zhodnotit veskeré relevantni parametry Zadosti, uvést
komentaére k relevantnim ¢astem (tj. negativni, ale i pozitivni) a nasledné hodnocenizadostiv ramci
daného kritéria uzavfit pfidélenim deskriptoru.

7 o7

6.1 Vymezenijednotlivych kritérii

6.1.1 Vymezeni problému a cilové skupiny

Skupina kritérii Potfebnost

Metodika hodnoceni
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Nazev kritéria Vymezeniproblému acilové skupiny

Hlavni otazka: Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, ktery/které je skutecné potrebné
fesit a je cilova skupina adekvatninaplni projektu?

Hodnoti se, zda se projekt zaméfuje na problém, ktery je skutecné potrebartesit, zda je problém
vérohodny a zda je dostatecné konkretizovan. Posuzuje se, koho vseho se problém dotyka, a to
nejen cilové skupiny, ale i dalsich subjekt(, ajak. Mély by byt jasné analyzovany pficiny problému
a také jeho disledky. Dale se hodnoti, zda jsou popsany zpUsoby, jimiZz se dosud problém resil,
jakd bylajejich ucinnost, jedna-lise o novy problém, mélo by byt popsano,v ¢em je novy. Uvedené
skutecnosti by mély byt podloZeny informacemi z ovéfitelnych, readlnych a relevantnich zdroja.
Analyza problému by méla v relevantnich pripadech zahrnovat i analyzu lokality (tzv. situacni
analyzu) a kontext (spolupracujicisubjekty, ostatnifaktory).

Hodnoti se, zda projekt dostatecné reaguje na problém/nedostatky definované vyzvou.

Déle se hodnoti, zdaje vybrana cilova skupina, jejiz podpora fesiidentifikovany problém, pro tuto
cilovou skupinu by méla byt uvedenajejivelikosta popis jejistruktury.

V pfipadé, Ze vyzva nestanovuije cilovou skupinu se pouZiji pouze relevantni podotazky vé nujici se
vymezeniproblému.

Pomocné podotazky:

1.1 Je problémvérohodny aje dostatecné konkretizovan?

1.2 Je ztejmé, koho vieho se problém dotyka (nejen cilové skupiny, ale i dalSich subjektd) ajak?
1.3. Jsou jasné analyzovany pficiny problému?

1.4 Jsou jasné analyzovany dUsledky problému?

1.5 Jsou popsany zpUsoby, jimiz se dosud problém resil, jaka byla jejich Gic¢innost —v ¢em a proc
nebyly efektivni? (Pokud se objevil problém jako novy, je popsano, v éem je problém novy)?
1.6 Vychazi popis problému z ovéritelnych, readlnych a relevantnich zdroja?

1.7 Obsahuje analyza problémui analyzu lokality (tzv. situacni analyzu) a kontext (spolupracujic
subjekty, ostatnifaktory)?

1.8 Je vybrana cilova skupina, jejiz podporatesiidentifikovany problém?

1.9 Je uvedenavelikost a popis struktury cilové skupiny?

1.10 Jsou zmapovany potieby cilové skupiny?

1.11 Reaguje projekt dostatecné na problém/nedostatky definované vyzvou?

Uréeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Popis projektu” a ¢ast ,Cilova
skupina“.

Kombinované kritérium —deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:
o Neni-liuvedenaa doloZena potfebnost projektu, tj. jeho pfinos, na zakladé vérohodnych
a podlozenych informaci;

Metodika hodnoceni
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e Chybi-li analytické podlozeni problému, ktery chce projekt fesit, véetné vérohodnych
zdroju;

o Je-liprojekt zaméren na problém, ktery je jiz pro konkrétni cilovou skupinu fesen jinym
zpUsobem nebo vyresen;

o Nenivhodné zvolenacilova skupina;

e Nejsou-lianalyzovany zainteresované subjekty;

e Nenizddvodnéna ucast konkrétnicilové skupiny.

e Projektnedostatecné reaguje na problémy definovanévyzvou.

6.1.2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu

Skupina kritérii | Ucelnost

Nazev kritéria Cile a konzistentnost (intervencnilogika) projektu

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv Zadosti o podporu

Hlavni otazka: Je cil projektu nastavensprdvné a povedouzvolenékliCové aktivity a jejich vystupy
k jehosplnéni?

Posuzuje se, zda je cil projektu spravné nastaven v kontextu celkové strategie vdaném oboru.
Projektovy cilmusi byt formulovan tak, aby byl beze zbytku splnitelny realizaci proje ktu, musi byt
méfitelny a kvantifikovatelny (procentudiné, po¢tem apod.). Hodnoti se vnitini konzistentnost
a logika projektu (vazby mezi zamérem a cili projektu — obsahem klicovych aktivit — vystupy
klicovych aktivit —vystupy a vysledky projektu). Intervencénilogika je spravna, pokud se aktivitami
dosahne vystupu, které napini projektovy cil. Dosazeni cile projektu musi pfispét k reseni
vymezeného problému.Hodnotise,zdaje z nastavenicile zftejmé, jaké zményma byt diky realizac
projektu dosazeno azdama tato zména potencial vyfesit/odstranit problém uvedeny v projektu.
V ptipadé vice dil¢ich cild se posuzuje, zda jsou tyto cile vzajemné provazané a zda je vhodné
zvolen obsah klicovych aktivit vzhledem k popsanym potrebam.

Pomocné podotazky:

2.1 Je z nastavenicile zfrejmé, jakd zména ma byt diky realizaci projektu dosazena?

2.2 Je zména planovana diky realizaci projektu ,,dostatec¢né vyznamna“, tj. nakolik ma dosazeni
cile projektu potencial vyfesit/odstranit problém uvedeny v projektu?

2.3 V pripadé vice dilcich cili jsoutyto cile vzajemné provazané?

2.4 Jsoucile jasné méfitelné a kvantifikovateIné (procentualné, pocetapod.)?

2.5 Je vhodné zvolen obsah klicovych aktivit vzhledem k popsanym potifebam?

2.6 Je vhodné zvolen soubor klicovych aktivit vzhledem k naplnénicile projektu?

2.7 Mohou byt soubor kliovych aktivit /vystupy projektu skute¢nymi nastroji pro feseni
stanoveného problému?

Pfi posuzovani cili je doporudeno postupovat podle metodiky SMART, tj. zda jsou cile
S — specifické, konkrétni (specific), M — méfitelné (measurable), A — dosaZitelné (achievable),
R — odpovidajici (relevant), T— terminované (time-bound).

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: &3sti ,,Popis projektu”, ,,Cilovd skupina®
a ,Klicové aktivity“.
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Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvéleno, 2) Schvélenos podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pfidélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu pfispéje:
o (Cile a pldnované zmény neodpovidaji problému, ktery ma projekt fesit;
Cile neodpovidajiaktudlnim postuplm v dané oblasti;
e  Misto cilG jsou uvadény aktivity;
e (Cile nejsou SMART;
e Nefunguje projektovalogika, napft. dle logického ramce.

6.1.3 Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu

Skupina kritérii Ucelnost

Nazev kritéria ZpUsob ovérenidosazenicile projektu

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Jak vhodny zplsob pro ovérenidosazZenicile Zadatel v projektu nastavil?

Hodnoti se, jak vhodny zplisob pro ovéreni dosaZeni cile Zadatel v projektu nastavil, zda bude
mozné prokazat, Ze bylo cile projektu dosazeno. Posuzuje se nastavenikritérii, podle kterych bude
identifikovano, zda bylo dosazenodanych cil, jakym zplsobem bude dolozen rozdil cilového stavu
oproti stavajicimu, jaka metoda ovérenidosazenych vysledkik tomu byla Zadatelem zvolena azda
se jednd o relevantni metodu vzhledem k nastaveni projektu. Hodnoti se, zda budou k dispozici
informace/data (optimalné i nezavislé/nezavisla na projektu), které/kterd umozni vysledky
projektu ovéfrit.

Pomocné podotazky:
3.1 Jsou nastavena kritéria, podle kterych bude moZiné identifikovat, Ze bylo dosaZeno
planovanych cild?

3.2 Je zfejmé, jakym zpUsobem bude doloZen rozdil dosazeného stavuoprotistavu pred zahdjenim
realizace projektu, jakd metoda ovéreni dosazenych vysledkl k tomu byla zadatelem zvolena?
Jedndse o relevantnimetodu vzhledemk nastaveniprojektu?

3.3 Lze dlvodné predpokladat, Ze k dispozici budou informace/data (optimalné i nezavislé na
projektu), které umoznivysledky projektu ovéfrit?

Uréenihlavniho zdroje informaci v Zddosti o podporu: ¢ast ,,Popis projektu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( adoporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvéleno

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu prispéje:

e Neniziejmé, jakym zplsobem bude mozné posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim
realizace projektu astavem dosazenym diky projektu;
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e Navrzeny zplUsob posouzeni rozdilu mezi stavem pred zahdjenim realizace projektu
a stavem dosazenym diky projektu nenidostateéné objektivni;
e Nejsouuvedenyrelevantniaobjektivnizdroje informaci.

6.1.4 Efektivitaprojektu, rozpocet

Skupina kritérii Efektivnost a hospodarnost

Nazev kritéria Efektivita projektu, rozpocet

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: S ohledem na planované a potiebné vystupy je navrzeno efektivni a hospoddmé
pouZiti financ¢nich zdroj?

Hodnoti se, zda je navrZeno efektivni a hospoddarné pouziti financnich zdroji s ohledem na
planované a potrfebné vystupy projektu, tj. zda odpovida celkova vyse rozpoctu vystuplm
projektu a délce realizace. Posuzuje se, jak presna/azka je v projektu provazanost rozpoctu s
klicovymi aktivitami a vystupy, zda je rozpocet dostatecné jasny a srozumitelny a zda je mozné
veskeré polozky priradit k aktivitdm. Hodnoti se, zda jsou vSechny pocty jednotek (polozky) v
rozpoltu potfebné/nezbytné a zda ceny v rozpoctu odpovidaji cenam obvyklym (pfipadné
doporuéenym) a pfipadné prekroceni cen je zdivodnéno. Pfi hodnoceni hospodarnosti polozek
se prihlédne i ke skutecnosti, Ze dana polozka bude pofizovana v rdmci otevieného zadavacho
fizeni.

Pomocné podotazky:

4.1 Mnozstviu jednotlivych poloZek v rozpoctu je potfebné/nezbytné?

4.2 Odpovida celkova vyse rozpoctu vystupim projektu a délce realizace?

4.3 Je rozpocet dostatecné srozumitelny (tj. co polozka obsahuje, o jaky jde naklad)?

4.4 Je mozné polozky rozpoctu pfiradit k aktivitdm?

4.5 Odpovidaji ceny v rozpoctu cenam obvyklym (pfipadné doporuéenym), je ptipadné
prekrocenitéchto obvyklych/doporucenych cen odiivodnéno?

4.6 Je rozpocet ptiméreny rozsahu klicovych aktivit?

4.7 V pfipadé vyuziti zjednoduSenych metod vykazovani, je rozpodet v souladu s metodou
stanovenou vyzvou ¢ijinym relevantnim dokumentem?

4.8 Je v Komentarik rozpoctu vysvétleno, jakym zplsobem byly stanoveny ceny jednotek a/nebo
pocetjednotek?

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zaddosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova skupina“,
»Klicové aktivity”, ,Indikatory“, ,Rozpocet projektu”a,Komentafk rozpoctu®.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptort a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvéleno, 2) Schvalenos podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:
e Rozpocetje nadhodnocen;
e Rozpocet je vlci klicovym aktivitdm projektu nebo cilovym hodnotdm indikatort
podhodnocen takovym zplsobem, Ze to ohroZuje realizaci projektu;
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e Nejsou dodrzeny obvyklé/doporucéené ceny, aniz by zadost obsahovala zdGvodnéni pro
toto nedodrzeni;

e Polozkyv rozpoctu nejsou nezbytné a efektivni;

e Polozky rozpoctu nemajivazbu na aktivity;

o Rozpocetneodpovida rozsahu aktivit.

e V Komentarik rozpoctu nenivysvétleno, jakym zplsobem byly stanoveny ceny jednotek
a/nebo pocetjednotek.

6.1.5 Adekvatnost indikatoru

Skupina kritérii Efektivnosta hospodarnost

Nazev kritéria Adekvatnostindikatoru

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka:Jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikator?

Hodnoti se, jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikatord, zda jsou adekvatnivzhledem k praci
s cilovou skupinou, stanovenému cilia vici rozpoctu. Mélo by byt zfejmé, jak byla stanovena jejich
cilova hodnota. Posuzuje se, zdaje cilovd hodnota nastavenav odpovidajicim poméru ke klicovym
aktivitdm azda Udaje uvedené v popisu indikator( odpovidaji udajim v klicovych aktivitach.
Hodnoti se redlnost dosazenicilové hodnoty. Hodnoti se, zda jsou indikatory nastaveny v souladu
S vyzvou.

Pomocné podotazky:

5.1 Je z popisu indikator( zfejmé, jak byla stanovena cilova hodnota?

5.2 Odpovidajitdaje uvedené v popisu indikator( udajam v klicovych aktivitach?
5.3 JeredIné dosaZeninaplanované cilové hodnoty?

5.4 Je naplanovana cilova hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitdm,
cilim a rozpoctu projektu?

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu, ,Cilova skupina“,
»Klicové aktivity”, ,Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizSikvalitu prispéje:
e Planované cilové hodnoty indikator( nejsou pfimérené klicovym aktivitdm anebo cilové
skupiné a pravdépodobnostjejich naplnénije mal3;
e Planované cilové hodnoty jsou nastaveny nejednoznacné, nepfimérené, nevhodné a/nebo
neredlné nebo z popisu projektu nelze hodnotu urcit;
e Planované cilové hodnoty indikator(i nejsou nastavenyv souladu s platnou metodikou pro
dané indikatory;
e Nenijasné (srozumitelné), jak Zadatelk planovym cilovym hodnotam dospél;
Planované cilové hodnoty indikatorl neodpovidajirozsahu projektu (jsoupodhodnoceny).

Metodika hodnoceni

Cislo vydani: 1 Datum ucinnosti: 30. 6. 2025 Strana: 35z 55




6.1.6 Zpusob zapojeni cilové skupiny

Skupina kritérii Proveditelnost

Nazev kritéria Zpusob zapojenicilové skupiny

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Jak adekvatné je cilova skupinazapojenav pribéhu projektu?

Hodnoti se, jak adekvatné je cilova skupina zapojena v pribéhu projektu, zda projekt pocita se
zapojenim cilové skupiny ve vsSech relevantnich fazich projektu, zda je zpUsob prace
adekvatni/efektivni/pfinosny pro danou cilovou skupinu a odpovida charakteru aktivit. Posuzuje
se osloveni cilové skupiny, jeji vybér, motivace a zpUsob prace s cilovou skupinou v pribéhu
projektu, zdaje prokdzan zajem cilové skupiny o zapojenido projektu a jak intenzivni je zapojeni
cilové skupiny.

Pomocné podotazky:

6.1 Pocita projekt se zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu?

6.2 Je v zadosti prokdzan zajem cilové skupiny o zapojenido projektu?

6.3 Odpovidaji nastroje motivace, vybéru a zpUsobu prace s cilovou skupinou charakteristice
zvolené cilové skupiny?

Podle charakteru projektu a cilové skupiny mize byt pro zapojenicilové skupiny optimalni jeden
(nebovice) z nasledujicich ptistupl:
e Dopad na cilovou skupinuje druhotny, napf. zlepsenikapacity k poskytovanisluzeb;
e Sdileniinformaci s uzivateli sluzeb — uZivatel nemazadny vliv;
e Konzultace — poskytovatelé se ptaji uZivateld, co si mysli o dané sluzbé ¢ smérnicich —
uZivatelé maji omezeny vliv;
e Participace — posilovani uzivatell k tomu, aby se podileli na rozvoji sluzeb, smérnic ¢i
vnimani sluZzeb. UzZivatelé mohou formovat doporucenia ovlivnit vystupy;
e Sdileni pravomoci-sdilené rozhodovaniazodpovédnost,také nastatniurovni. UzZivatelé
mohou ovlivnit a pfedurcit vystupy;
e Plna kontrola —uzivatelé sluzeb maji nad rozhodovacim procesem kontrolu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zaddosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova skupina“,
»Klicové aktivity”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptort a doporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:
e Neadekvatniintenzita/rozsah zapojenicilové skupiny;
ZpUsob prace s cilovou skupinou neodpovidajejimu charakteruy;
e Existuje pochybnost, zda by pldnované zapojeni bylo pro cilovou skupinu dostateéné
motivujici.

19 Kritérium ,ZpUsob zapojeni cilové skupiny” v ptipadé hodnoceni Zadosti o podporu u vyzev, kde neni cilova
skupina stanovena, bude vidy hodnoceno deskriptorem schvialeno.
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6.1.7 Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost

Skupina kritérii Proveditelnost

Nazev kritéria ZpUsob realizace aktivit a jejich navaznost

Popis hodnoceni, hlavni zdroje informaciv zadosti o podporu

Hlavni otazka: Jak vhodné bylzvolen zplsob realizace aktivit a jejich vzajemnanavaznost?
Hodnoti se, jak vhodny zpUsob realizace aktivit byl zvolen, jak vhodné je nastavena navaznost
aktivit projektu. Posuzuje se forma a provedeni aktivit, zda jsou dostatecné a srozumitelné
popsany, zda ma kazda klicova aktivita jasné stanoveny vystup, zda povede zplisob provadéni
klicové aktivity (metoda realizace) k dosaZeni stanovenych vystupt aktivity a zda je zvoleny
zpUsob provadéni klicové aktivity efektivni. Hodnoti se, zda maji jednotlivé klicové aktivity
optimalni ¢asovou dotaci s ohledem na potfeby cilové skupiny a s ohledem na dosaZeni
pozadovanych vystupl v dostatecné kvalité, zda jsou aktivity vhodné ¢asové provazany, doplnuji
se a navazuji, a to, zda je vhodné nastavena celkova délka projektu.

Pomocné podotazky:

7.1 Jsou klicové aktivity dostatecné a srozumitelné popsany (kdo je bude vykondvat, jakym
zplUsobem, co bude obsahem aktivity, zda je metodarealizace logicka a proveditelndapod.)?

7.2 Ma kaida klicova aktivita jasné stanoveny vystup a je uvedeno, jak bude vystup
monitorovan?

7.3 Povede zplisob provadéni klicové aktivity (metoda realizace) k dosaZeni stanovenych
vystupt aktivity?
7.4 Je zvoleny zpUsob provadéni klicové aktivity efektivni?

7.5 Maji jednotlivé klicové aktivity optimalni casovou dotaci s ohledem na potieby cilové
skupiny a s ohledem na dosaZeni poZadovanych vystupi v dostatecné kvalité?

7.6 Jsou aktivity vhodné casové provazany, dopliuji se, navazuji?
7.7 Je vhodné nastavena celkova délkaprojektu?

7.8 Je vhodné nastaven realizacnitym projektu?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, , Cilova skupina“,
»Klicové aktivity”, ,Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Funkce kritéria, hodnoty deskriptor( adoporucenik jejich pridélovani

Kombinované kritérium —deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvéleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pridélenideskriptoru vyjadfujiciho nizsikvalitu prispéje:

e Klicové aktivity nejsou srozumitelné a dostatecné popsany.

o Klicové aktivity nemaji stanoveny vystupy a ani z jinych ¢asti zaddosti o podporu neni
zfejmé, co bude vystupem aktivit/projektu.

e Klicové aktivity nejsou logicky provazany;

e Casovadotace aktivit nenipfimérens;

e NavrZend navaznost klicovych aktivit vykazuje nedostatky (zejména neumozni plynulou
realizaci projektu);

e Popis aktivit je obecny, nekonkrétni.

Metodika hodnoceni

Cislo vydani: 1 Datum ucinnosti: 30. 6. 2025 Strana: 37z 55




e Realizacnitym projektu je nastavennevhodné (tj. naddimenzovan nebo poddimenzovan,
nedostatecné pfilis maly pro realizaci aktivit nebo naopak je pfilis rozsahly vzhledem k
aktivitam).

6.2 Urceni, zda je pri hodnoceni zadosti vdaném kritériu nutné slovni
odtivodnéni

U kazdého z kritérii musi byt odpovéd na kontrolniotazky odivodnéna slovnim komentarem.

Kromé toho je soucdsti zdznamu o hodnoceni také zavérecny komentar, v némz hodnotici komise
zpracovava vytah z komentar(/oddvodnéni deskriptorll, které Zadosti o podporu v jednotlivych
kritériich pridélila. Zavéreény komentarse nesminazorem lisit od dil¢ich komentard/oddvodnéni, ani
nesmizohlednovatjiné aspekty nezty, které jsou predmétem hodnoceniv jednotlivych kritériich.

Komentar musi rovnéz obsahovat viechna doporuceni tykajici se toho, jaké pfipadné podminky pro
poskytnuti podpory by mély byt pro danou Zadost stanoveny, pokud by méla byt doporucéena
k podpofe. (Toto se tyka napf. sniZeni planovaného rozpocétu v hodnotici komisi uréenych
kapitolach/polozkach.)
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7 Vybér projektl, vybérova komise

Proces vybéru projektl je souborem cinnosti, které jsou vykonavany v obdobi od ukondeni faze
hodnoceni projektd do vydani/podepsani pravniho aktu o poskytnuti podpory. Cilem je vybrat
transparentné na zakladé vysledk( faze hodnoceni projekti takové projekty, které prispéji k pinéni
vécnych a financnich cild programu.

V pripadé nékterych otevienych vyzevje do procesu zapojenatzv. Vybérova komise. Vybérova komise
je uskupeniminimalné péti osob, které nejsou hodnotiteli, ktetivy hotovili vécné hodnocenizadostio
podporu, o kterych bude vybérova komise jednat. Vybérova komise projednava zadosti o podporu,
které uspély v predchozich fazich hodnoceni avybéru, a rozhoduje o tom, zda Zzddost bude
doporuéena, nebo nedoporuéena k financovéni.2’ Zadosti mohou byt doporuéeny k financovani
s vyhradou, to znamena, Ze prdvni akt na projekt je vydavan az po splnéni podminek stanovenych
vybérovou komisi.

Vybérova komise rozhoduje o doporuceni zadosti k podporfe na zdkladé alokace?! dané vyzvy
a vysledkli vécnéhohodnoceni. Nema pravomoc ménit poradiZadostio podporu, které vyplyva z poctu
bodl ziskaného béhem vécného hodnoceni, svd rozhodnuti a stanoviska vybérova komise vidy
zdUvodnuje tak, aby bylo zfejmé, na zakladé ¢eho bylo pfislusné rozhodnutiucinéno.

Vybérova komise neni povinnou soucdsti procesu hodnoceni a vybéru v rdmci FEUVV, jeji zapojeni ¢
nezapojenije vzdy specifikovanov textuvyzvyk predkladanizadostio podporu. Vybérova komise nikdy
neni soucasti procesu hodnocenia vybéru Zadosti o podporu u uzavienych vyzev, tj. vyzev, v ramci
nichz jsou predkladany Zadostio podporu na projekty ptimého pridéleni.

Podklady, najejichZz zakladé rozhoduje vybérova komise:

e seznam zadostio podporuk projedndvanivybérovou komisi(veskeré zZadosti, které uspély
ve vécném hodnoceni, jsou sefazeny sestupné dle dosazeného bodového hodnoceni
udélenéhoindividualnimihodnotiteli);

e seznam zadostio podporu, které uspély ve vécnémhodnoceni, ale vzhledem k bodovému
vysledku ve vécném hodnoceninebyly zarfazeny do skupiny Zzadostiuréenych k projednani
vybérovou komisi;

e souhrn vécného hodnoceni zadosti o podporu pro vsechny Zadosti zarazené do skupiny
zadosti k projednanivybérovou komisi;

e Zzadosti o podporu v elektronické podobé, které jsou uréeny k projednani vybérovou
komisi;
e posudkyindividualnich hodnotiteld.
Vybérova komise musi mit minimdIné 5 hlasujicich ¢lend. Rozhodnuti jsou pfijimana na zakladé

hlasovani ¢lenl vybérové komise. Vybérova komise projedndva vsechny Zadosti, které s e kvalifikovaly
do skupiny Zadostik projednavani(vizvyse). U téchto Zadostikomise po diskuzirozhoduje o:

20 74dosti, které v predchozich fazich hodnoceni a wybéru neuspély, nejsou vybérovou komisi projednavény, ani ji nejsou
predkladany pro informaci.

21 Po zohlednéni pripadné rezervy na podporu Zadosti, které pripadné uspéji v hodnoceni a vybéru na zakladé Zadosti
o prezkum rozhodnuti tykajici se hodnoceni a vybéru.
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e doporuceni ¢i nedoporuceni projektu k financovani ¢i zarazeni projektu do zasobniku
(rozhodnutivybérové komise musibytfadné zdivodnéno);

e maximalni vysi celkovych zplsobilych naklad(i projektu (u doporucenych k financovani
a zarazenych do zasobniku);

e pripadnych podminkach pro realizaci projektu (napf. omezeni ¢i GUpravé klicovych aktivit
navrzenych v Zadosti, Upravé rozpoctu projektu), a to u doporucenych k financovani
a zarazenych do zasobniku.

Poradiprojektt je ddno bodovym ohodnocenim ziskanym v ramcivécného hodnocenia nelze jej ménit
jinym zplUsobem neZ nedoporucenim projektu k podpore (projekt je vyfazen ze seznamu). V tomto
pfipadé jeho misto zaujme projekt, ktery se umistil jako dalsi v poradi. Vybérova komise respektuje
vysledky hodnoceniprojektl a poradi projektl dle bodového ohodnoceni, které provedlihodnotitelé
¢i hodnotici komise.

Dilvody pro nedoporuceniprojektu k podpofe identifikované VK mohou byt:

a)

b)

d)

f)

g)

h)

pokud projekt obdrielméné nez 65 bodli za vécné hodnoceni;

pokud vybérovad komise shledd, Ze projekt nespliiuje nékteré z kritérii pfijatelnosti ci
formalnich ¢i nenapliiuje pozadavky uvedené ve vyzvé (napf. po zkraceni/Upravé rozpoctu
dojde k jeho snizeni pod stanoveny limit; je objeven jiny nedostatek, ktery byl opomenut pfi
hodnoceni pfijatelnosti projektu; pfijemce jiz obdrzel podporu na stejné aktivity/produkty v
ramci jiného projektu; partner plsobijako skryty dodavatel; apod.);

pokud pfi projednavani predlozenych projektl byly identifikovany projekty, jejichz
podpofenim by doslo k duplicitni podpore jednoho vysledku (napf. se jedna o zpracovani
studie za Uc¢elem ziskanitotoznych informaci, vytvoreniavlastniskoleni/poradenstvinastejné
téma pro stejnou cilovou skupinu apod.), v téchto pfipadech je podporen projekt s vy$sim
poctem bodU;

pokud udrzitelnost projektu nenizarucena;

prekryv projektu s jinym jiz realizovanym projektem, ktery ma shodné klicové aktivity, stejnou
cilovou skupinui stejné Uzemidopadu;

Zadatel prokazatelné opakované neplnil své povinnosti v jiném projektu financovaném z
vefejnych prostredkd;

vyznamné pochybnosti o potfebnosti projektu indikované v hodnocenich zpracovanych
hodnotiteli;

disponibilni prostfedky ve vyzvé neumozni projekt podpofit vdostateénémrozsahu;

ve vyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napf. podil financi urceny pro jednu skupinu subjektd) &
dalsi podminky podpory a projekt nelze podpofits ohledem natyto limity.

VK muze:

a)

na zakladé zdlvodnéni kratit jednotlivé kapitoly/polozky rozpoctu z hlediska zpUsobilosti,
hospodarnostia ucelnostinarokovanych finanénich prostredka.
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b) ve vyjimecnych pripadech a pouze pfi fadném zdlvodnénia uvedenikonkrétnich nedostatkd
Ize kratit rozpocet projektu plosné;

c) na zakladé zdlvodnéni ménit kvantifikaci monitorovacich ukazateld (tzn. zvysovat, ve
vyjimecnych pfipadech sniZovat ukazatele — napf. pti chybném napoditani produktd projektu,
podporfenych osob) vzhledem k planovanym klicovym aktivitam;

d) presouvatchybné zafazené polozky rozpoctu do spravnych kapitol rozpoctu;
e) zavazat Zadatele kudrzenivystupl projektuvsouladu s podminkamistanovenymivyzvou;

f) vyskrtnoutklicové aktivity i jejich Casti, které nejsouv souladu s definovanym cilem zadostio
podporu nebo Zadnym zplsobem nepfispivajik jeho dosazen;

g) vyskrtnoutklicové aktivity projektu, které jsou nedostatecné nebo neprihlednépopsany;
h) zavazat Zadatele k diléi zméné nékterych parametri kliCové aktivity i jinych ¢asti projektu;

i) navrhnout nedocerpanialokace navyzvu na zakladé nizké kvality predlozenych projekt(inebo
nizkého bodového hodnoceniprojektd.

V pfipadé, Ze celkova suma poZadovanych prostfedkd za vSechnyZadosti posouzené vybérovoukomisi
jako vhodné k financovanije vyssi nez celkovy objem prostredkd pro danou vyzvu, je pro doporuceni
Zadosti k financovani rozhodujici pocet bodl z vécného hodnoceni, tj. doporuceny budou Zadosti
o podporu podle poc¢tu bodl z vécného hodnoceni sestupné do vycerpani alokovanych prostredk
na vyzvu.

V pfipadé vyssiho poctu projektd, kdy celkova suma pozadovanych prostiedkd prevysuje alokacidané
vyzvy, mUze VK navrhnout:

a) vytvoreni zasobniku projektl pro kvalitni projekty s bodovym ohodnocenim minimalné 75
bod( a vyse, nebo stanovit vyssi bodovou hranici, od které budou projekty do zdsobniku
zarazeny;

b) navysenicelkové alokace dané vyzvy do odpovidajicivyse financnich prostredk( pro projekty
s bodovym ohodnocenim minimalné 75 bod( a nedoporuceni navyseni alokace vyzvy pro
projekty, jejichz kvalitu vyhodnoti vybérova komise jako problematickou (napf. projektové
zadosti vykazuji mnoizstvi chyb v klicovych aktivitdch, rozpoctu, udrzitelnosti nebo
monitorovacich ukazatelich).

Vybérova komise neni povinnou soucasti procesu hodnoceni a vybéru v rdmci FEUVV, jeji zapojeni ¢
nezapojenije vidy specifikovano v textu vyzvy k predkladanizadostio podporu.

V pfipadé otevienych vyzev, u nichZ je vécné hodnoceniprovadéno s vyuzitim hodnoticikomise a
vybérova komise nenido procesu zapojena, vykonava vyse uvedené ¢innostivybérové komise komise
hodnotici.

7.1 Zavéryvybérové komise
Z jednanivybérové komise je vidy pofizen pisemny zaznam, ktery kromé jiného musiobsahovat:

e prehled projektl doporucenych k financovani, véetné maximalnich celkovych zplsobilych
vydajl projektu,
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e prehled projektd zarfazenych do zasobniku, véetné maximalnich celkovych zpUsobilych
vydajl projektu,

e prehled projektl nedoporucenych k financovani, véetné popisu zdlvodnéni ke kazdému
projektu.

7.2 Lhata avysledné stavy Zzadosti o podporu v IS KP21+

Komise musizasednout zpravidla do 20 pracovnich dnti od ukonéenivécného hodnocenivsech Zadosti
o podporu pfislusné vyzvy a sva jednani musi ukoncit zpravidla nejpozdéjido 30 dnli od svého prvniho
zasedaniv rdmci pfislusné vyzvy.

Na zékladé vysledku jednanivybérové komise zajistiRO zmé&nu stavu z4dosti na néktery z centralnich
stavl Zadosti o podporu. Findlnimi centralnimi stavy?? se pro fazi vybéru projektd rozumi:

e Zadosto podporu doporucend k financovani,
e Zadosto podporu nedoporuéenak financovani,
e Zadosto podporu doporucenak financovanis vyhradou,

e 7Zadosto podporu zafazenamezi ndhradniprojekty.

22 Centralni stavy jsou stanoveny v Metodickém pokynu spoleénych procest implementace fondd EU v CR v programovém
obdobi 2021-2027.
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8 Informovani Zadatele o vysledku vécného hodnoceni a opravné
prostredky

Zadatel je po provedeni kazdé jednotlivé faze hodnoceni a vybé&ru (tj. hodnoceni pFijatelnosti a
formalnich nalezitosti, vécné hodnoceni, vybérova komise) vyrozumén o vysledku, kteréhojehozadost
v dané fazi dosahla.

Za informovanio vysledku dané faze hodnocenia vybéru se u projektl, které byly ve fazihodnocenia
vybéru uspésné, pokladaizménastavu projektu, kterd je patrnav IS KP21+.

V pripadé Zadatell, jejichz zadost dosahla negativniho vysledku, Zadatel obdrzi nejpozdéji do 10
pracovnich dni od ukonceni dané faze hodnoceni a vybéru projektd prostfednictvim IS KP21+
oznameni, které kromé vysledku obsahuje také odlvodnénia informaci o moznosti podat Zadost o
prezkum negativniho vysledku z faze hodnoceniavybéru projekt(. 23

RO zfizuje pro vyfizovanizadosti o pfezkum rozhodnuti prezkumnou komisi.

8.1 Povinna soucinnost hodnotitele vramci prezkumnéhofizeni

V pfipadé, 7e RO na zakladé procesii probihajicich v ndvaznosti na pfijatou Zadost o prezkum
negativniho vysledku Zadosti o podporu usoudi, Ze Zadost o prezkum se vztahuje k situaci, kdy ve
vécném hodnoceni doslo k nedodrzeni metodiky stanovené timto dokumentem, je hodnotitel, u
kterého bude shledano toto pochybeni, vyzvan k vyjadieni ke spornému bodu jesté pred konanim
prezkumné komise. Komunikace probiha prostfednictvim internich depesi v rdmci IS KP21+, na
poskytnuti vyjaddieni ma hodnotitel ve vyzvé stanovenu Ih(itu (obvykle 5 pracovnich dni). Hodnotitel
nevyhotovuje novou verzihodnoceni, pouze poskytne vysvétlenike svému nazoru obsazenémuv drive
podaném vécném hodnoceni. V pfipadé, kdy vécné hodnoceni provadéla hodnotici komise, je toto
stanovisko vyzadano u predsedy této hodnoticikomise.

V navaznosti na zavéry jednani pfezkumné komise, pokud je Zadost o pfezkum shledana dlivodnou
nebo ¢astec¢né divodnou, je hodnotitel, u kterého bylo shledano, Zze doslo k nedodrzeni metodiky
stanovené timto dokumentem, vyzvan k vypracovani opravného nebo nového hodnoceni. Tento
hodnotitel se musi fidit zavéry prezkumné komise.

Za stanovisko, pfipadné také za novou verzi hodnoceni, jehoZ potfebu sivyzadala Zadost o prezkum,
neni hodnotitelllm poskytovana Zadna samostatnd odména, tento Ukon z hlediska odménovani patii
do vyhotovenivécného hodnocenijako takového.

23 7adatel mUZe podat pouze jednu 7adost o prezkum rozhodnuti v kazdé &asti procesu hodnoceni a vwybéru.
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9 Prilohy

9.1 Prilohac. 1 - Eticky kodex hodnotitele

Eticky kodex hodnotitele?* Zadosti o podporu z programii FEUVV
Preambule

14, hodnotitel/hodnotitelka Zadostio podporu z programt FEUVV, chapu svou ¢innost v ramci pfipravy
a implementace FEUVV jako verejnou sluzbu, za niz nesu odpovédnost. Pro vybudovania udrzeni
diivéry vefejnostip¥ijimam nad rdmec pravnich predpist Ceské republiky nasledujici ustanoveni(dale
také ,Eticky kodex”).

Obecné zasady

1. Hodnotitel/hodnotitelka pracujeveshodés Ustavou a pravnimipredpisy Ceské republiky a zaroveri
¢ini vée nezbytné proto, aby jednal/jednalav souladu s ustanovenimitohoto Etického kode xu.

2. Pfi plnéni svych povinnostislouzi hodnotitel/hodnotitelka vidy vefejnému prospéchu a zdrzi se
jednani, které by ohrozilo dGvéryhodnost procesu implementace programud FEUVV.2°

3. Hodnotitel/hodnotitelka Cini rozhodnuti a fesi zaleZitosti objektivné. Nejedna svévolné k ujmé &
prospéchu jakékoli fyzické i pravnické osoby nebo skupiny osob. Vidy jednd nestrannym
zplGsobem.

4. Hodnotitel/hodnotitelka poskytuje vSechny relevantniinformace souvisejici s jeho ¢innosti bez
zbytecného prodleniv souladu se svym mandatem ¢i pracovnim zarazenim.

5. Hodnotitel/hodnotitelka neuvadivédomé v omylvefejnost aniostatni hodnotitele.
Stiet zajma a ohlaseni zajmi

1. Hodnotitel/hodnotitelka se zdrzi takového jednani, které by vedlo ke stfetu vefejného zajmu
s jeho/jejim zajmem soukromym; tj.: jednd nepodjaté a nestranné. Soukromy zajem zahrnuje
jakoukoli vyhodu pro néj/ni, jeho/jeji rodinu, blizké a pfibuzné osoby a pravnické nebo fyzické
osoby, se kterymimél-anebo mda obchodnivztahy.

2. Hodnotitel/hodnotitelka nevyuziva informace souvisejicis jeho/jeji¢innostiv ramci implementace
FEUVV pro sv(j soukromy zdjem ¢i v zajmu treti osoby. Hodnotitel/hodnotitelka musi zachovat
micenlivost o vSech okolnostech, o kterych se v priibéhuvykonu hodnocenidozvédéla.

3. V pripadé, Ze ma hodnotitel/hodnotitelka soukromy zajem na projektu, kterym se ma zabyvat,
oznami tuto skutecénost fidicimu orgdnu FEUVV ana hodnocenise nepodili.

4, V pripadech, kdy je hodnotitel/hodnotitelka pfedkladatelem ¢i zpracovatelem Zzadosti o podporu
nebo se na zpracovani podilel/podilela, nebo ho s predkladatelem &i zpracovatelem poji blizky
vztah rodinny, citovy ¢i ekonomicky, oznamituto skuteénost neprodle né fidicimu organu FEUVV
nebo predsedajicimu hodnotici komise a nebude se Zadnym zplisobem podilet na hodnoceni
projektu ani nebude zasahovat do jednani tykajici se tohoto projektu Cijej jakymkoliv zpisobem
ovliviiovat.

Dary a vyhody

1. Hodnotitel/hodnotitelka nevyzaduje ani nepfijima dary, Usluhy, laskavosti, ani Zadna jina

24 Hodnotitelem se rozumi i hodnotitel, ktery je v MS2021+ evidovan jako arbitr.
25 Plati také, Ze hodnotitel/hodnotitelka nesmi v pribéhu hodnoceni komunikovat pfimo s Zadatelem, wyjimkou je
komunikace s Zadatelem pfi UCasti Zadatele ¢i zastupcl organizace Zadatele na jednani hodnotici komise.
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zvyhodnéni, kterd by mohla ovlivnit rozhodovani¢i narusit nestranny pfistup.

Hodnotitel/hodnotitelka nedovoli, aby se v souvislosti se svou cinnosti dostal/dostala do
postaveni, ve kterém je zavazan/zavazana oplatit prokazanou laskavost, nebo které jej/ji ¢ini
pristupnym nepatficnému vlivu jinych osob.

Hodnotitel/hodnotitelka nenabizi ani neposkytuje Zadnou vyhodu jakymkoli zptisobem spojenou
s jeho/jeji¢innosti.
Pti vykonu své ¢innosti hodnotitel/hodnotitelka neucinianebo nenavrhne udinit dkony, které by

ho /ji zvyhodnily v budoucim osobnim nebo profesnim zZivoté.

Pokud je hodnotiteli/hodnotitelce v souvislostis jeho ¢innostinabidnuta jakakoli vyhoda, odmitne
jia o nabidnuté vyhodé informuje fidici orgdn FEUVV.

Oznameni nepfipustné ¢innosti a kontrola

1.

V pfipadé, Zze hodnotitel/hodnotitelka zjisti Ujmu zptisobenounedbalym, podvodnym i korupénim
jednanim jiného hodnotitele ¢i ¢lena hodnotici komise, bezprostfedné ozndmi tuto skutecnost
fidicimu organu FEUVV.

Hodnotitel/hodnotitelkasije védom/védoma, Zev pfipadé poruseniEtického kodexu je vZidy hrubé
porusena povést Ministerstva vnitra. Soucasné jezpochybnéna vesSkera aktivita
hodnotitele/hodnotitelky, ktery/ktera porusil/porusila Eticky kodex.

Hodnotitel/hodnotitelka sije védom/védoma skutecnosti, Ze pokud vyvstane podezifenina mozny
konflikt zajmG ¢ podjatost v pribéhu vykonu pracovniho Gkolu, je povinen/povinna tuto
skuteénost neprodlené oznamit fidicimu organu FEUVV. V pfipadé, Ze tato skutecnost bude
hodnotiteli/hodnotitelce prokazana, aniz by nanion/onasam/sama predem upozornil/upozornila,
je sihodnotitel/hodnotitelka védom/védoma vsech nasledkd, které z toho vyplyvaiji, tj. zneplatnéni
daného hodnoceni, které jesté nebylo pouZito pro vybér projektu, a vyfazeni z Databaze
hodnotiteld a dalSich osob podilejicich se na hodnocenia vybéru projektd FEUVV.

J4, hodnotitel/hodnotitelka, estné prohlasuji, Ze budu zachovavat veskeré principy uvedené v tomto
Etickém kodexu, véetné principl nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti, které jsou do tohoto
Etického kodexu zahrnuty.

Jméno a pfijmeni:

Datum podpisu:
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9.2 Prilohac. 2 —Statut hodnotici komise v pripadé oteviené vyzvy

STATUT HODNOTICi KOMISE V PRIPADE OTEVRENE VYZVY
FEUVV

Clanek 1
Uvodni ustanoveni

1. Hodnotici komisi zfizuje vyhlasovatel vyzvy v souladu s Operacnim manudlem programid FEUVV
a pracovnim postupem 7.C— Vécné hodnoceniprojektd.

2. Hodnotici komise je orgdnem pro vypracovani vécného hodnoceni zadosti o podporu z FEUVV
z vyzvy, pro kterou je zfizena.

3. Hodnotici komise se ustavuje na obdobi, které je potfebné pro provedenivécného hod noceni
Zadosti o podporuz vyzvy, pro kterou je komise zfizena.

Clanek2
Pltisobnost hodnotici komise

1. Hodnotici komise zpracovavdvécné hodnocenidle kritérii vécného hodnoceni, které je pro danou
vyzvu pro predkladani zadosti o podporu platné. Pravidlai pfislusna kritéria jsou ¢leniim komise
k dispozici v Metodice hodnoceni zajistujici vécné hodnoceni zZadosti o podporu v FEUVV, presny
popis modelu hodnoceni a vybéru je specifikovan v textu pfislusné vyzvy k predkladani Zzadosti
o podporu. Zaroven provadii proces vybéru projektd.

2. V procesuvybéruprojektll mize HK nedoporudit projekt z nasledujicich dlivoda:

a) pokudprojektobdrzelméné nez 65 bod(iza vécné hodnoceni;

b) pokud komise shleda, Ze projekt nespliiuje nékteré z kritérii pfijatelnosti ¢i formalnich ¢i
nenapliiuje pozadavky uvedené ve vyzvé (napf. po zkraceni/Upravé rozpoctu dojde k jeho
snizeni pod stanoveny limit; je objeven jiny nedostatek, ktery byl opomenut pfi hodnoceni
prijatelnostiprojektu; pfijemce jiz obdrzel podporu na stejné aktivity/produkty v rdémci jiného
projektu; partner plsobijako skryty dodavatel; apod.);

c) pokud pfi projedndvani predloZzenych projektli byly identifikovany projekty,
jejichZz podpofenim by doslo k duplicitni podpore jednoho vysledku (napf. se jedna
ozpracovani studie za ucelem ziskdni totoinych informaci, vytvorfeni a vlastni
Skoleni/poradenstvi na stejné téma pro stejnou cilovou skupinu apod.), v téchto ptipadech
je podporen projekt s vyssim poctem body;

d) pokududrzitelnost projektu nenizarucena;

e) prekryvprojektusjinymjizrealizovanym projektem, ktery md shodné klicové aktivity, stejnou
cilovou skupinui stejné tzemidopadu;
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f) Zadatel prokazatelné opakované neplnil své povinnosti v jiném projektu financovaném
z vefejnych prostredk;®

g) vyznamné pochybnosti o potfebnosti projektu indikované v hodnocenich zpracovanych
hodnotiteli;

h) disponibilni prostfedky ve vyzvé neumozniprojekt podpofit v dostatecnémrozsahu;

i) vevyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napf. podil financi uréeny pro jednu skupinu subjekt() &
dalsi podminky podpory a projekt nelze podpofits ohledem natyto limity.

3. Nazakladé zddvodnénimuze HK kratit jednotlivé kapitoly/polozky rozpoctuz hlediska zpUsobilosti,
hospodarnostia ucelnostinarokovanych financnich prostredkd. VZdy musiuvést konkrétnikra ceni
kapitol/poloZek rozpoétu. Kraceninebo presuny polozek mezi kapitolamise uskuteénujina zakladé
doporuéeni hodnotitele, RO, nebo nékterého ze ¢lend HK a doporuéeni by mélo korespondovat
s doporuéenimi hodnotitele a RO. Ve vyjimeénych piipadech a pouze pfi fadném zdGvodnéni
a uvedenikonkrétnich nedostatkd Ize kratit rozpocet projektu plosné. Za nedostacujici zdGvodnéni
se povazuje pouhé uvedeniinformace, Ze je projekt nadhodnocen, pfedimenzovan, neprehledny
atd. Financni prostfedky uvolnéné z kraceni nékterych kapitol/polozek rozpoctu nelze pfesouvat
do jinych kapitol rozpoctu a tim tyto kapitoly navySovat. Financni prostfedky odpovidajicikraceni
rozpoctu projektu se nacitaji ke zbyvajicim finan¢nim prostfedkim k pferozdéleniv ramci alokace
dané vyzvy.

4. V pripadé, ze vdlsledku kracenirozpoctu dojde ke snizenizpUsobilych vydajl projektu, ¢imz dojde
ke zméné velikosti projektu pro stanoveni podilu nepfimych nakladd (tzn., projekt po kraceni
rozpoctu bude zpUsobily pro vyssi podil nepfimych nakladd v souladu s podminkami vyzvy)
hodnotici komise je opravnéna zménit vysi podilu nepfimych ndkladl projektu v souladu
s pfislusSnym ustanovenimvyzvy.

5. MuZe na zdakladé zdlvodnéni ménit kvantifikaci monitorovacich ukazatel(l (tzn. zvySovat,
ve vyjimecnych pripadech sniZovat ukazatele — napft. pfi chybném napoditani produktd projektu,
podporenych osob)vzhledem k planovanym klicovym aktivitdm, jejich slovné popsanym vystuplim
a rozpoctu; doplnit povinné ukazatele véetné jejich kvantifikace, které v Zzadostinebyly uvedeny.

6. Presouvatchybné zarazené polozky rozpoctu do spravnych kapitolrozpoctu.

7. Zavazat Zadatele k udrzeni vystupl projektu v souladu s podminkami stanovenymivyzvou, pokud
je udrzitelnost projektu popsana nedostateéné nebo nenistanovenazcela.

8. Vyskrtnout klicové aktivity i jejich Casti, které nejsou v souladu s definovanym cilem Zadosti
o podporu nebo Zadnym zplsobem nepfispivaji k jeho dosazeni. Dale je vybérova komise
opravnéna vyskrtnout klicové aktivity projektu, které jsou nedostate¢né nebo nepriihledné
popsany (tzn., neniziejmé, co bude dana aktivita resit, jaké ¢innosti v sobé zahrnuje s ohledem
na stanovenou financénikalkulaci) a soucasné kalkulovanou ¢astku na danou klicovou aktivitu neni
vrozpocCtu projektu mozné rozsifrovat. V pfipadé vyskrtnuti klicové aktivity bude rozpocet
projektu kracen v polozkach/kapitolach patficich k dané klicové aktivité a to ve vysi vSech naklad(
stanovenych v projektu na vyskrtnutou klicovou aktivitu. Toto kraceni provadi Zzadatel na zakladé
vyzvanivyhlasovatele vyzvy.

9. Zavazat Zadatele k dil¢i zméné nékterych parametri kliové aktivity Ci jinych ¢asti projektu.

26 Napt. nesplnéni Géelu dotace, nevraceni vratky, pravomocné odsouzeni za dotaéni podvod apod.
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10. Navrhnout nedocerpanialokace na vyzvu na zakladé nizké kvality predloZzenych projektl nebo
nizkého bodového hodnoceniprojektd.

11. V pripadé vyssiho poctu projektd, kdy celkova suma poZzadovanych prostredkl prevysuje alokad
dané vyzvy, navrhnout:

a) vytvorenizasobniku projektlpro kvalitniprojekty s bodovym ohodnocenim minimalné 75 bodu
a vyse, nebo stanovit vyssibodovou hranici, od které budou projekty do zdsobniku zafazeny;

b) navysenicelkové alokace dané vyzvy do odpovidajici vySe finanénich prostiedkl pro projekty
s bodovym ohodnocenim minimalné 75 bodd (HK mUze stanovit vyssi hranici) a nedoporudeni
navySeni alokace vyzvy pro projekty, jejichz kvalitu vyhodnoti hodnotici komise jako
problematickou (napf. projektové Zadosti vykazuji mnozstvi chyb v klicovych aktivitach,
rozpoctu, udrZitelnostinebo monitorovacich ukazatelich).

12. Svarozhodnutiastanoviska hodnoticikomise vidy radné, objektivnéa transparentné zd(vodriuje
tak, aby bylo zfejmé, na zakladé ceho bylo pfislusné rozhodnuti u¢inéno. Odlvodnéni je soucasti
zapisu z jednani.

Clanek3
SloZzeni hodnotici komise a etické principy jejiho fungovani

1. Hodnotici komise je sloZzena z hodnotitell vybranych z Databaze hodnotitel( a dalSich osob
podilejicich se na hodnocenia vybéru projektli FEUVV. Pfedseda hodnotici komise a tajemnik je
pracovnik RO.

2. Cleny hodnotici komise a tajemnika jmenuje a odvolava feditel odboru fond( Evropské unie
v oblasti vnitfnich véci.

3. Hodnotici komise musi mit minimalné 3 hlasujici cleny (véetné predsedy).
Clenové hodnotici komise a pfizvani pozorovatelé jsou povinni zachovavat nestrannost
a nepodjatost ataké mlcenlivost o vécech, o nichZ se dozvédéliv souvislosti s vykonem své funkce
v hodnotici komisi. Clenové hodnotici komise jsou vazani Etickym kodexem, k jehoZ dodriovanise
zavazali pred zapisem do Databaze hodnotitell a dalSich osob podilejicich se na hodnoceni
a vybéru projektl (véetné zavazku dodrzovat principy nestrannosti, nepodjatosti a micenlivosti).
Pracovnici RO jsou vazani Etickym kodexem zaméstnance Ministerstva vnitra a pravidly etiky
statnich zaméstnancl. Pfipadni dalSi ucastnici jednani bez hlasovaciho prava jsou vazani
Prohldsenim o mléenlivosti, nestrannosti a nepodjatosti, které musi podepsat pfed svym
zapojenim dojednanihodnotici komise.

5. Clenstviv hodnotici komisi zanika z dGvod( ukonéeniprace komise. Clen bude z hodnotici komise
odvolan, pokud porusipovinnostia principy, k jejichZz dodrZovanise zavazal a ddle v pfipadé umrti.
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9.3 Prilohac. 3 —Jednaci fad hodnotici komise v pripadé oteviené vyzvy

10.

JEDNACIi RAD HODNOTICi KOMISE V PRIPADE OTEVRENE VYZVY
FEUVV

Clanek 1
Uvodni ustanoveni

Jednacitad hodnotici komise stanovuje pravidlajejiho jednani, zejména zpUsob svolavani, priibéh
jednania rozhodovanihodnoticikomise.

Clanek2
Pfiprava a prtibéh jednani hodnotici komise

Jednani hodnotici komise probihd vidy tak, aby byly splnény Ihity pro provedenivécného
hodnocenizadostio podporu, které vyplyvajiz fidici dokumentace FEUVV.

Jedndnihodnotici komise svolava tajemnik této komise (pfip. jeho nahradnik).

Oznameni o svolani jednani obsahujici minimalné den, misto, ¢as a program jednani musi byt
¢lentim doruceno prostrednictvim MS2021+ nebo e-mailem nejméné 3 pracovnidny pred konanim
jednani. V pfipadé jednani, které se uskutecni distan¢ni formou, obsahuje ozndmeni o svolani
jedndanikomise presny popis softwarového nastroje, ktery bude pro jednanikomise vyuzit, véetné
identifikace konkrétnischlzky. Zpravidlajsou spolus oznamenim rozesilany i podklady najednani,
v pfipadé urgentni zaleZitosti je mozné podklady dodat ¢lenlim pozdéji, nikdy ovsem ne pozdéji
nez 2 pracovni dny pfedjednanim.

Jedndani hodnotici komise jsou nevefejnd, mohou se ho ovsem ucastnit zastupci fidictho organu
FEUVV a pfipadné dalSi osoby, které k ucasti fidici organ vyzval.

Jedndnije vedenov eském jazyce.
Jednanifidi predsedahodnoticikomise. V pfipadé jeho nepfitomnosti mistopfedseda.

Hodnotici komise je schopna jednat a pfijimat rozhodnuti, je-li pfitomna alespon polovina jejich
¢lenq, je-li pfitomen predseda nebo mistopredseda.

K pfijeti rozhodnuti hodnotici komise je tfeba souhlasu nadpolovicni vétsiny pfitomnych ¢lend.
V pripadé rovnostihlas(i rozhoduje hlas predsedy (vdobé jeho nepfitomnosti mistopredsedy).

Hlasovani provadéji ¢lenové hodnotici komise verfejné zvednutim ruky. V pfipadé jednani
uskute¢néného distancniformou provadéji clenové komise hlasovanislovnim vyjadfenim.

Tajemnik hodnotici komise (pfip. jeho ndhradnik) zapisuje provedené vécné hodnoceni pfimo na
jednani hodnotici komise do MS2021+. Po jeho dokonceni zajisti hodnocenive formé souboru,
ktery ¢lenové svym elektronickym podpisem potvrdi. V pfipadé jednani komise uskutecnéného
distanéni formou zasila tajemnik komise po dokoncenijednani vysledny elektronicky dokument
(soubor) elektronickou postou viem clenim komise. Ti tento elektronicky dokument svym
elektronickym podpisem potvrdi a odeslou zpét tajemnikovi. (Podepisuje se vidy samostatna
hodnotici tabulka pro kazdy hodnoceny projekt.) V pfipadé, Ze z technickych divodl nebude
mozné provést zapis pfimo do MS2021+, zapisuje tajemnik (pfip. jeho nahradnik) provedené
hodnocenido podoby tabulky/souboru, v némz je prostor pro vyznacenizaznamu hodnocenipro
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11.

12.

kazdé relevantnikritérium véetné odivodnénihodnoceni. Listinnou verziclenové svym podpisem
potvrdi. Tajemnik (pfip. jeho ndhradnik) v tomto pfipadé provadizaznam vyhotoveného hodnoceni
do MS2021+ nasledné po odstranénitechnickych prekazek.

O jednani hodnotici komise se do 5 pracovnich dni od jejiho ukonceni pofizuje zapis, ktery
obsahuje datum a ¢as zadatku jednani, jmenny seznam Ucastnik(, prehled hodnocenych projektl
a jejichvysledné bodové nebo slovnihodnoceni, véetné popisu zdlivo dnénike kazdému projektu.
Vysledné bodové nebo slovnihodnoceni, véetné popisu zdivodnénike kazdému projektu je vidy
v hodnoticich tabulkach projednavanych projektd, které jsou pfilohou zépisu. Jmenny seznam
Gcastnikl je v podobé prezenénilistiny také prilohou zapisu. Tajemnikem (pfip. jeho ndhradnikem)
zpracovany navrh zapisu je ve Ih(té do 5 pracovnich dnli od ukoncenijednanirozeslan Gcastnikiim
jednani k pfipominkam. Pfipominky je mozné uplatnit prostfednictvim MS2021+ nebo e-mailem
do 5 pracovnich dn(, nestanovi-liprivodniinformace k rozeslanému zapisu Ih(tu delsi. Obdrzené
pfipominky musitajemnik (pfip. jeho ndhradnik) vyporadat do 5 pracovnich dniod ukonéeni pfijmu
pripominek. FindIniverzizdpisu podepisuje tajemnik hodnotici komise (pfip. jeho ndhradnik) a také
predsedahodnoticikomise (pokud se jednanineucastnil, pak mistopfedseda) anasledné tajemnik
(pfip. jeho nahradnik) findlni verzi zapisu zasila clenim hodnotici komise na védomi
(prostrednictvim MS2021+). V ptipadé jednani komise uskuteénéného distanéni formou je zapis
opatren elektronickym podpisem uvadénych osob.

Zadny Gdastnik jednani (tj. €len hodnotici komise, tajemnik, nahradnik tajemnika, predseda,
mistopredseda ani dalsi Ucastnici jednani bez hlasovaciho prava) se nesmi Ucastnit projedndvani
a hlasovanio zadosti, kterd pro néj predstavuje pfimy ¢i nepfimy stret zajmu. Pokud béhemjednani
vyjde najevo, Ze existuje nebo vznikl vztah narusujici nestrannost nékteré z uvedenych osob, je
tato osoba povinnaihned na tuto skuteénost upozornit tajemnika hodnotici komise (pfip. jeho
nahradnika). Zaroven je tato skutecnost uvedena v zapisu z jednanispolu s Cisly projektd, vidi
kterym je prislusny ucéastnik ve vztahu.

Clanek3
Ucast na jednani
Clenové hodnoticikomise jsou povinni se aktivné Gcastnit jednanihodnotici komise. Nemdze-lise

¢len hodnotici komise jedndani zucastnit, je povinen bezodkladné ozndmit tuto skutecnost
tajemnikovihodnoticikomise.
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9.4

Pfiloha €. 4 — Statut hodnotici komise v pripadé uzaviené vyzvy

STATUT HODNOTICIi KOMISE V PRIPADE UZAVRENE VYZVY
FEUVV

Clanek 1
Uvodni ustanoveni

Hodnotici komisi zfizuje vyhlasovatel vyzvy v souladu s Opera¢nim manualem program( FEUVV
a pracovnim postupem 7.C— Vécné hodnoceniprojektd.

Hodnotici komise je orgdnem pro vypracovani vécného hodnoceni zadosti o podporu z FEUVV
z vyzvy, pro kterou je zfizena.

Hodnotici komise se ustavuje na obdobi, které je potfebné pro provedenivécného hodnoceni
Zadosti o podporu z vyzvy, pro kterou je komise zfizena.

Clanek2
Pltisobnost hodnotici komise

Hodnotici komise zpracovavd vécné hodnocenidle kritérii vécného hodnoceni, které je pro danou
vyzvu pro predkladani zadosti o podporu platné. Pravidlai pfislusna kritéria jsou ¢lendm komise
k dispozici v Metodice hodnoceni zajistujici vécné hodnoceni Zadosti o podporu v FEUVV, presny
popis modelu hodnoceni a vybéru je specifikovan v textu pfislusné vyzvy k predkladani Zzadosti
o podporu.

HK mlZe nedoporucit projekt k realizaci déle z nasledujicich divodu:

a) pokud komise shledd, Ze projekt nespliiuje nékteré z kritérii prijatelnosti ¢i formalnich &i
nenapliiuje poZzadavky uvedené ve vyzvé (napf. po zkraceni/Upravé rozpoctu dojde k jeho
snizeni pod stanoveny limit; je objeven jiny nedostatek, ktery byl opomenut pti hodnoceni
prijatelnostiprojektu; pfijemce jiz obdrzel podporu na stejné aktivity/produkty v ramci jiného
projektu; partner plsobijako skryty dodavatel; apod.);

b) pokududrzitelnost projektu nenizaruéena;

Nazakladé zdGvodnénimuze HK kratit jednotlivé kapitoly/poloZky rozpocdtuz hlediska zpUsobilosti,
hospodarnostia ucelnostinarokovanych financénich prostredkd. VZdy musiuvést konkrétnikraceni
kapitol/poloZzek rozpoctu. Kraceninebo pfesuny polozek mezi kapitolamise uskuteériujina zakladé
doporuéeni hodnotitele, RO, nebo nékterého ze élend HK a doporuceni by mélo korespondovat
s doporuéenimi hodnotitele a RO. Ve vyjimeénych ptipadech a pouze pfi fadném zddvodnéni
a uvedenikonkrétnich nedostatkd Ize kratit rozpocet projektu plosné. Za nedostacujici zdGvodnéni
se povazuje pouhé uvedeniinformace, Ze je projekt nadhodnocen, pfedimenzovan, neprehledny
atd. Financni prostfedky uvolnéné z kraceni nékterych kapitol/polozek rozpoctu nelze presouvat
do jinych kapitol rozpoctu a tim tyto kapitoly navySovat. Finan¢ni prostfedky odpovidajicikraceni
rozpoctu projektu se nacitaji ke zbyvajicim finanénim prostredkdm k prerozdéleniv ramci alokace
dané vyzvy.

V pfipadé, Ze v dusledku kracenirozpoctu dojde ke snizenizpUsobilych vydajl projektu, ¢imz dojde
ke zméné velikosti projektu pro stanoveni podilu nepfimych nakladd (tzn., projekt po kraceni
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10.

rozpoctu bude zpUsobily pro vyssi podil nepfimych nakladd v souladu s podminkami vyzvy)
hodnotici komise je opravnéna zménit vysi podilu nepfimych naklad( projektu v souladu
s pfislusnym ustanovenim vyzvy.

Muze na zdakladé zdlvodnéni ménit kvantifikaci monitorovacich ukazatell (tzn. zvySovat,
ve vyjimecnych pfipadech sniZovat ukazatele — napf. pfi chybném napocitani produkt( projektu,
podporenych osob)vzhledem k planovanym klicovym aktivitam, jejich slovné popsanym vystuplim
arozpoctu; doplnit povinné ukazatele véetné jejich kvantifikace, které v zadostinebyly uvedeny.

Pfesouvat chybné zarazené polozky rozpoctu do spravnych kapitol rozpoctu.

Zavazat Zadatele k udrZzeni vystupt projektu v souladu s podminkami stanovenymivyzvou, pokud
je udrzitelnost projektu popsana nedostatec¢né nebo nenistanovenazcela.

Vyskrtnout klicové aktivity ¢i jejich ¢asti, které nejsou v souladu s definovanym cilem Zadosti
o podporu nebo Zadnym zplsobem nepfispivaji k jeho dosazeni. Ddle je vybérova komise
opravnéna vyskrtnout klicové aktivity projektu, které jsou nedostate¢né nebo neprihledné
popsany (tzn., neniziejmé, co bude dana aktivita fesit, jaké ¢innosti v sobé zahrnuje s ohledem
na stanovenou financnikalkulaci) a soucasné kalkulovanou ¢astku na danou klicovou aktivitu neni
vrozpocCtu projektu mozné rozsifrovat. V pfipadé vyskrtnuti klicové aktivity bude rozpodet
projektu kracen v polozkach/kapitolach patficich k dané kli¢ové aktivité a to ve vysi vSech nakladd
stanovenych v projektu na vyskrtnutou klicovou aktivitu. Toto krdceni provadi Zadatel na zakladé
vyzvanivyhlaSovatele vyzvy.

Zavazat zadatele k dil¢i zméné nékterych parametru klicové aktivity Ci jinych ¢asti projektu.

Sva rozhodnutia stanoviska hodnoticikomise vidy fadné, objektivné a transparentné zdlvodnuje
tak, aby bylo zfejmé, na zakladé ¢eho bylo pfislusné rozhodnuti u¢inéno. Odivodnéni je soucasti
zapisu z jednani.

Clanek3
Slozeni hodnotici komise a etické principy jejiho fungovani

Hodnotici komise je sloZzena z hodnotitell vybranych z Databaze hodnotitell a dalSich osob
podilejicich se na hodnoceni a vybéru projektll FEUVV. Pfedseda hodnotici komise a tajemnik
hodnotici komise je pracovnik RO.

Cleny hodnotici komise jmenuje a odvolava Feditel odboru fond(i Evropské unie v oblasti vnitinich
véci.
Hodnotici komise musi mit minimalné 3 hlasujici cleny (véetné predsedy).

Clenové hodnotici komise a pfizvani pozorovatelé jsou povinni zachovavat nestrannost
a nepodjatost ataké micenlivost o vécech, o nichZ se dozvédéliv souvislosti s vykonem své funkce
v hodnotici komisi. Clenové hodnotici komise jsou vazani Etickym kodexem, k jehoZ dodrzovanise
zavazali pred zapisem do Databaze hodnotitelll a dalSich osob podilejicich se na hodnoceni
a vybéru projektl (véetné zavazku dodrZovat principy nestrannosti, nepodjatosti a mléenlivosti).
Pracovnici RO jsou vézani Etickym kodexem zaméstnance Ministerstva vnitra a pravidly etiky
statnich zaméstnancl. Pripadni dalsi ucastnici jednani bez hlasovaciho prava jsou vazani
Prohlasenim o mléenlivosti, nestrannosti a nepodjatosti, které musi podepsat pfed svym
zapojenim dojednanihodnotici komise.
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5. Clenstviv hodnotici komisi zanika z dGvod( ukonéeniprace komise. Clen bude z hodnotici komise
odvolan, pokud porusipovinnostia principy, k jejichz dodrZovanise zavazaladdle v pfipadé umrti.
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9.5 Prilohac. 5 —Jednaci fad hodnotici komise v pripadé uzaviené vyzvy

10.

JEDNACIi RAD HODNOTICIi KOMISE V PRIPADE UZAVRENE VYZVY
FEUVV

Clanek 1
Uvodni ustanoveni

Jednacitad hodnotici komise stanovuje pravidlajejiho jednani, zejménazpUsob svolavani, pribéh
jedndnia rozhodovanihodnoticikomise.

Clanek 2
Pfiprava a prtibéh jednani hodnotici komise

Jednani hodnotici komise probiha vidy tak, aby byly splnény Ihty pro provedeni vécného
hodnoceni Zadosti o podporu, které vyplyvaji z fidici dokumentace Operaéniho programu
programi FEUVV.

Jedndnihodnotici komise svolava tajemnik této komise (pfip. jeho nahradnik).

Oznameni o svolani jednani obsahujici minimalné den, misto, ¢as a programu jednani musi byt
¢lentim doruceno prostrednictvim MS2021+ nebo e-mailem nejméné 3 pracovnidny pred konanim
jednani. V pfipadé jednani, které se uskutecni distanéni formou, obsahuje oznameni o svolani
jedndnikomise presny popis softwarového nastroje, ktery bude pro jednanikomise vyuZit, véetné
identifikace konkrétnischizky. Zpravidlajsou spolu s oznamenim rozesilany i podklady najednani,
v pfipadé urgentni zaleZitosti je mozné podklady dodat ¢leniim pozdéji, nikdy oviem ne pozdéji
nez 2 pracovni dny pfedjednanim.

Jednani hodnotici komise jsou neverejna, mohou se ho ovsem Ucastnit zastupci fidiciho organu
FEUVV (véetné Zadatele, resp. zastupcll Zadatele v pripadech, kdy pfislusna vyzva k prekladani
Zadosti o podporu jejich ticast na jednanihodnotici komise umoZiuje).

Jednanije vedenov eském jazyce.
Jednanifidi predsedahodnoticikomise. V pfipadé jeho nepfitomnostimistopredseda.

Hodnotici komise je schopna jednat a pfijimat rozhodnuti, je-li pfitomna alespon polovina jejich
¢lend, je-li pfitomen predseda nebo mistopredseda

K pfijeti rozhodnuti hodnotici komise je tfeba souhlasu nadpoloviéni vétsiny pritomnych clen(.
V pripadé rovnostihlasli rozhoduje hlas predsedy (v dobé jeho nepfitomnosti mistopredsedy).

Hlasovani provadéji ¢lenové hodnotici komise vefejné zvednutim ruky. V pfipadé jednani
uskutecénéného distan¢niformou provadéji clenové komise hlasovanislovnim vyjadienim.

Komise muzZe, v pfipadé, Ze predloZzena Zadost o podporu neobsahuje Uplné informace, které by
umoznily provést fadné hodnoceni a stanovit relevantni doporuceni ve vazbé na hospodamé,
Ucelné a efektivni vynakladani financnich prostredkd programu, prerusit provadéni hodnoceni
daného projektu a vyzvat Zadatele o podporu k dodani vysvétleni, dopliujicich informaci i
vyjadreni.
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13.

Dalsi kolo jednani probiha az po uplynuti Ihty, kterou tajemnik hodnotici komise Zadateli pro
predlozenidoplnéniposkytnul (bez ohledu nato, zda dopInénibylo nebo nebylo poskytnuto).

Tajemnik hodnotici komise (pfip. jeho ndhradnik) zapisuje provedené vécné hodnoceni pfimo na
jednani hodnotici komise do MS2021+. Po jeho dokonéeni zajisti hodnocenive formé souboru,
ktery ¢lenové svym elektronickym podpisem potvrdi. V pfipadé jednanikomise konaného distancni
formou zasila tajemnik komise po dokonceni jednanivysledny elektronicky dokument (soubor)
elektronickou postou vsem ¢leniim komise. Ti tento elektronicky dokument svym elektronickym
podpisem potvrdi a odeslou zpét tajemnikovi. (Podepisuje se vidy samostatna hodnotici tabulka
pro kazdy hodnoceny projekt.) V pfipadé, ze z technickych dlivodl nebude mozné provést zapis
pfimo do MS2021+, zapisuje tajemnik (pfip. jeho nahradnik) provedené hodnoceni do podoby
tabulky/souboru, v némz je prostor pro vyznaéeni zaznamu hodnoceni pro kazdé relevantni
kritérium véetné odlvodnénihodnoceni. Listinnou verziélenové svym podpisem potvrdi. Tajemnik
(pfip. jeho néhradnik) vtomto pfipadé provadi zaznam vyhotoveného hodnoceni do
MS2021+nasledné po odstranénitechnickych prekazek.)

O jednani/jednanich hodnotici komise se do 5 pracovnich dnl od dokonceni hodnoceni pofizuje
zapis, ktery v detailu kazdého jednani obsahuje datum a ¢as zacatku jednani, jmenny seznam
Ucastnik(, dale obsahuje prehled hodnocenych projektl a jejich vysledné bodové nebo slovni
hodnoceni, véetné popisu zdlvodnéni ke kazdému projektu. Vysledné bodové nebo slovni
hodnoceni, véetné popisu zdlvodnéni ke kazdému projektu je vidy v hodnoticich tabulkach
projednavanych projektd, které jsou ptilohou zapisu. Jmenny seznam ucastnikl je v podobé
prezencdni listiny také prilohou zapisu. Tajemnikem (pfip. jeho ndhradnikem) zpracovany navrh
zapisu je ve Ih(té do 5 pracovnich dnl od ukonéeni jednani rozeslan ucastnikim jednani
k pfipominkam. Pfipominky je mozné uplatnit prostfednictvim MS2021+ nebo e-mailem do 5
pracovnich dn(, nestanovi-li privodni informace k rozeslanému zapisu Ih(tu delsi. Obdrzené
pfipominky musi tajemnik (pfip. jeho nahradnik) vypofadat do 5 pracovnich dni od ukonceni
pfijmu pripominek. Finalni verzi zdpisu podepisuje tajemnik hodnotici komise (pfip. jeho
nahradnik) a také predseda hodnoticikomise (pokud se jednanineucastnil, pak mistopredseda)a
nasledné tajemnik (pfip. jeho nahradnik) finadlni verzi zapisu zasila clenim hodnotici komise na
védomi (prostfednictvim MS2021+). V pfipadé jedndnikomise uskuteénéného v distancniformé je
zapis opatren elektronickym podpisem uvadénych osob.

Zadny ucastnik jedndni (tj. ¢len hodnotici komise, tajemnik, nahradnik tajemnika, predseda,
mistopfedseda ani dalsi Ucastnici jednani bez hlasovaciho prava) se nesmi Gcastnit projednavani
a hlasovanio zadosti, kterd pro néj predstavuje pfimy ¢i nepfimy stfet zajm0. Pokud béhemjednani
vyjde najevo, Ze existuje nebo vznikl vztah narusujici nestrannost nékteré z uvedenych osob, je
tato osoba povinnaihned na tuto skuteénost upozornit tajemnika hodnotici komise (pfip. jeho
nahradnik). Zaroven je tato skutecnost uvedena v zapisu z jednani spolu s Cisly projektd, vidi
kterym je prislusny ucéastnik ve vztahu.

Clanek3
Uéast na jednani
Clenové hodnotici komise jsou povinni se aktivné G¢astnit jednanihodnotici komise. Nemdze-lise

¢len hodnotici komise jednani zucastnit, je povinen bezodkladné ozndmit tuto skutecnost
tajemnikovihodnoticikomise.
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