METODIKA A KRITERIA HODNOCENI

programi fondl Evropské unie v oblasti vnitinich véci

Cislo vydani: 3
Datum ucinnosti: 26. 2. 2024



Obsah

1  Definice pouZivanych pojmuG v prostfedi FEUVV .......c.oooiiiiiieiiieecceeeeeeetee et e 4
2 Prehled pouzZivanyCh ZKrateK.........occueieoeiiii i 13
3 Popis metodiky hodnoceni a vybeéru projektl ........ccceevueeiciieeciiecee e 14
3.1 Zavazny ramec pro hodnoceni a vybéru projektl FEUVV ........cocceviiiieiieeeeeecee e 14
3.1.1 Aspekty kvality projektl a dalsi povinné parametry kazdého mechanismu hodnoceni a
VAV o1 AT oo =] A S 14
3.1.1.1  ZAkladni pravidla pro Krit€ria .....c.eeeeeuieiiiiiieeeciieee ettt ree e s e e s 15
3.1.2 Projednavani a schvalovani nastaveni procesu hodnoceni a vybéru.......cccccevvvveeiiiinennn. 15
3.2 Hodnoceni pfijatelnosti a formalnich NAlEZItOStl ......veeeeciieeicieeeee e 16
33 PEEAKIAAANT ZAOST ...eeveeiieiiieeie et s 16
3.4 Vécné hodnoceni (véetné databaze hodnotitell a dalsich osob podilejicich se na hodnoceni a
(VAL oTT AU o T 1=] U RS USUR 16
3.4.1 Databaze hodnotitelll a dalSich osob podilejicich se na hodnoceni a vybéru projektt FEUVV
17
3.4.2 Vécné hodnoceni projektl pfimého pridelenti ........ccccvveecieieciieciee e 17
3.4.3 Vécné hodnoceni soutéZnich projektli........cceecceeciieecieecee e 17
3.4.4 Kontrola kvality vécného hodnoceni a jeho rating.........cccoeeeeciieeeeciieee e 18
3.5 VYDbEr projektl, VYDEroVA KOMISE .......coocuiiiiiieciee ettt ettt et et et e et e earee s 18
3.6 Informovani Zadatele o vysledku Zadosti v jednotlivych fazich hodnoceni a vybéru................ 19
4 Kritéria pfijatelnosti @ formalnich NAlEZILOSti......c.uvviiieiiiiiece e 20

41 Kritéria pfijatelnosti a formalnich naleZitosti pro projekty, které nejsou projekty provozni

[0 To e o o] V20U 20
4.2 Kritéria prijatelnosti a formalnich naleZitosti pro projekty provozni podpory .......ccccceeeeuvvennn. 22
5  Kritéria vécného hodnoceni Zadosti o podporu z otevienych vyzev........cccoevevciiieiicieee e, 25
5.1 Vymezeni JednotlivyCh KItEIiT..........eei et e e e e bre e e e eanes 26
5.1.1 Vymezeni problému a cilové sKUPINY ........eoieiiiiiieie e e 26
5.1.2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu........cccoeeeeeciiiiieciiei e 27
5.1.3 ZpUsob ovéreni dosazeni Cile ProjJEKtU.......cuicciieccieecie e 28
5.1.4 Efektivita projektu, roZpoCet .......oiiiiiii i e e 29
5.1.5 Adekvatnost INIKATOIT ....cc.eiiiiiieie et st 30
5.1.6 ZpUsob zapojeni CIloVE SKUPINY .......ooi ittt et aae e 30
5.1.7 ZpUsob realizace aktivit a jejich NAVAZNOST .......cccuviiiiiiiiiecee e 31
6  Kritéria vécného hodnoceni zZadosti o podporu z uzavienych VYzev ........ccccceecvveeeecieeeeeciiee e, 33
6.1 Vymezeni JednotlivVyCh KItEIii.......c.uiii i e e e e e 34
6.1.1 Vymezeni problému a cilové sSKUPINY ........ooceiiiiiieie e e e 34

6.1.2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu.........cccoeeeieciieieeciieeecceee e 35



6.1.3
6.1.4
6.1.5
6.1.6
6.1.7

ZpUsob ovéreni dosazeni Cile ProjektU.......cuccceieecieeiiiccec e e 36

Efektivita projektu, roZpoCet ... 37
1Yo =] = 1A o T f 1Yo L1 1o oV SR 38
ZpUsob zapojeni CIlOVE SKUPINY ....cccuviiiiieciree ettt ettt ettt et e eeare e sbe e e eteeestreeebeeeennas 39

ZpUsob realizace aktivit @ jejich NAVAZNOST ........oeeviiiiiiiieeceecece e 40



1 Definice pouzivanych pojmu v prostfedi FEUVV

Pojem

3E

Alokace

Celkova alokace na
programové obdobi
2021-2027

Celkové zpusobilé
vydaje ocisténé o
pfijmy

Cilova hodnota
indikatoru

Cilova skupina

Doplnkovost

Dotace

Vymezeni

Zasada fadného financniho Fizeni zahrnuje zdsady hospodarnosti,
efektivnosti (nebo také Gcinnosti) a Ucelnosti. Hospodarnost, efektivnost a
Ucelnost definuje zakon o finanéni kontrole. Pojem 3E vychazi z anglickych
ekvivalent Effectiveness — Efficiency — Economy (v prekladu ucelnost —
ucinnost — Uspornost). BéZné jsou tyto tfi pojmy dopliovdny jesté o
yuziteCnost” a ,udrzitelnost”. Pravidlo 3E tedy znamend v kontextu: co
nejhospodarnéjsi nakladani s finanénimi prostfedky pfi dosazeni co
nejlepsich vysledkd vedoucich k plnéni stanovenych cild.

Na alokaci, tj. objem financnich prostfedk( uréeny pro clensky stat, cil,
program ¢i jeho soucast, rok, pripadné vyzvu, lze nahlizet dvéma zpusoby.
V prvnim z nich se alokaci rozumi objem financnich prostfedk( z fond( EU
a zdrojl vnitrostatniho spolufinancovani (tento pfistup je vyuzivan zejména
v pripadé vyzev). V druhém pftipadé je pod pojmem alokace myslen pouze
objem finanénich prostredk(i z fondd EU (zde se vyse alokace vyuZziva napf.
jako zaklad pro vypocet pravidla N+3).

Objem financnich prostredk( pridélenych dil¢i programové urovni na celé
uvedené programové obdobi.

Celkové zpusobilé vydaje po odecteni Cistych jinych penéinich pfijmu,
pficemz Cistymi jinymi penéZnimi pfijmy se rozumi ¢astka, o kterou jiné
penézni pfijmy projektu presahuji ¢astku vlastniho financovani projektu ze
zdroju pfijemce.

Na urovni operaci je cilova hodnota definovana jako plan indikatoru, k jehoz
dosaZeni se Zadatel o podporu zavazal vici poskytovateli podpory véetné
data, ke kterému ma byt této hodnoty dosazeno.

Skupina subjektl nebo osob, na kterou je program / projekt zaméren a ma
z néj uzitek po dobu jeho realizace véetné pfipadné doby udrzZitelnosti (napf.
Zadatelé o mezindrodni ochranu, drZitelé mezindrodni ochrany, ucastnici
vzdélavacich kurza apod.).

Doplrikovosti (popt. dopliikovymi vazbami) se rozumi vzajemné funkcné
propojené a doplfiujici se intervence a vazby téchto intervenci, které vyzaduji
vzajemnou koordinaci nebo je takova koordinace efektivni z hlediska dopadu
na prijemce / spolecnost ¢i napt. zvySeni absorpéni kapacity.

Penéini prostfedky statniho rozpoctu, statnich finanénich aktiv nebo
Narodniho fondu poskytnuté pravnickym nebo fyzickym osobam na
stanoveny Ucel a za podminek uvedenych v rozhodnuti o poskytnuti dotace
vydané poskytovatelem prijemci ve smyslu rozpoctovych pravidel a dale téz
penézni prostiedky z rozpoctu uzemnich samospravnych celkd poskytnuté
pravnickym nebo fyzickym osobam na stanoveny ucel a za podminek
uvedenych ve smlouvé o poskytnuti dotace vydané poskytovatelem pfijemci



Finan¢ni plan
projektu

Fondy EU

Hodnoceni projektt

Horizontalni
principy
Hospodarsky
subjekt

Indikatorova
soustava

Indikatory

Indikatory vysledku

ve smyslu zakona o rozpoctovych pravidlech Uzemnich rozpoctl. Pojem
dotace md vazbu na pojem podpora, ale ma uzsi vymezeni, tzn. pojem
podpora je obecnéjsi pojem zahrnujici napf. i finanéni nastroje. Jedna se o
nenavratnou formu podpory.

Financni pldn projektu je povinna datova oblast Zddosti o podporu. Na Zadosti
o podporu muZe byt zadan automaticky (pokud je na vyzvé vyplnéna Sablona
finan¢niho planu), nebo ru¢né Zadatelem. U plateb typu ex ante je ve
finanénim planu registrovana jak pozadovana predpokladana vyse zalohy, tak
predpoklddana castka vyuctovani. Kromé pozadovanych castek Zadatel ve
finanénim planu téZz uvadi predpoklddané datum poZadované zalohy
a predkladaného vyuctovani.

Evropsky fond pro regiondlni rozvoj, Fond soudrZnosti, Evropsky socialni fond
plus, Evropsky ndmotni, rybarsky a akvakulturni fond, Fond pro spravedlivou
transformaci, Azylovy, migracni a integracni fond, Fond pro vnitini
bezpecénost a Nastroj pro finanéni podporu spravy hranic a vizové politiky.

Cast procesu schvalovani projekt(i, kterd zahrnuje posouzeni formalnich
nalezitosti a prijatelnosti Zddosti o podporu a dale mlze také zahrnout vécné
hodnoceni obsahu Zadosti o podporu a zavérecné ovéreni zplUsobilosti.

Jedna se o zakladni principy, které musi byt dodrzovany pfi provadéni fondud
EU. Horizontdlni principy jsou definovany v ¢l. 9 obecného nafizeni.

Dle ¢l. 2 obecného nafizeni jakakoli fyzicka Ci pravnickda osoba nebo jiny
subjekt, které se podileji na provadéni pomoci z fondl EU, s vyjimkou
¢lenského statu pti vykonu verejnych pravomoci.

Uceleny systém vsech indikatorG programu, ktery ve vzajemné provazanosti
definuje relevantni indikatory pro vsechny hierarchické uUrovné programu
s navazujici vazbou na Dohodu o partnerstvi a spole¢nou evropskou Uroven.

Indikator je nositelem konkrétnich informaci o vécném plnéni planu / méreni
cile, postupu, dosazenych efektech implementace fondl EU. V prostredi
fond(i EU predstavuji indikatory konkrétni nastroje programovani strategie,
méreni stavu jejiho plnéni a hodnoceni. (Pozn. Pojem ,indikator” ma
v prostredi implementace fond(i EU stejny vyznam jako jeho ¢esky ekvivalent
»ukazatel”.) Indikdtory musi byt definovany tak, aby slouZily pro kvalitni
hodnoceni vystupd a vysledk( intervenci. Kazdy indikator musi byt presné
definovan —tvofi jej kdd, ndzev, jasna definice, mérnd jednotka véetné popisu
zpUsobu méreni, zdroj Udaju, vychozi, cilovd a dosazena hodnota.

Vysledkové indikatory stanovené na uUrovni programu (specifickych cil( /
opatreni), a ddle také operaci, umoznuji prokazat ucinky intervenci, resp.
ilustrovat zménu / pfinosy programu / Dohody o partnerstvi. Diky schopnosti
méreni vysledkl intervenci jsou dulezitym podkladem pro fizeni programu
po celou dobu jeho implementace. Vybér vhodnych vysledkovych indikator(
umozni celkové porozumét navriené intervencni logice (teorii zmény)
a nasledné posuzovat napliiovani stanovenych cild. ZpUsob jejich naplfiovani
je nezbytné pravidelné analyzovat — vlivem externich faktori muze



Indikatory vystupu

Jiné penéini pFijmy

Kolova vyzva

Metodicka pfirucka

Metodicky dopis

Monitorovani

Naklad

Narodni ciselnik

indikatoru pro
programové obdobi
2021-2027

v pribéhu programového obdobi dochazet k odliSnému naplfiovani plvodné
stanovenych cil(l. Zakladni ¢lenéni na indikatory vystupu a vysledku stanovuji
Narizeni AMIF, FVB a NSHV.

Vystupové indikdtory poskytuji informace o konkrétnich konecnych
vystupech jednotlivych operaci. Vystupové indikatory je nutné sledovat
z projektové Urovné a musi mit vazbu na indikatory vysledku, které ilustruji
konkrétni zménu diky provddénym opatienim a aktivitdm. V rdmci programu
jsou vystupové indikatory primarné stanoveny ze seznamu spolecnych
indikator( definovanych ze strany EK. Ty v nékterych pripadech nemusi
dostatecné vhodné odrazet aktivity programu a v takovém ptipadé je nutné
identifikovat vystupové indikatory specifické pro dany program.

Vsechny pfijmy vytvorené projektem. Podmnozinou jsou Cisté jiné penézni
prijmy predstavujici ¢astku, o kterou jiné penézni pfijmy projektu presahuji
¢astku vlastniho financovani projektu ze zdrojl pFijemce.

Oznaceni kolova vyzva je pouzivano pro vyzvu, kterd ma pouze jedno kolo
pfijmu Zadosti a po jeho probéhnuti je uzaviena a uz do ni neni mozné
predlozit Zadost o podporu. Jejim zdkladnim znakem je, Ze rozhodnuti o
vybéru projektd probihd nad viemi predlozenymi Zadostmi v ramci dané
vyzvy (tj. aZz po terminu uzavreni pfijmu Zadosti). Podporu obdrZi projekty,
které splni podminky pro poskytnuti podpory, v poradi od nejlepsiho podle
vysledku hodnoceni aZ do pridéleni celé alokace vyzvy.

Doporucujici metodicky dokument upravujici vybrané oblasti implementace
fondl EU.

Zavazny metodicky dokument RO upfeshujici nebo upravujici vymezenou
oblast implementace fondd EU.

Monitorovani predstavuje priibézné sbirani, tridéni, agregovani, ukladani dat
ainformaci a zjistovani stavu a pokroku v realizaci jednotlivych operaci,
program( a Dohody o partnerstvi, ddle také porovnavani ziskanych informaci
s vychozimi hodnotami a predpokladanym planem, i po jeho realizaci (napf.
indikatory vysledkd). Monitorovani je soustavnou cinnosti, kterd probiha
béhem celého trvani operace/programu a je nedilnou soucasti jak
projektového, tak programového cyklu.

V penézZnich jednotkdch vyjadiena spotifeba ekonomického zdroje, kterd je
obvykle spojend se sou¢asnym nebo budoucim vydajem penéz. Ve finanéni
terminologii jde o sniZzeni hodnoty aktiv nebo zvyseni pasiv.

Centralni soubor indikatorl vymezenych pro potieby implementace fond
EU na narodni Urovni, véetné zastoupeni indikator( prevzatych ze spolecné
evropské drovné na zakladé platné legislativy tykajici se fondl EU
pro programové obdobi 2021-2027. Jednda se o nastroj, ktery navazuje na
zkuSenosti z predchozich programovych obdobi. Vzhledem k potfebé
zajisténi centrdlni koordinace v této oblasti umoZiiuje predevsim komplexné
reagovat na potfeby monitorovani a evaluace programu.



Narodni organ pro
koordinaci

Narodni
spolufinancovani

Narodni verejné
zdroje
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Nezpusobilé vydaje

Operace

Organizacni slozka

statu

NCI 2021+ definuje souhrn metodicky potvrzenych a schvalenych indikatord,
pricemz kazdy indikator je vidy vymezen na zakladé vSech jeho zdvaznych
parametrl (blize viz Metodicky pokyn pro oblast indikator(, evaluaci a
publicity v programovém obdobi 2021-2027 — ¢ast indikatory). Obsah NCI
2021+ je zavazny pro vsechny subjekty implementace fondl EU na narodni
urovni. Po odborné a vécné strance je snahou jej nastavit tak, aby jeho rozsah
pokryval vSéechny podporované aktivity v ramci specifickych cil( program( a
aby k jeho aktualizaci dochazelo v pfipadé prokazané potreby a pokud mozno
v takové mire, kterd nebude znamenat administrativni zatéz pro zapojené
subjekty implementaéni struktury. Spravcem NCI 2021+ je MMR-NOK.

Centralni metodicky a koordinacni organ proimplementaci program
spolufinancovanych z fondd EU v Ceské republice v programovém obdobi
2021-2027. V uvedené oblasti je partnerem pro Evropskou komisi za CR,
zabezpecuje fizeni Dohody o partnerstvi na narodni Urovni, je spravcem
monitorovaciho systému MS2021+, je metodickym orgdnem v oblasti
implementace a centralnim orgdnem pro oblast publicity. Pro FEUVV
vystupuje pouze vroli spravce monitorovaciho systému MS2021+ a
centralniho orgdnu pro oblast publicity.

Souhrnné oznaceni pro narodni verejné zdroje a soukromé zdroje, pokud jsou
zapojeny do narodniho spolufinancovani. (V pfipadé FEUVV jsou soukromé
zdroje vzdy soucasti narodniho spolufinancovani.)

Ndrodni verejné zdroje je souhrnné oznaceni pro statni rozpocet, statni fond,
rozpocet kraje, rozpocet obce a jiné narodni verejné zdroje, ze kterych jsou
spolufinancovany operace v ramci implementace fondl EU.

Naklad, ktery vznikl pfi realizaci projektu ¢i v jeho dlsledku, ale jeho vyse je
odvozend nepfimo vypoctem. Vzhledem k obtiZnosti pfifazeni vydaje ke
konkrétni aktivité a slozitosti dokladovani téchto vydaji byva v praxi
upfednostfiovano vykazovani nepfimych naklad( pausalni sazbou vztazenou
k vysi celkovych pfimych nakladll, nebo k ¢asti pfimych naklad( projektu.

Vydaje, které nemohou byt spolufinancovany z fondd EU, nebot nejsou
v souladu s pravnimi predpisy CR a EU relevantnimi pro danou operaci
a dalsimi pravidly stanovenymi prislusSnym poskytovatelem podpory Cdi
podminkami pravniho aktu o poskytnuti/pfevodu podpory.

Operace je souhrnné oznaceni pro projekt, smlouvu, opatfeni nebo skupinu
projektd, které byly vybrany fidicim orgdnem doty¢ného programu nebo z
jeho povéreni v souladu s kritérii pro doty¢ny program a které pfispivaji k
dosazeni cild priority nebo priorit, k niz/k nimz se vztahuji. V podminkéch
FEUVV je operace ve vétsiné pripadd projektem.

Ministerstva a jiné spravni Grady statu, Ustavni soud, soudy, statni
zastupitelstvi, Nejvy$si kontrolni Gfad, KancelaF prezidenta republiky, Urad
vlady Ceské republiky, Kanceldi vefejného ochrance prav, Akademie véd
Ceské republiky, Grantovd agentura Ceské republiky, Technologickd agentura
Ceské republiky a jiné orgdny, o kterych to stanovi zvlastni pravni predpis
anebo zakon €. 219/2000 Sbh. OSS neni pravnickou osobou a jeji jednani je



jedndnim statu. Pravidla financovani OSS stanovi zakon o rozpoctovych
pravidlech a pfri realizaci projektl spolufinancovanych z prostredk( z
rozpo¢tu EU postupuje vsouladu s pravidly nastavenymi RO pro dany
program a dalSimi zavaznymi metodickymi dokumenty. OSS hospodafi s
prostfedky statniho rozpoctu, a jeji pfijmy a vydaje jsou ptijmy a vydaji SR.

Osobni naklady Jednd se o mzdu/plat/odménu z dohody!, osobni pfiplatky, ndhrady
platu/mzdy, priplatky za vedeni, finanéni motivaci (motivacni (osobni)
pfiplatky amotivacni odmény), odmény za lektorskou cinnost,
cilové/mimoradné odmény, dalsi slozky mzdy/platu poskytované podle
vnitfniho predpisu organizace, prispévek do Fondu kulturnich a socidlnich
potieb (za predpokladu, Ze povinnost tvorby Fondu kulturnich a socidlnich
potreb vyplyva ze zdkona), zdkonné odvody na vSeobecné zdravotni a socidlni
zabezpeceni a pfipadné dalsi odvody, které jsou pro zaméstnavatele povinné.

Pausalni Pausalni financovani je jednou z forem poskytnuti podpory vedle formy

financovani Uhrady skutecné vzniklych wvydaji, Uhrady zaloZzené na jednotkovych
nakladech, jednordzovych ¢astkach a financovani nesouvisejicim s naklady.
Vyuziva se zejména pro podporu nakladd, jejichZ kontrola je administrativné
narocna nebo jejichz vyse je zanedbatelna. Pausalni sazba se stanovi jako
procentni podil z jedné nebo vice kategorii nakladd, a to bud'na zakladé jedné
z metod vypoctu dle ¢l. 53 odst. 3 pism. a) aZ d) obecného nafizeni nebo je
mozné primo vyuzit pausalni sazby vyplyvajici z obecného natizeni nebo
specifickych nafizeni k fondlm.

Podpora Pojem, ktery vyjadfuje obecné prispévek prijemci z fondl EU a narodnich
vefejnych zdroju.

Podvod poskozujici V oblasti vydaji se podvodem poskozujicim finanéni zajmy Evropské Unie

financni zajmy EU rozumi kazdé umysiné jednani nebo Umysiné opomenuti tykajici se pouziti
nebo predloZeni nepravdivych, nespravnych nebo neuplnych prohlaseni,
nebo dokladd, které ma za nasledek neopravnéné prisvojeni nebo zadrzovani
prostiedk(l nebo aktiv ze souhrnného rozpoctu Evropské unie ¢i rozpoctl
spravovanych Evropskou unii nebo jejim jménem, neposkytnuti informaci
v rozporu se zvlastni povinnosti se stejnymi nasledky, neopravnéného poufziti
téchto prostredkl pro jiné ucely, nez pro které byly plvodné poskytnuty.
V oblasti ptijm0 pak jde o kazdé UmysIné jedndni nebo opomenuti tykajici se
pouziti nebo predlozZeni nepravdivych, nespravnych nebo neuplnych adaji
nebo dokladd, které ma za nasledek nedovolené snizeni prostiedkd ci aktiv
v souhrnném rozpocCtu Evropské unie i vrozpoctech spravovanych
Evropskou unii nebo jejim jménem, neposkytnuti informaci v rozporu se
zvlastni povinnosti se stejnymi nasledky, neopravnéného pouziti zdkonné
ziskaného prospéchu se stejnymi nasledky.

Poméry financovani Poméry financovani vyjadfuji podil jednotlivych zdroja financovani na daném
programu/vyzvé/operaci. Pro Uroven operaci jsou nastavovany na vyzvé. Dle
potfeby se registruji v MS2021+ pro skupiny zdroji financovani i pro
jednotlivé zdroje financovani.

1 0dménou z dohody se rozumi dohoda o praci konanou mimo pracovni pomér (DPP nebo DPC).



Poskytnuti podpory
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Projekt
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i partner projektu

Podpora se povaZuje za poskytnutou v okamziku, kdy podnik ziska podle
pravniho aktu o poskytnuti/pfevodu podpory na podporu pravni narok, a to
bez ohledu na to, kdy byla podpora danému podniku vyplacena.

Poskytovatelem (financéni) podpory se rozumi Ustfedni organ statni spravy
nebo jiny subjekt uréeny zadkonem, ktery mulze na zakladé rozpoctovych

pravidel nebo podle zdkona ¢. 250/2000 Sb., poskytnout dotaci nebo
navratnou finanéni pomoc z vefejnych zdroju.

Pravni dokument, ktery dle pravnich predpist CR zakladd pfijemci pravni
narok na tuto podporu. Konkrétné se jedna o pravni akt, ve kterém je
stvrzeno poskytnuti/prevod podpory subjektem poskytujicim podporu vici
prijemci. BliZe specifikuje podminky poskytnuti/pfevodu podpory. Dle vztahu
a charakteru poskytovatele podpory a pfijemce mlze mit rGznou formu,
napf. rozhodnuti o poskytnuti dotace, smlouva o poskytnuti dotace, smlouva
o projektu, stanoveni vydaji/podminek, pravni akt vydany dle vnitfnich
predpist organizacni slozky statu, smlouva o financovani, dohoda
o financovani atd.

V souladu s obecnym nafizenim zahrnuje Uzkou spolupraci mezi organy
verejné spravy na narodni, regionalni a mistni Urovni, hospodarskymi
a socialnimi partnery a dotéenymi organizacemi obcanské spolec¢nosti.
Partnefi by méli byt aktivné zapojeni v celém cyklu programu — v pfiprave,
provadéni, monitorovani a hodnoceni programu. Toto zapojeni partner(
probiha zejména skrze monitorovaci vybor.

Soubor ¢innosti, které jsou vykondvany v obdobi od podani zadosti o podporu
do vydani pravniho aktu o poskytnuti/pfevodu podpory nebo do ukonceni
administrace Zadosti o podporu. Jeho cilem je vybrat transparentné kvalitni
projekty, které budou naplfiovat vécné i financni cile programu.

Zakladni strategicky dokument tematické, finan¢ni a technické povahy pro
konkrétni tematickou oblast nebo Uzemi, ve kterém jsou popsany konkrétni
cile a priority pro Cerpani z jednotlivych fond EU v programovém obdobi
2021-2027, kterych chce clensky stat v dané tematické oblasti/priorité
dosahnout a jakym zplisobem, s vazbou na Dohodu o partnerstvi a strategii
Unie. Jedna se o zavazny dokument pro fidici organ daného programu vici
Evropské komisi. PouZiva se téZ oznaceni “programovy dokument”. Ve formé
strukturovanych dat je program zadan do SFC2021 a MS2021+.

Uceleny soubor aktivit spolufinancovanych z programu, které sméruji
k dosazeni predem stanovenych a jasné definovanych, méfitelnych cild.
Soucasti projektu jsou zpUsobilé i nezpUsobilé aktivity projektu, které
pfispivaji k naplnéni podminek hodnoceni, plnéni cilG a ucelu projektu.
Projekt je realizovan v uréeném ¢asovém horizontu a s danym rozpoctem, ve
kterém jsou rozliSeny zpUsobilé i nezplsobilé vydaje.

Subjekt, ktery spolu s pfijemcem realizuje projekt, a to nikoli na bazi
dodavatelsko-odbératelského  vztahu.  Projektovy  partner muze
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prostfednictvim prijemce ziskat ¢ast podpory ke kryti jemu vzniklych vydajl
projektu.

Predfinancovani vydajd, které maji byt kryty prostredky z rozpoctu EU,
prostfedky ze SR. V praxi to znamen3, Ze prijemci obdrZi prostiedky SR, resp.
statniho fondu, které maji byt kryty prostiedky z rozpoc¢tu EU a po vynaloZeni
tohoto vydaje jsou prostiedky z rozpocétu EU prevedeny z ictu PO na pfijmovy
Ucet prislusné OSS.

Prehled zdrojl je soucast strukturovanych dat projektu, kde je zachycena
konkrétni vyse jednotlivych zdroji financovani béhem Zivotniho cyklu
projektu. Dale je tento prehled zdrojii financovani v konkrétni vysi pro
jednotlivé zdroje v MS2021+ zobrazen i pro program a jeho ¢asti.

PrirQistek penéznich prostredkll nebo penéznich ekvivalentli bez ohledu na
ucel jejich pouziti.

Verejny nebo soukromy subjekt s pravni subjektivitou nebo bez ni, popfipadé
fyzicka osoba, odpovédné za zahdjeni nebo za zahdjeni a provadéni operaci.

Naklad pfimo spojeny s urcitou podporovanou aktivitou subjektu a Ize u néj
stanovit pfimou vazbu na tuto aktivitu.

Souhrnné oznaceni pro zdroje spolufinancovani z fondd EU.

Jakykoli prispévek na financovani operaci, jehoZz zdrojem je rozpocet
celostatnich, regionalnich nebo mistnich organ( verejné spravy, rozpocet
Unie, ktery je vyclenén pro fondy, rozpocet verejnopravnich subjektll nebo
rozpocet sdruzeni organll vefejné spravy nebo vefejnopravnich subjektd.

Riziko je chapano jako udalost, resp. jev, ktery mlZe svym negativnim
plUsobenim vést k nesplnéni nebo pouze k ¢astecnému naplnéni hlavniho cile
programu a tim ovlivnit schopnost RO dosahnout oéekavaného vysledku.

Organ zodpovédny za ucelné, efektivni a hospoddrné fizeni a provadéni
programu v souladu se zdsadami fadného finanéniho Fizeni. Ridici organ
vykonava ¢innosti v souladu s €. 72 obecného nafizeni. Ridicim organem
program( FEUVV je Ministerstvo vnitra.

Rizeni rizik je proces identifikace a vyhodnocovani rizik, jejich sledovani,
pfijimani opatieni, kterd vedou k omezeni podstupovanych rizik. Rizeni rizik
v sobé zahrnuje i odpovédnost za podstoupena rizika a proces neustalého
zefektiviiovani celého systému Fizeni rizik.

Jednd se o Uroven programu definovanou obecnym nafizenim a specifickym
nafizenim pro jednotlivé fondy.

Subjekt (Narodni organ pro koordinaci Ministerstva pro mistni rozvoj), ktery
ma smluvné zajistény vyvoj, rozvoj, podporu a provoz systému MS2021+,
neboli je povéfen nastavenim a spravou MS2021+ a je odpovédny za
technické reseni a funkénost MS2021+.
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Subjekt, ktery je zaloZen nebo zfizen za zvlastnim Gcelem uspokojovani
potieb obecného zajmu, ktery nema primyslovou nebo obchodni povahu,
ma pravni subjektivitu, a zaroven je financovan prevainé (tj. z vice nez 50 %)
statem, regionalnimi nebo mistnimi organy nebo jinymi verejnopravnimi
subjekty, nebo je témito organy tizen, nebo je v jeho spravnim, fidicim nebo
dozor¢im organu vice nez polovina ¢lenli jmenovana statem, regionalnimi
nebo mistnimi organy nebo jinymi verfejnopravnimi subjekty.

Jde zejm. o Ceskou republiku, statni pFispévkovou organizaci, Uzemni
samospravny celek nebo pfispévkova organizace, u niz funkci zfizovatele
vykondva Uzemni samosprdvny celek, nebo jind prdvnicka osoba, pokud byla
zaloZena ¢i zfizena za Ucelem uspokojovani potieb verejného zajmu, které
nemaji primyslovou nebo obchodni povahu, a je financovana prevaziné
nékterym z vyse uvedenych subjektll nebo témito subjekty ovladana nebo
tento subjekt jmenuje ¢i voli vice neZ polovinu ¢len( v jejim statutarnim,
spravnim, dozorcéim ¢i kontrolnim orgdnu.

Ubytek penéznich prostiedk(l nebo penéznich ekvivalentl bez ohledu na ucel
jejich poutziti.

Hodnota indikatoru namérena pred zacatkem realizace projektu/operace.

Aktivita Fidiciho organ vyzyvajici potencidlni Zadatele k podani Zadosti o
podporu podle pfedem stanovenych podminek (obsah vyzvy). Zadosti o
podporu jsou ptijimany ve vyzvou stanoveném obdobi. Dokument, ve kterém
jsou podminky stanoveny, se nazyva text vyzvy.

Jednd se o zplsob Uhrady zpUsobilych vydaja projektu, ktery nevyuZiva
metodu skutecné vzniklych vydaji doloZenych prostfednictvim ucetnich,
danovych ¢i jinych doklad. Pfi vyuzZiti zjednoduseného vykazovani naklad
se zpUsobilé vydaje stanovi podle predem stanovené metody na zakladé
vystupd, vysledkl nebo nékterych jinych nakladd. Vyplaceni podpory je
podminéno dosaZzenim definovanych milnikd a vystupl a/nebo splnénim
pfedem stanovenych podminek. Mezi metody zjednoduSeného vykazovani
nakladl patfi jednotkové naklady, jednorazové ¢astky a pausalni financovani.

Vydaj vynaloZeny na stanoveny Ucel a v rdmci obdobi stanoveného v pravnim
aktu o poskytnuti/pfevodu podpory, které jsou vsouladu s pfislusnymi
predpisy EU a CR a pravidly stanovenymi ¥idicim organem pro dany program.

Konkrétni subjekt, ktery podal 7adost o podporu. Zadatelem prestava byt
v okamziku, kdy se stane pfijemcem, nebo kdyzZ je jeho Zadost o podporu
vyloucena z procesu schvalovani operaci.

Zadosti o podporu se rozumi zadost, kterou vyplfiuje zadatel a predklada ji
pfislusnému Fidicimu organu s cilem ziskat finanéni podporu v rdmci daného
programu. Zadost o podporu musi byt zpracovana v souladu s podminkami
programu a pravidly vyhlasené vyzvy.



Zadost o prezkum Zadost o prezkum predstavuje specificky metodicky zavedeny kontrolni
mechanismus v ramci fizeni pred spravnim orgdnem prvého stupné.



2 Prehled pouzivanych zkratek
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Ministerstvo pro mistni rozvoj - Narodni organ pro koordinaci

Monitorovaci systém pro sledovani realizace fondd EU
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Narodni Ciselnik indikatord pro programové obdobi 2021-2027
Operacni program

Operacni program Azylového, migracniho a integracniho fondu
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Operacni program Nastroje pro financni podporu spravy hranic a
vizové politiky

Organizacni sloZka statu
Ridici organ
Statni rozpocet

Vybérova komise



3 Popis metodiky hodnoceni a vybéru projektu

Text vychdzi z kap. 7 Operacniho manudlu programi fondu EU v oblasti vnitinich véci.

Proces hodnoceni a vybéru projektll je soubor Cinnosti, které jsou vykonavany od pfijeti Zadosti
o podporu aZz po vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory. U FEUVV tento proces mize zahrnovat
faze:

= hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitosti,
= vécné hodnoceni,

= vybérova komise,

= pfiprava a vydani pravniho aktu.

Faze hodnoceni pfijatelnosti a formalnich ndleZitosti a pfiprava a vydani pravniho aktu probihaji
u FEUVV vidy. Vybérovd komise nemusi byt v konkrétnim procesu vybéru vyuzita, vécné hodnoceni
neni povinné napftiklad pro projekty provozni podpory, konkrétni zapojeni téchto krokl je vidy
upresnéno v textu vyzvy k predkladani zadosti o podporu. Proces hodnoceni a vybéru projektu zajistuje
vidy RO.

3.1 Zavazny ramec pro hodnoceni a vybéru projektti FEUVV

Zavazny ramec hodnoceni a vybéru projektd FEUVV vychazi z JNR, zejména pak MP Vyzvy, hodnoceni
a vybér projekt.

3.1.1 Aspekty kvality projektlt a dalSi povinné parametry kaidého
mechanismu hodnoceni a vybéru projektt

RO je pfi pfipravé mechanismu hodnoceni a vybéru projektl povinen brat ohled na tzv. aspekty kvality
projektd. Jednd se o Uclelnost, potfebnost, efektivnost, hospodarnost, proveditelnost a soulad
s horizontdlnimi principy. Jednotlivé aspekty nepfedstavuji samotna kritéria a neni stanoveno, v jaké
fazi hodnoceni a vybéru maji byt tyto aspekty podchyceny. Plati ovSem, Ze kazdé pouzité kritérium
hodnoceni musi byt v pravidlech daného programu pfifazeno k jednomu z vymezenych aspektl
kvality.?

Pro fazi vécného hodnoceni jsou stanovena tato omezeni:

= u kritérii, kterd jsou hodnocena prostfednictvim bodu, je nutné nastavit skalu se stupni
nepresahujicimi 10 % maxima moznych obdrzenych bodl v pfipadé, Ze za kritérium je mozné
udélit body ve vysi presahujici 10 % z maximalniho poctu bod(, které mulze Zadost v ramci
dané faze hodnoceni ziskat;?

= je nutné stanovit minimalni bodovou, pfip. slovné vyjadienou* hranici (za vécné hodnoceni
jako celek), kterou musi Zadost dosdhnout / pfekrodit, aby ve vécném hodnoceni uspéla®;

2 Néktera kritéria mohou byt na rozhrani jednotlivych aspektd, v takovém piipadé maze RO zatadit kritérium k libovolnému
relevantnimu aspektu kvality projekt(.

3 Povinnost stanovit skalu se nevztahuje na kritéria, kterd mohou nabyvat jen presné vymezenych hodnot, nebo je vysledny
pocet bodl jednoznacné uréen matematickym vztahem.

4 Vyjimku z povinnosti vyjadiovat vysledek hodnoceni v bodech predstavuji pouze vyzvy, u kterych nedochazi k soutézi
o podporu mezi predloZzenymi Zadosti o podporu, tj. vyzvy, u kterych neni nutné v ramci vybéru seradit projekty v hodnoceni

5> Povinnost se nevztahuje na vyzvy, kde se pouZivaji vyhradné slovni deskriptory a splnéni vylu¢ovacich kritérii.



= musi byt definovdna pravidla pro stanoveni kone¢ného vysledku vécného hodnoceni, véetné
velikosti rozdilu mezi vysledky hodnoceni jednotlivych hodnotitell, ktery zaklada povinnost
zajistit pro danou zadost arbitrazni hodnoceni, které rozhodne o kone¢ném vysledku.

3.1.1.1 Zakladni pravidla pro kritéria

PFi pFipravé kritérii RO usiluje o to, aby vymezeni kritérii bylo srozumitelné a jednoznaéné (tyka se
otazky, co ma byt hodnoceno, jakym zplsobem a na zakladé ceho), aby byla minimalizovdna mira
obecnosti kritéria a aby se kritéria pouzita v jednom mechanismu hodnoceni a vybéru navzijem
neprekryvala (tj. aby urcité kritérium v sobé nezahrnovalo jesté jiné kritérium a aby se tentyZ aspekt
projektu nehodnotil dvakrat ¢i vicekrat).

Definované kategorie kritérii pouzivanych v hodnoceni:

Vylu€ovaci — vysledek mGZe nabyt pouze hodnot splnéno/nesplnéno®, pfi nesplnéni kritéria je Zadost
o podporu vyloucena ze schvalovaciho procesu.

Hodnotici — mira naplnéni kritéria se hodnoti body nebo slovnimi deskriptory (u kolovych vyzev musi
RO k jednotlivym deskriptorm pfiradit pocet boda).

Kombinovand — mira naplnéni kritéria se hodnoti body nebo slovnimi deskriptory (u kolovych vyzev
musi RO k jednotlivym deskriptoriim ptifadit pocet bodd), pfi nedosazeni minimalni hranice bod(i nebo
pozadovaného slovniho deskriptoru (stanovenych RO) je Zadost o podporu vylouéena ze schvalovaciho
procesu.

VSechna kritéria musi obsahovat ndsledujici parametry:

= Nazev kritéria;

*  Pfifazeni funkce (vyluovaci, hodnotici, kombinované kritérium?);

= Popis hodnoceni® (tj. co je predmé&tem hodnoceni);

* |nformace o zpdsobu hodnoceni;®

= Urceni, zda je pfi hodnoceni Zadosti v daném kritériu nutné slovni od({ivodnéni.

3.1.2 Projednavani a schvalovani nastaveni procesu hodnoceni a vybéru

Nejpozdéji v okamziku vyhlaSeni vyzvy musi byt k dispozici schvalend metodika a kritéria pouzita
v rdmci procesu hodnoceni a vybéru, kterd bude na projekty z dané vyzvy aplikovan. V textu vyzvy nebo
v dokumentu, na ktery vyzva explicitné odkazuje, musi byt tyto informace Zadatelim k dispozici.
PFiprava tohoto nastaveni je v gesci RO, metodiku a kritéria pouZitd pfi vybéru projekt(® schvaluje
MoV, pricemz pred predloZzenim ndvrhu ke schvaleni MoV si mize EK vyzadat koncept k posouzeni.

6 Resp. ANO/NE.

7 Kombinovanym kritériem se rozumi takové kritérium, ve kterém Zadost dosahuje jinych hodnot neZ jen ANO/NE/Neni
relevantni (tj. ziskdvd body ¢&i slovni hodnoceni), ale zaroven plati, Ze pfi nesplnéni minimalni hranice bodu/vysledku
vyjadieného slovy je Zadost o podporu vylouc¢ena z dalSiho procesu hodnoceni a vybéru.

8 Nevztahuje se na kritéria v ramci hodnoceni pfijatelnosti a formalnich naleZitosti.

9 Kritéria pro hodnoceni ptijatelnosti a formalnich naleZitosti jsou vidy hodnocena s pomoci skaly odpovédi ANO/NE/Neni
relevantni. U kritérii vécného hodnoceni nepouZivaji skalu ANO/NE, ale je nutné pFifadit body, které Ize ziskat, a popsat, jak
jsou pridélovany. Mechanismus pridélovani bodd musi byt popsan i v pfipadé, kdy hodnotitel vyjadfuje kvalitu Zadosti slovné
a teprve nasledné dochazi k pfevodu slovniho hodnoceni na body. Vyjimku z povinnosti vyjadifovat vysledek hodnoceni
v bodech predstavuji pouze vyzvy, u kterych nedochazi k soutézi o podporu mezi predloZzenymi Zzadostmi o podporu, tj. vyzvy,
10 Tj. veskera kritéria, ktera budou aplikovana (bez ohledu na fazi hodnoceni a vybéru) a pravidla tykajici se aplikace téchto
kritérii, pfip. postupu do jednotlivych fazi hodnoceni aj.



3.2 Hodnoceni prijatelnosti a formalnich nalezitosti

Cilem hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitosti je zejména posouzeni zakladnich vécnych
pozadavkl kladenych na projekt v pfislusné vyzvé, hodnotitelnosti Zadosti o podporu a naplnéni
nezbytnych administrativnich pozadavkd.

Postup, Ihity a kritéria pro hodnoceni pfijatelnosti a formalnich naleZitosti budou popsany v PP 7.A —
Ptijem projektd a hodnoceni pfijatelnosti a formalnich nalezitosti. Oba bloky hodnoceni probihaji
soucasné jako prvni faze hodnoceni projektd.

Hodnoceni pfijatelnosti a formalnich néleZitosti se provadi v MS2021+, a to podle platnych kritérii
schvalenych MoV.

Naprava nedostatkl identifikovanych v hodnoceni pfijatelnosti neni u otevienych vyzev mozna, coz
neplati pro uzaviené vyzvy, kde mohou byt vyuzivana opravitelna kritéria pfijatelnosti. Zadatelé, jejichz
Zadost vyhovi v bloku hodnoceni neopravitelnych kritérii prijatelnosti, ale neuspéje v hodnoceni
formalnich nalezitosti nebo v hodnoceni opravitelnych kritérii pfijatelnosti, budou vyzvani k napravé
prostiednictvim MS2021+. Po predlozeni ndpravy probiha nové ovéreni, zda jsou predmétna kritéria
hodnoceni splnéna.

3.3 Predkladani Zzadosti

Zadost o podporu se vypliiuje a predklada pouze elektronicky na formulafi v systému IS KP21+ (ktery
pFedstavuje souddst MS2021+).12 PfedloZeni musi probéhnout do terminu specifikovaného ve vyzvé
k predkladani Zadosti. Zdznam o terminu predloZeni je k dispozici v MS2021+, a to pro zadatele i RO,
specifické potvrzeni o predlozeni neni vystavovano.

Cinnosti zajistované RO po predloZeni zadosti (je$té pred zahajenim hodnoceni a vybéru projektti)
bude upravovat PP 7.A — Prijem projekt( a hodnoceni prijatelnosti a formalnich naleZitosti, a to v ¢asti
Prijem projektd.

Na kazdy projekt musi byt podana samostatnd 7adost o podporu. Zadosti predlozené jinym zplisobem
a vijiném terminu neZ umoznuje vyzva k predkladani zadosti o podporu, nejsou akceptovany
a nevstupuji do procesu hodnoceni a vybéru projektt FEUVV.

3.4 Vécné hodnoceni (véetné databdaze hodnotitelli a dalSich osob podilejicich
se na hodnoceni a vybéru projekti)

Cilem vécného hodnoceni projektll je vyhodnotit kvalitu projektl s ohledem k napliovani vécnych cill
programu a pfipadné umoznit srovnéni projekt( podle jejich kvality.!* Do vécného hodnoceni postupuji
pouze zadosti o podporu, které uspély v hodnoceni pfijatelnosti a formalnich naleZitosti.

Vécné hodnoceni v programech FEUVV vidy provadéji hodnotitelé, ktefi jsou evidovani v Databazi
hodnotitell a dal3ich osob podilejicich se na hodnoceni a vybéru projektdl FEUVV.* Vécné hodnoceni
provadi nezavisle minimalné 2 hodnotitelé nebo minimalné tficlenna hodnotici komise. Hodnoceni
nesmi byt hodnotiteli provadéno spolecné ani spole¢né konzultovano (vyjma hodnotici komise).

11 Hodnoceni provadi RO.

12 RO pro kazdou vyzvu v MS2021+ zaktivni formular Zadosti o podporu.

13 Slovo pripadné je vyuzito kvili projektim pfimého pridéleni, u kterych nedochazi k pridéleni bod(, ani fazeni projektt dle
kvality. K fazeni podle kvality nedochazi ani u projekt( v otevienych priibéznych vyzvéch.

14 To plati i v pripadé, kdy vécné hodnoceni provadi pracovnik RO, tj. interni hodnotitel.



Vécné hodnoceni neni pro vymezené vyzvy povinnou soucasti procesu hodnoceni a vybéru v ramci
FEUVV. Netyka se napfiklad projektl provozni podpory. Zapojeni ¢i nezapojeni vécného hodnoceni
musi navazovat na relevantni metodiku a kritéria hodnoceni schvalena MoV a je vidy specifikovano
v textu vyzvy k predkladani Zadosti o podporu.

3.4.1 Databaze hodnotiteld a dalSich osob podilejicich se na hodnoceni
a vybéru projektli FEUVV

Databaze hodnotitelll a dalSich osob podilejicich se na hodnoceni a vybéru projektl (dale také jen
,DaHOS“) FEUVV je komplexnim zdrojem informaci o odbornicich schopnych hodnotit Zadosti
o podporu v ramci jednotlivych program(l. Databaze je technicky sou¢asti MS2021+. Do DaHOS FEUVV
jsou zapisovany pouze ty osoby, které splni vymezené pozadavky na hodnotitele.

V prostiedi MS2021+ probiha jak vybér hodnotitelll pro jednotlivé Zadosti o podporu, komunikace
s hodnotiteli, samotné provadéni vécného hodnoceni, tak i kontrola vystupli prace jednotlivych

hodnotiteld™ a vyhodnocovani kvality jejich prace.®

Dalsi podrobnosti tykajici se vybéru hodnotiteld a DaHOS FEUVV budou popsany v PP 7.B — Databaze
hodnotiteld.

3.4.2 Vécné hodnoceni projektt pfimého pridéleni

Vécné hodnoceni provadi hodnotici komise sestavend z hodnotitel( evidovanych v DaHOS FEUVV.
Hodnoceni vznika spoleéné za celou hodnotici komisi.'” Hodnoceni se provadi slovnég, tj. kvalita
projektl neni vyjadfovana body, ale slovnim vyjadienim. Hodnoceni se provadi v MS2021+, a to podle
platnych kritérii schvalenych MoV (viz vyse). Pokud to vyplyva z vymezeni kritéria, je nutné v daném
kritériu uvadét jasné a srozumitelné odlivodnéni vysledku hodnoceni.

Kritéria vécného hodnoceni a postup prace hodnotici komise i kroky predchazejici jejimu ustaveni
a také pravidla tykajici se zdaznamu prace hodnotici komise budou popsany v PP 7.C — Vécné hodnoceni
projekta.

3.4.3 Vécné hodnoceni soutéznich projektu
Vécné hodnoceni je zajistovano 2 postupy:

= svyyuzitim individudlnich hodnotitell nebo
= svyyuzitim hodnotici komise.

Konkrétni zajisténi vécného hodnoceni stanovuje RO s ohledem na specifika konkrétni vyzvy.

V pfipadé zajisténi vécného hodnoceni individudlnimi hodnotiteli provadi vécné hodnoceni
samostatné minimalné 2 hodnotitelé z DaHOS FEUVV. Hodnoceni se provadi v MS2021+, a to podle
platnych kritérii schvalenych MV. Vysledkem vécného hodnoceni je pridéleni bod( dané zadosti. Pokud
to vyplyva z vymezeni kritéria (viz povinné parametry kritéria vyse), je nutné v daném kritériu uvadét
jasné a srozumitelné oddvodnéni vysledku hodnoceni.

15 Kazdé hodnoceni hodnotitell musi byt RO po jeho dodani ze strany hodnotitele zkontrolovéno. V piipadé, ze nebudou
splnény vSechny naleZitosti hodnoceni, musi byt hodnotitel vyzvan k opravé svého hodnoceni.

16 RO musi posoudit a ohodnotit provedena hodnoceni u véech hodnotitel(i. Posouzeni a ohodnoceni se provadi zejména
z hlediska kvality hodnoceni (tj. dodrZeni postupu hodnoceni), a z hlediska odevzdani hodnoceni v terminu.

17'S timto neni v rozporu, pokud si jednotlivi ¢lenové pfipravuji individualni hodnoceni jakoZzto pfipravu na praci v komisi. VZdy
ovsem musi byt k dispozici hodnoceni, které zpracovala hodnotici komise jako celek.



Pokud se hodnoceni zpracovana zapojenymi 2 individualnimi hodnotiteli lisi nad stanoveny limit (a to
za hodnoceni jako celek i na Urovni jednotlivych kritérii), musi byt zajisténo arbitrazni hodnoceni, které
provadi také osoba z DaHOS FEUVV (vidy odlisnd od zpracovatelt hodnoceni, jejichZ rozdilnost si
zapojeni arbitra vyZadala).

Vécné hodnoceni je také mozné provést prostfednictvim hodnotici komise, obdobné dle postupu pro
vécné hodnoceni Zadosti o projekt pfimého pfidéleni.

Kritéria vécného hodnoceni a také pravidla pro arbitrazni hodnoceni budou popsana v PP 7.C — Vécné
hodnoceni projekta.

3.4.4 Kontrola kvality vécného hodnoceni a jeho rating

KaZdé vécné hodnoceni musi byt RO po jeho dodani ze strany hodnotitele zkontrolovano. V ptipadé,
Zze nebudou splnény vSechny naleZitosti hodnoceni, musi byt hodnotitel vyzvdn k opravé svého
hodnoceni. V takovém pripadé je hodnoceni povazovano za nesplnéné az do doby odevzdani
opraveného a spravného hodnoceni.

RO je dale povinen posoudit a ohodnotit kvalitu zpracovani hodnoceni zpracovaného individualnimi
hodnotiteli. Podrobnosti o konkrétnim nastaveni tohoto procesu budou uvedeny v PP 7.B — Databaze
hodnotiteld.

3.5 Vybér projektti, vybérova komise

Proces vybéru projektd je souborem cinnosti, které jsou vykonavany v obdobi od ukonceni faze
hodnoceni projektd do vydani/podepsani pravniho aktu o poskytnuti podpory. Cilem je vybrat
transparentné na zakladé vysledk( faze hodnoceni projektl takové projekty, které prispéji k plnéni
vécnych a financnich cild programu.

Vybérova komise je uskupeni minimalné péti osob, které nejsou hodnotiteli, ktefi vyhotovili vécné
hodnoceni Zadosti o podporu, o kterych bude vybérova komise jednat. Vybérova komise projednava
Zadosti o podporu, které uspély v predchozich fazich hodnoceni a vybéru, a rozhoduje o tom, zda
7adost bude doporucena, nebo nedoporucena k financovani.'® Zadosti mohou byt doporuéeny
k financovani s vyhradou, to znamena, Ze pravni akt na projekt je vydavan az po splnéni podminek
stanovenych vybérovou komisi.

Vybérova komise rozhoduje o doporuéeni 7adosti k podpofe na zékladé alokace dané vyzvy
a vysledkl vécného hodnoceni (pokud bylo soucasti procesu hodnoceni a vybéru). Nemd pravomoc
ménit poradi Zadosti o podporu, které vyplyva z poctu bodl ziskaného béhem vécného hodnoceni, sva
rozhodnuti a stanoviska vybérova komise vzdy zdGvodnuje tak, aby bylo ziejmé, na zakladé ¢eho bylo
pfislusné rozhodnuti u¢inéno.

Vybérova komise neni povinnou soucasti procesu hodnoceni a vybéru v ramci FEUVV, jeji zapojeni Ci
nezapojeni je vidy specifikovdno v textu vyzvy k predkladani Zadosti o podporu.

Postup jmenovani vybérovych komisi, pripravé podkladl na jednani komise, pravidla fungovani, véetné
povinnosti vyhotovit zdznam z jejiho jednani a dalsi budou popsany v PP 7.D — Vybérové komise.

18 74dosti, které v predchozich fazich hodnoceni a vybéru neuspély, nejsou vybérovou komisi projednavany, ani ji nejsou
predkladany pro informaci.

19 po zohlednéni pfipadné rezervy na podporu Zadosti, které pripadné uspéji v hodnoceni a vybéru na zakladé Zadosti
o prezkum rozhodnuti tykajici se hodnoceni a vybéru.



3.6 Informovani zadatele o vysledku Zadosti v jednotlivych fazich hodnoceni
a vybéru

Zadatel musi byt po provedeni kazdé jednotlivé faze hodnoceni a vybéru (tj. hodnoceni pfijatelnosti
a formalnich nalezZitosti, vécné hodnoceni, vybérova komise) vyrozumén o vysledku, kterého jeho
Zadost v dané fazi dosahla. Za informovani o vysledku dané faze hodnoceni a vybéru se u projektd,
které byly ve fazi hodnoceni a vybéru Uspésné, pokladd i zména stavu projektu v MS2021+. NeUspésni
Zadatelé musi obdrzet prostfednictvim MS2021+ oznameni, které kromé vysledku Zadosti obsahuje
také odlivodnéni a informaci o ptipadnych opravnych prostfedcich. Opravnymi prostfedky se rozumi
Zadost o prezkum.



4 Kritéria prijatelnosti a formalnich nalezitosti

V této podkapitole je definovana zvlast sada kritérii pro projekty provozni podpory a zvlast pro vsechny
ostatni projekty. Tato kritéria se nepouziji pro projekty tykajici se presidlovani ¢i premisténi do jiného
¢lenského statu (,relokace”) dle €l. 19, resp. 20, Nafizeni AMIF.

4.1 Kritéria prijatelnosti a formalnich ndlezitosti?® pro projekty, které nejsou
projekty provozni podpory

Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o
podporu

Kritéria prijatelnosti

1 Opravnénost
Zadatele

Spliiuje Zadatel definici opravnéného zadatele vymezeného ve vyzvé k predkladani
Zadosti o podporu?

Opravnéné zadatele vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.
Otazkou se zjistuje, zda je Zadatel uveden v definici opravnéného Zadatele ve vyzvé.

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Subjekty projektu®.

2 Partnerstvi Odpovida partnerstvi v projektu pravidlim operagniho programu a je v souladu s

textem vyzvy k predkladani zZadosti o podporu?
Opravnéné partnery vymezuje vyzva pro predkladani zaddosti o podporu.

Otazkou se zjistuje, zda partnerstvi neni v rozporu s pravidly. Pokud projekt partnera
nema3, rozpor nemUzZe nastat; v takovém pripadé se odpovida ANO.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu.

3 Cilové skupiny Jsou cilové skupiny v zdsadé v souladu stextem vyzvy k pfedkladani Zadosti o
podporu?

Opravnéné cilové skupiny vymezuje vyzva pro predkladani zadosti o podporu.

Vysvétleni vyrazu v zasadé: V ptipadé nesplnénitohoto kritéria pro ¢ast cilové skupiny
projektu, které je moZné oSetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy Zadosti pred vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych uUprav, které maji byt provedeny pred vydanim prdvniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Cilova skupina“.

4 gelkoyé o Jsou celkové zplisobilé vydaje projektu v rozmezi stanoveném ve vyzvé k predkladani
zpUsobilé vydaje 74dosti o podporu?

Porovnaji se Udaje v zadosti o podporu a ve vyzvé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Rozpocet projektu”.

5 Aktivity Jsou planované aktivity projektu v zasadé v souladu s textem vyzvy k predkladani
Zadosti o podporu?

Opravnéné aktivity vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.

20 Kritéria pro hodnoceni pfijatelnosti a formalnich naleZitosti jsou vidy hodnocena s pomoci $kaly odpovédi ANO/NE/Neni
relevantni.



Otazkou se zjistuje, zda vsSechny aktivity ze Zadosti o podporu spliuji vymezeni
podporovanych aktivit dle vyzvy.

Vysvétleni vyrazu v zasadé: V pfipadé nesplnéni tohoto kritéria pro ¢&ast aktivit
projektu, které je moziné oSetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy zadosti pred vydanim pravniho aktu) tak, Zze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych Uprav, které maji byt provedeny pred vydanim pravniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,,Cilova
skupina“, , Klicové aktivity”.

6 Horizontalni

Lze vyloucit negativni dopad na horizontaIni principy?

principy
Ovéfuje se, zda z popisu projektu obsazeného v Zadosti nevyplyvd, Ze by aktivity
projektu mély negativni dopad na rovnost Zen a muzd, nediskriminaci, udrzitelny
rozvoj a principy vyplyvajici z Listiny zakladnich prav Evropské unie.
Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti , Popis projektu“ a , Klicové
aktivity“.

7 Trestni Je statutdrni zastupce Zadatele trestné bezdhonny?

bezuhonnost

V pfipadé, Ze Zadatel ma vice statutarnich zastupc(, je podminka splnéna pro vsechny
z nich??

Pokud je soucdsti Zadosti o podporu potiebné cestné prohlaseni a je k nému podpis
osoby opravnéné jednat za Zadatele, pak je toto kritérium splnéno.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu” a
,Cestné prohlaseni®.

Kritéria formalnich nalezitosti

1 Uplnost a forma
Zadosti

Obsahuje Zadost o podporu vSechny povinné udaje i pfilohy dle textu vyzvy
k predkladani zadosti o podporu a Zadost i povinné pfilohy byly pfedlozeny ve formé
dle textu vyzvy (vCetné Cislovani pfiloh)?

Ovétuje se, zda zadost o podporu spliiuje konkrétni pozadavky na pfilohy, uvedené
v pfislusné vyzvé k predkladani Zadosti o podporu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: cela Zadost, vCetné ptiloh.

2 Podpis Zadosti

Je Zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem Zadatele (resp. opravnénou
osobou)?

Ovétuje se, zda je Zadost o podporu podepsana statutdrnim zastupcem Zzadatele,
pfipadné opravnénou osobou, kterou k takovému ukonu statutarni zastupce zmocnil;
v tomto pfipadé je nutné, aby k Zadosti byla pfipojena plnd moc podepsana
v MS2021+ nebo jiny soubor s Gfedné/notarsky ovéfenou papirovou plnou moci.

Uréeni hlavniho zdroje informaci v 7adosti o podporu: , Subjekty projektu” a ,Zadost
o podporu”.

3 Spravnost
vyplnéni poli
Zadosti o podporu,
rozpoctu a pfiloh

Jsou pole zadosti o podporu, rozpoctu projektu ¢i stanovenych pfiloh vyplnéna
spravné? (nehodnoti se vécny obsah projektu).

Ovétuje se zejména, zda vyplnéna pole neobsahuji zjevné chyby, nejsou vyplnéna
v rozporu s pokyny k vyplnéni Zadosti (napf. pokyny uvedené na seminafi pro

21 Trestni bezthonnosti se v tomto kontextu rozumi, Ze nebyl (nebyli) odsouzen(i) pro trestny cin, jehoZ skutkova podstata
souvisela s predmétem Cinnosti organizace nebo pro trestny ¢in hospodarsky nebo trestny ¢in proti majetku.




Zadatele). Dale se ovéruje, Ze v pripadé poufZiti kalkuladek pro vypocet jednotkovych
nakladd, je vypocet proveden spravné.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: celad Zadost, v€etné pfiloh.

4.2 Kritéria pfijatelnosti a formalnich naleZitosti??> pro projekty provozni

podpory
Nazev kritéria Kontrolni otazka (tj. popis hodnoceni) a hlavni zdroje informaci v Zadosti o
podporu
Kritéria prijatelnosti
}Oprévnénost Splfiuje Zadatel definici opravnéného Zadatele vymezeného ve vyzvé k predkladani
Zadatele 74dosti o podporu?

Opravnéné zadatele vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.
Otazkou se zjistuje, zda je Zadatel uveden v definici opravnéného Zadatele ve vyzvé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu”.

2 Partnerstvi Odpovida partnerstvi v projektu pravidlim operagniho programu a je v souladu s
textem vyzvy k predkladani Zadosti o podporu?

Opravnéné partnery vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.

Otazkou se zjistuje, zda partnerstvi neni v rozporu s pravidly. Pokud projekt partnera
nema3, rozpor nemUzZe nastat; v takovém pripadé se odpovida ANO.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu®.

3 Cilové skupiny Jsou cilové skupiny v zdsadé v souladu stextem vyzvy k pfedkladani Z3dosti o
podporu?

Opravnéné cilové skupiny vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.

Vysvétleni vyrazu v zasadé: V ptipadé nesplnénitohoto kritéria pro ¢ast cilové skupiny
projektu, které je mozné oSetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy Zadosti pred vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych uUprav, které maji byt provedeny pred vydanim pravniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Cilova skupina“.

4 gelkoyé o Jsou celkové zplisobilé vydaje projektu v rozmezi stanoveném ve vyzvé k predkladani
zplsobilé vydaje zadosti o podporu?

Porovnaji se Udaje v zZadosti o podporu a ve vyzveé.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Rozpocet projektu”.

5 Aktivity Jsou planované aktivity projektu v zasadé v souladu s textem vyzvy k predkladani
Zadosti o podporu?

Opravnéné aktivity vymezuje vyzva pro predkladani Zadosti o podporu.

Otazkou se zjistuje, zda vsechny aktivity ze Zadosti o podporu spliuji vymezeni
podporovanych aktivit dle vyzvy.

22 Kritéria pro hodnoceni pfijatelnosti a formalnich néleZitosti jsou vidy hodnocena s pomoci $kaly odpovédi ANO/NE/Neni
relevantni.



Vysvétleni vyrazu v zasadé: V prfipadé nesplnéni tohoto kritéria pro cast aktivit
projektu, které je mozné oSetfit podminkou poskytnuti podpory na projekt (tj.
podminkou Upravy Zadosti pfed vydanim pravniho aktu) tak, Ze nedojde k zasadni
zméné projektu, lze toto kritérium vyhodnotit jako splnéné a uvést vymezeni
potfebnych uUprav, které maji byt provedeny pred vydanim prdvniho aktu, do
poznamky k danému kritériu v kontrolnim listu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu®, , Cilova
skupina“, , Klicové aktivity“.

6 Horizontalni Lze vylou¢it negativni dopad na horizontalni principy?

principy
Ovéfuje se, zda z popisu projektu obsazeného v Zadosti nevyplyvd, Ze by aktivity

projektu mély negativni dopad na rovnost Zen a muzl, nediskriminaci, udrZitelny
rozvoj a principy vyplyvajici z Listiny zakladnich prav Evropské unie.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu” a
,Klicové aktivity“.

7 Trestni Je statutdrni zdstupce Zadatele trestné bezihonny?
bezihonnost
V pripadé, Ze Zadatel ma vice statutarnich zastupc(, je podminka splnéna pro vsechny

z nich??

Pokud je soucdsti Zadosti o podporu potiebné Cestné prohlaseni a je k nému podpis
osoby opravnéné jednat za Zadatele, pak je toto kritérium splnéno.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,Subjekty projektu” a
,Cestné prohlaseni®.

8 ZpUsobilost Jsou vydaje projektu zplisobilé?
vydajl
Zejména se ovéruje, zda splnuji podminky pro provozni podporu, tj. spadaji do
vymezeni pfiloh VII Nafizeni AMIF, FVB ¢i NSHV. Déle se ovéruje splnéni principu 3E.
Hodnoti se, zda je navrZeno efektivni a hospodarné poufZiti zdrojd s ohledem na
pldnované a potfebné vystupy projektu, tj. zda odpovida celkova vyse rozpoctu
vystuplm projektu a délce realizace.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Rozpocet projektu”.

9 Adekvatnost Jsou indikdtory nastaveny adekvatné&?
indikatord
Hodnoti se, jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikator(, zda jsou adekvatni

vzhledem k prdci s cilovou skupinou a vici rozpoctu. Mélo by byt zfejmé, jak byla
stanovena jejich cilova hodnota. Posuzuje se, zda je cilova hodnota nastavena v
odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitam a zda Gdaje uvedené v popisu
indikator( odpovidaji udajim v kli¢ovych aktivitach. Hodnoti se readlnost dosazeni
cilové hodnoty.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast Indikatory.

10 Trvani projektu | Je délka trvani projektu v souladu s délkou trvani projektu uvddénou ve vyzvé?

Posuzuje se, zda zacatek a konec realizace projektu jsou stanoveny v souladu
s podminkami stanovenymi vyzvou a zda délka trvani projektu neprekracuje
maximalni délku trvani projektu stanovenou vyzvou.

11 Uzemni Je Gzemni pGsobnost projektu v souladu s vyhld$enou vyzvou?
opravnénost

23 Trestni bezlihonnosti se v tomto kontextu rozumi, Ze nebyl (nebyli) odsouzen(i) pro trestny cin, jehoZ skutkovéa podstata
souvisela s predmétem Cinnosti organizace nebo pro trestny ¢in hospodarsky nebo trestny ¢in proti majetku.



Posuzuje se, zda planovana realizace klicovych aktivit je zacilena na GUzemi, které je
podporovano vyzvou.

Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢3sti ,,Popis projektu” a , Klicové
aktivity”

Kritéria formalnich nalezitosti

1 Uplnost a forma
zadosti

Obsahuje Zadost o podporu vsechny povinné Udaje i pfilohy dle textu vyzvy
k predkladani zadosti o podporu a zadost i povinné prilohy byly predlozeny ve formé
dle textu vyzvy (vCetné Cislovani pfiloh)?

Ovétuje se, zda zadost o podporu spliiuje konkrétni pozadavky na pfilohy, uvedené
v pfislusné vyzveé k predkladani Zadosti o podporu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: cela Zadost, véetné pfiloh.

2 Podpis zadosti

Je Zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem Zadatele (resp. opravnénou
osobou)?

Ovéruje se, zda je Zadost o podporu podepsana statutarnim zastupcem Zadatele,
pfipadné opravnénou osobou, kterou k takovému ukonu statutarni zastupce zmocnil;
v tomto pripadé je nutné, aby k Zadosti byla pripojena plnd moc podepsana
v MS2021+ nebo jiny soubor s Gfedné/notarsky ovéfenou papirovou plnou moci.

Uréeni hlavniho zdroje informaci v zadosti o podporu: ,Subjekty projektu” a ,,Zadost
o podporu”.

3 Spravnost
vyplnéni poli
Zadosti o podporu,
rozpoctu a pfiloh

Jsou pole zadosti o podporu, rozpoctu projektu ¢i stanovenych pfiloh vyplnéna
spravné? (nehodnoti se vécny obsah projektu).

Ovéruje se zejména, zda vyplnéna pole neobsahuji zjevné chyby, nejsou vyplnéna

v rozporu s pokyny k vyplnéni Zadosti (napf. pokyny uvedené na seminafi pro
Zadatele). Dale se ovéruje, Ze v pripadé poufziti kalkulacek pro vypocet jednotkovych
nakladdy, je vypocet proveden spravné.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: cela Zadost, v€etné pftiloh.




5 Kritéria vécného hodnoceni Zzadosti o podporu z otevrenych
vyzev

Prehled jednotlivych kritérii a jejich zafazeni do skupin kritérii:

Skupina kritérii Nazev kritéria

(max. pocet bodu) (max. pocet bodu)

Pottebnost (15) 1 Vymezeni problému a cilové skupiny (15)

Ucelnost (25) 2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu (20)

3 Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu (5)

Efektivnost a hospodarnost (30) 4 Efektivita projektu, rozpocet (25)

5 Adekvatnost indikatord (5)

Proveditelnost (30) 6 ZpUsob zapojeni cilové skupiny (5)

7 Zpusob realizace aktivit a jejich ndvaznost (25)

V nasledujici podkapitole je pro kazdé kritérium uvedena hlavni otazka (uvedena tuénym fontem)
a dale podotazky a doporuceni k pridéleni deskriptoru. Deskriptordm je automaticky pfirazeno bodové
hodnoceni ve vysi 100 %, 75 %, 50 % a 25 %.

Rozhoduijici je vZdy hlavni otazka. Jednotlivé podotdzky jsou pouze navodné, tzn., maji hodnotiteli
pouze upresnit, co je mysleno hlavni otdzkou, a naznacdit, co se v daném kritériu hodnoti.

Vsechny podotdzky nemusi byt pro dany projekt relevantni a ani pripadnd negativni odpovéd na
nékterou z podotazek nemusi automaticky znamenat, Ze hodnotitel nemlzZe pridélit deskriptor
vyjadrujici nejvyssi kvalitu, a naopak, ani prevazujici kladné odpovédi nebrani pridéleni eliminacniho
deskriptoru. Hodnotitelé musi vidy hodnotit s ohledem na relevanci k danému projektu, pficemz nelze
jednoduse kalkulovat, Ze pocet odpovédi NE na jednotlivé podotazky primou Uumérou sniZuje
deskriptor. Nékteré podotazky mohou byt vnimany jako vice zdvainé, nékteré jako doplnkové pro
komplexni posouzeni.

Je na expertnim posouzeni hodnotitele, jaké hodnoceni pfidéli, pficemz pfidéleny deskriptor musi byt
v souladu s jeho odlivodnénim a odlvodnéni musi byt v souladu s pfedmétem hodnoceni v ramci
daného kritéria.

K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu obecné dojde v pfimé souvislosti s rozsahem
a vyznamnosti chybéjicich nebo nedostatecné uvedenych skutecnosti. Posuzuji se pouze skute¢nosti
relevantni k danému projektu. Nehodnoti se formalni kvalita uvedenych informaci, ale jejich obsah.

Hodnotitel by mél pfi hodnoceni vzit v potaz celou Sifi obsahu hodnoticiho kritéria a v ni identifikovat,
co je relevantni danému projektu, zhodnotit veSkeré relevantni parametry Zadosti, zapsat komentare
k relevantnim castem (tj. negativni, ale i pozitivni) a nasledné hodnoceni Zadosti v ramci daného
kritéria uzavfit pridélenim deskriptoru.

Vyzva stanovi, zda je pro danou vyzvu pouZzito pro hodnoceni individudlnich hodnotiteld ¢i hodnotici
komise. V pripadé vyuziti hodnotici komise plati vySe uvedené pro hodnotici komisi jako celek. Tj.
vysledné hodnoceni stanovuje komise jako celek.



5.1 Vymezeni jednotlivych kritérii

5.1.1 Vymezeni problému a cilové skupiny

Skupina kritérii (max. pocet bod() Potfebnost (15)

Nazev kritéria (max. pocet bodu) Vymezeni problému a cilové skupiny (15)

Hlavni otazka: Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, ktery/které je skuteéné potrebné fesit
a je cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Hodnoti se, zda se projekt zaméruje na problém, ktery je skutecné potreba resit, zda je problém
vérohodny a zda je dostate¢né konkretizovan. Posuzuje se, koho vSeho se problém dotykad, a to
nejen cilové skupiny, ale i dalSich subjekt(, a jak. Mély by byt jasné analyzovany pficiny problému
a také jeho dasledky/dopady — ekonomické, socialni aj. na cilovou skupinu a spole¢nost obecné.
Dale se hodnoti, zda jsou popsany zpUsoby, jimiZz se dosud problém fesil, jaka byla jejich Ucinnost,
jedna-li se o novy problém, mélo by byt popsano, v éem je novy. Uvedené skutecnosti by mély byt
podloZeny informacemi z ovéfitelnych, redlnych a relevantnich zdrojd. Analyza problému by méla
zahrnovat i analyzu lokality (tzv. situaéni analyzu) a kontext (spolupracujici subjekty, ostatni
faktory).

Hodnoti se, zda projekt dostate¢né reaguje na problém/nedostatky definované vyzvou.

Dale se hodnoti, zda je vybrana cilova skupina, jejiz podpora tesi identifikovany problém, pro tuto
cilovou skupinu by méla byt uvedena jeji velikost a popis jeji struktury.

Pomocné podotazky:
1.1 Je problém vérohodny a je dostatecné konkretizovén?
1.2 Je zfejmé, koho vseho se problém dotyka (nejen cilové skupiny, ale i dalsich subjektl) a jak?
1.3. Jsou jasné analyzovany pficiny problému?
1.4 Jsou jasné analyzovany dusledky (dopady — ekonomické, socidlni aj.) problému?
1.5 Jsou popsany zplsoby, jimiz se dosud problém tesil, jakd byla jejich Gcinnost — v ¢em a proc
nebyly efektivni? (Pokud se objevil problém jako novy, je popsano, v ¢em je problém novy)?
1.6 Vychazi popis problému z ovéfitelnych, redinych a relevantnich zdroja?

1.7 Obsahuje analyza problému i analyzu lokality (tzv. situacni analyzu) a kontext (spolupracujici
subjekty, ostatni faktory)?

1.8 Je vybrana cilova skupina, jejiz podpora fesi identifikovany problém?

1.9 Je uvedena velikost a popis struktury cilové skupiny?

1.10 Jsou zmapovany potieby cilové skupiny?

"1.11 Reaguje projekt dostate¢né na problém/nedostatky definované vyzvou?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Popis projektu” a ¢ast ,,Cilova skupina“.

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pridéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu prispéje:




e Neni-li uvedena a doloZena potfebnost projektu, tj. jeho pfinos, na zdkladé vérohodnych
a podlozenych informaci;

e Chybi-li analytické podloZeni problému, ktery chce projekt resit, véetné vérohodnych
zdroju;

o Je-li projekt zaméren na problém, ktery je jiz pro konkrétni cilovou skupinu feSen jinym
zplUsobem nebo vyresen;

e Neni vhodné zvolena cilova skupina;

e Nejsou-li analyzovany zainteresované subjekty;

e Neni zdGvodnéna Ucast konkrétni cilové skupiny;

e Projekt nedostatecné reaguje na problémy definované vyzvou.

5.1.2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu

Skupina kritérii (max. poéet bodd) Ucelnost (25)

Nazev kritéria (max. pocet bodu) Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu (20)

Hlavni otazka: Je cil projektu nastaven spravné a povedou zvolené kli¢ové aktivity a jejich vystupy
k jeho splnéni?

Posuzuje se, zda je cil projektu spravné nastaven v kontextu celkové strategie v daném oboru.
Projektovy cil musi byt formulovan tak, aby byl beze zbytku splnitelny realizaci projektu, musi byt
méritelny a kvantifikovatelny (procentudlné, poctem apod.). Hodnoti se vnitini konzistentnost a
logika projektu (vazby mezi zdmérem a cili projektu — obsahem klicovych aktivit — vystupy
klicovych aktivit — vystupy a vysledky projektu). Intervencni logika je spravna, pokud se aktivitami
dosahne vystupl, které naplni projektovy cil. DosaZeni cile projektu musi prispét k reseni
vymezeného problému. Hodnoti se, zda je z nastaveni cile ziejmé, jaké zmény ma byt diky
realizaci projektu dosazeno a zda ma tato zména potencial vyfesit/odstranit problém uvedeny
v projektu. V pripadé vice dil¢ich cild se posuzuje, zda jsou tyto cile vzajemné provazané a zda je
vhodné zvolen obsah klicovych aktivit vzhledem k popsanym potifebam.

Pomocné podotazky:
2.1 Je z nastaveni cile zfejmé, jakda zména ma byt diky realizaci projektu dosazena?

2.2 Je zména planovana diky realizaci projektu ,, dostate¢né vyznamna®“, tj. nakolik ma dosazeni
cile projektu potencial vytesit/odstranit problém uvedeny v projektu?

2.3V ptipadé vice dilcich cild jsou tyto cile vzajemné provazané?

2.4 Jsou cile jasné méfitelné a kvantifikovatelné (procentualné, pocet apod.)?
2.5 Je vhodné zvolen obsah kli¢ovych aktivit vzhledem k popsanym potfebam?
2.6 Je vhodné zvolen soubor klicovych aktivit vzhledem k naplnéni cile projektu?

2.7 Mohou byt soubor kliovych aktivit / vystupy projektu skuteénymi nastroji pro feseni
stanoveného problému?

Pfi posuzovani cild je doporuceno postupovat podle metodiky SMART, tj. zda jsou cile
S — specifické, konkrétni (specific), M — méfitelné (measurable), A — dosazitelné (achievable),
R — odpovidajici (relevant), T — terminované (time-bound).

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,Cilova skupina“
a ,Klicové aktivity”.




Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e (Cile a planované zmény neodpovidaji problému, ktery ma projekt fesit;
Cile neodpovidaji aktudlnim postup(lim v dané oblasti;
Misto cild jsou uvadény aktivity;
Cile nejsou SMART;
Nefunguje projektova logika, napf. dle logického ramce.

5.1.3 Zpuasob ovéreni dosazeni cile projektu

Skupina kritérii (max. pocet bodu) Ucelnost (25)

Nazev kritéria (max. pocet bodl) ZpUsob ovéreni dosazeni cile projektu (5)

Hlavni otazka: Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazZeni cile Zadatel v projektu nastavil?

Hodnoti se, jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazeni cile Zadatel v projektu nastavil, zda bude
mozné prokazat, Ze bylo cile projektu dosazeno. Posuzuje se nastaveni kritérii, podle kterych bude
identifikovano, zda bylo dosaZzeno danych cil(i, jakym zplsobem bude doloZen rozdil cilového
stavu oproti stavajicimu, jakd metoda ovéreni dosaZzenych vysledk( k tomu byla Zadatelem
zvolena a zda se jedna o relevantni metodu vzhledem k nastaveni projektu. Hodnoti se, zda budou
k dispozici informace/data (optimalné i nezavislé/nezavisla na projektu), které/ktera umozni
vysledky projektu ovérit.

Pomocné podotazky:

3.1 Jsou nastavena kritéria, podle kterych bude moZné identifikovat, Ze bylo dosaZeno
planovanych cild?

3.2 Je ziejmé, jakym zplsobem bude doloZen rozdil dosazeného stavu oproti stavu pred
zahajenim realizace projektu, jakd metoda ovéreni dosazenych vysledkd k tomu byla Zadatelem
zvolena? Jedna se o relevantni metodu vzhledem k nastaveni projektu?

3.3 Lze dlvodné predpokladat, Zze k dispozici budou informace/data (optimalné i nezavislé na
projektu), které umozni vysledky projektu ovéfit?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢ast ,,Popis projektu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e Neni zfejmé, jakym zplsobem bude mozné posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim
realizace projektu a stavem dosazenym diky projektu;

e Navrzeny zplsob posouzeni rozdilu mezi stavem pred zahdjenim realizace projektu
a stavem dosazenym diky projektu neni dostatecné objektivni;




e Nejsou uvedeny relevantni a objektivni zdroje informaci.

5.1.4 Efektivita projektu, rozpocet

Skupina kritérii (max. pocet bodl) Efektivnost a hospodarnost (30)

Nazev kritéria (max. pocet bodu) Efektivita projektu, rozpocet (25)

Hlavni otazka: S ohledem na planované a potfebné vystupy je navrzeno efektivni a hospodarné
pouziti zdroja?

Hodnoti se, zda je navrieno efektivni a hospodarné pouZiti zdroji s ohledem na planované
a potrebné vystupy projektu, tj. zda odpovida celkova vyse rozpoctu vystupim projektu a délce
realizace. Posuzuje se, jak pfesna/uzka je v projektu provazanost rozpoétu s klicovymi aktivitami
a vystupy, zda je rozpocet dostatecné jasny a srozumitelny a zda je mozné veskeré polozky
prifadit k aktivitam. Hodnoti se, zda jsou vsechny pocty jednotek (polozky) v rozpoctu
potfebné/nezbytné a zda ceny v rozpoctu odpovidaji cenam obvyklym (pfipadné doporuéenym)
a pfipadné prekroceni cen je zdGvodnéno. Pfi hodnoceni hospodarnosti poloZek se prihlédne i ke
skutecnosti, Ze dana polozka bude pofizovana v ramci otevieného zaddvaciho fizeni.

Pomocné podotazky:

4.1 Mnozstvi u jednotlivych polozek v rozpoétu je potfebné/nezbytné?

4.2 Odpovida celkova vyse rozpoctu vystuptim projektu a délce realizace?

4.3 Je rozpocet dostatecné srozumitelny (tj. co polozka obsahuje, o jaky jde naklad)?

4.4 Je moZné polozky rozpoctu prifadit k aktivitdam?

4.5 Odpovidaji ceny v rozpoctu cendam obvyklym (pfipadné doporucenym), je pripadné
prekroceni téchto obvyklych/doporuéenych cen odivodnéno?

4.6 Je rozpocet pfiméreny rozsahu klicovych aktivit?

4.7 V pfipadé vyuziti zjednoduSenych metod vykazovani, je rozpolet v souladu s metodou
stanovenou vyzvou Ci jinym relevantnim dokumentem?

4.8 Je v Komentari k rozpoctu vysvétleno, jakym zplsobem byly stanoveny ceny jednotek a/nebo
pocet jednotek?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, , Cilova skupina“,
,Klicové aktivity”, , Indikatory”, ,Rozpocet projektu” a ,,Komentar k rozpoctu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e Rozpocet je nadhodnocen;
e Nejsou dodrzeny obvyklé/doporucené ceny, aniz by Zadost obsahovala zdlvodnéni pro
toto nedodrzeni;
e PoloZky v rozpoctu nejsou nezbytné a efektivni;
e PoloZky rozpoctu nemaji vazbu na aktivity;
e Rozpocet neodpovida rozsahu aktivit.




e VV Komentafi k rozpoctu neni vysvétleno, jakym zplisobem byly stanoveny ceny jednotek
a/nebo pocet jednotek.

5.1.5 Adekvatnost indikatoru

Skupina kritérii (max. pocet bodl) Efektivnost a hospodarnost (30)

Nazev kritéria (max. pocet bodl) Adekvatnost indikatort (5)

Hlavni otdzka: Jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikator(?

Hodnoti se, jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikator(, zda jsou adekvatni vzhledem k praci
s cilovou skupinou, stanovenému cili a vi¢i rozpoctu. Mélo by byt ziejmé, jak byla stanovena jejich
cilova hodnota. Posuzuje se, zda je cilovd hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym
aktivitam azda uUdaje uvedené v popisu indikator( odpovidaji udajim v klicovych aktivitach.
Hodnoti se redlnost dosazeni cilové hodnoty. Hodnoti se, zda jsou indikdtory nastaveny v souladu
S Vyzvou.

Pomocné podotazky:

5.1 Je z popisu indikator( zifejmé, jak byla stanovena cilova hodnota?

5.2 Odpovidaji udaje uvedené v popisu indikator( adajim v klicovych aktivitach?

5.3 Je realné dosaZeni naplanované cilové hodnoty?

5.4 Je naplanovana cilova hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitdam?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,Cilova skupina®,
,Klicové aktivity”, , Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu pFispéje:

e Planované cilové hodnoty indikator(i nejsou pfimérené klicovym aktivitdm anebo cilové
skupiné a pravdépodobnost jejich naplnéni je mal3;

e Planované cilové hodnoty jsou nastaveny nejednoznacné, nepfimérené, nevhodné
a/nebo neredlné nebo z popisu projektu nelze hodnotu urdit;

e Planované cilové hodnoty indikator(i nejsou nastaveny v souladu s platnou metodikou
pro dané indikatory;

e Nenijasné (srozumitelné), jak Zadatel k planovym cilovym hodnotam dospél.

5.1.6 Zpusob zapojeni cilové skupiny

Skupina kritérii (max. pocet bodl) Proveditelnost (30)

Nazev kritéria (max. pocet bodu) Zpusob zapojeni cilové skupiny (5)




Hlavni otazka: Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v priibéhu projektu?

Hodnoti se, jak adekvatné je cilova skupina zapojena v pribéhu projektu, zda projekt pocitd se
zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu, zda je zpuUsob prace
adekvatni/efektivni/prinosny pro danou cilovou skupinu a odpovida charakteru aktivit. Posuzuje se
osloveni cilové skupiny, jeji vybér, motivace a zplsob prace s cilovou skupinou v pribéhu projektu,
zda je prokdzan zajem cilové skupiny o zapojeni do projektu a jak intenzivni je zapojeni cilové
skupiny.

Pomocné podotazky:

6.1 Pocita projekt se zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu?

6.2 Je v zadosti prokazan zdjem cilové skupiny o zapojeni do projektu?

6.3 Odpovidaji nastroje motivace, vybéru a zplsobu prace s cilovou skupinou charakteristice
zvolené cilové skupiny?

Podle charakteru projektu a cilové skupiny mlZe byt pro zapojeni cilové skupiny optimalni jeden
(nebo vice) z nasledujicich pFistupt:
e  Dopad na cilovou skupinu je druhotny, napf. zlepseni kapacity k poskytovani sluzeb
e  Sdileni informaci s uzZivateli sluzeb — uZivatel nema zadny vliv;
e  Konzultace — poskytovatelé se ptaji uZivatell, co si mysli o dané sluzbé ¢i smérnicich —
uzivatelé maji omezeny vliv;
e  Participace — posilovani uZivatell k tomu, aby se podileli na rozvoji sluzeb, smérnic ¢i
vnimani sluzeb. UZivatelé mohou formovat doporuceni a ovlivnit vystupy;
e Sdileni pravomoci — sdilené rozhodovani a zodpovédnost, také na stdtni Urovni. UzZivatelé
mohou ovlivnit a pfedurcit vystupy;
e  PIna kontrola — uzivatelé sluzeb maji nad rozhodovacim procesem kontrolu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova skupina“,
,Klicové aktivity”.

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pridéleni deskriptoru vyjadtujiciho niZsi kvalitu prispéje:
e Neadekvatni intenzita zapojeni cilové skupiny;
e ZpUsob prace s cilovou skupinou neodpovida jejimu charakteru;
e Existuje pochybnost, zda by planované zapojeni bylo pro cilovou skupinu dostate¢né
motivujici.

5.1.7 Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost

Skupina kritérii (max. pocet bodl) Proveditelnost (30)

Nazev kritéria (max. pocet bodu) Zpusob realizace aktivit a jejich ndvaznost (25)

Hlavni otazka: Jak vhodné byl zvolen zp(sob realizace aktivit a jejich vzajemna navaznost?




Hodnoti se, jak vhodny zpUsob realizace aktivit byl zvolen, jak vhodné je nastavena ndvaznost
aktivit projektu. Posuzuje se forma a provedeni aktivit, zda jsou dostate¢né a srozumitelné
popsany, zda ma kazda klicova aktivita jasné stanoveny vystup, zda povede zplsob provadéni
klicové aktivity (metoda realizace) k dosaZzeni stanovenych vystupl aktivity a zda je zvoleny
zpUsob provadéni klicové aktivity efektivni. Hodnoti se, zda maji jednotlivé klicové aktivity
optimalni casovou dotaci s ohledem na potfeby cilové skupiny a s ohledem na dosazeni
pozadovanych vystupll v dostatecné kvalité, zda jsou aktivity vhodné ¢asové provazany, doplnuji
se a navazuji, a to, zda je vhodné nastavena celkova délka projektu.

Pomocné podotazky:

7.1 Jsou klicové aktivity dostateéné a srozumitelné popsany? (kdo je bude vykonavat, jakym
zpUsobem, co bude obsahem aktivity, zda je metoda realizace logicka a proveditelna apod.)

7.2 Ma kazdad klicova aktivita jasné stanoveny vystup a je uvedeno, jak bude vystup monitorovan?

7.3 Povede zpUlsob provadéni klicové aktivity (metoda realizace) k dosaZeni stanovenych vystup(
aktivity?

7.4 Je zvoleny zpUsob provadeéni klicové aktivity efektivni?

7.5 Jsou identifikovana ndhradni feSeni pro pfipad, kdy nebude klicova aktivita realizovana z¢asti
nebo zcela nebo dojde k jejimu ¢asovému zpozdéni?

7.6 Maji jednotlivé klicové aktivity optimalni ¢asovou dotaci s ohledem na potreby cilové skupiny
a s ohledem na dosaZeni poZadovanych vystup( v dostatec¢né kvalité?

7.7 Jsou aktivity vhodné casové provazany, doplnuji se, navazuji?
7.8 Je vhodné nastavena celkova délka projektu?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova skupina®,
,Klicové aktivity”, , Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 4 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Velmi dobré, 2) Dobré, 3) Dostatecné, 4) Nedostatecné

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e Klicové aktivity nejsou logicky provazany;
o Casova dotace aktivit neni pfimérens;
e NavrZena navaznost klicovych aktivit vykazuje nedostatky (zejména neumozni plynulou
realizaci projektu);
e Popis aktivit je obecny, nekonkrétni.




6 Kritéria vécného hodnoceni Zzadosti o podporu z uzavienych
vyzev

Prehled jednotlivych kritérii a jejich zafazeni do skupin kritérii:

Skupina kritérii Nazev kritéria
Potfebnost 1 Vymezeni problému a cilové skupiny
Ucelnost 2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu

3 Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu

Efektivnost a hospodarnost 4 Efektivita projektu, rozpocet

5 Adekvatnost indikatort

Proveditelnost 6 Zplsob zapojeni cilové skupiny?*

7 Zplsob realizace aktivit a jejich ndvaznost

V nasledujici podkapitole je pro kazdé kritérium uvedena hlavni otdzka (uvedena tué¢nym fontem)
a déle podotazky a doporuceni k pridéleni deskriptoru.

Rozhodujici je vZdy hlavni otazka. Jednotlivé podotazky jsou pouze ndvodné, tzn., maji hodnotici komisi
pouze uptesnit, co je mysleno hlavni otdzkou, a naznacit, co se v daném kritériu hodnoti.

VSechny podotazky nemusi byt pro dany projekt relevantni a ani ptipadna negativni odpovéd na
nékterou z podotazek nemusi automaticky znamenat, Ze hodnotici komise nemUze pridélit deskriptor
vyjadrujici nejvyssi kvalitu, a naopak, ani prevazujici kladné odpovédi nebrani pridéleni eliminaéniho
deskriptoru. Hodnotici komise musi vZdy hodnotit s ohledem na relevanci k danému projektu, pficemz
nelze jednoduse kalkulovat, Ze pocet odpovédi NE na jednotlivé podotdzky pfimou umérou snizuje
deskriptor. Nékteré podotazky mohou byt vnimany jako vice zdvazné, nékteré jako doplrikové pro
komplexni posouzeni.

Je na expertnim posouzeni hodnotici komise, jaké hodnoceni pridéli, pficemz pridéleny deskriptor musi
byt v souladu s jeho odlvodnénim a odlvodnéni musi byt v souladu s pfedmétem hodnoceni v ramci
daného kritéria.

K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu obecné dojde v pfimé souvislosti s rozsahem
a vyznamnosti chybéjicich nebo nedostatecné uvedenych skuteénosti. Posuzuji se pouze skute¢nosti
relevantni k danému projektu. Nehodnoti se formalni kvalita uvedenych informaci, ale jejich obsah.

Hodnotici komise by méla pfi hodnoceni vzit v potaz celou Siti obsahu hodnoticiho kritéria a v ni
identifikovat, co je relevantni danému projektu, zhodnotit veskeré relevantni parametry Zadosti, uvést
komentare k relevantnim ¢astem (tj. negativni, ale i pozitivni) a nasledné hodnoceni Zadosti v ramci
daného kritéria uzavfit pridélenim deskriptoru.

24\ pfipadé OP FVB a OP NSHV nebude toto kritérium poutzito.



6.1 Vymezeni jednotlivych kritérii

6.1.1 Vymezeni problému a cilové skupiny

Skupina kritérii Potirebnost

Nazev kritéria Vymezeni problému a cilové skupiny

Hlavni otazka: Zaméruje se projekt na problém/nedostatky, ktery/které je skuteéné potrebné
fesit a je cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Hodnoti se, zda se projekt zaméruje na problém, ktery je skute¢né potreba resit, zda je problém
vérohodny a zda je dostatecné konkretizovan. Posuzuje se, koho vieho se problém dotyk3d, a to
nejen cilové skupiny, ale i dalich subjektd, a jak. Mély by byt jasné analyzovany pficiny problému
a také jeho dusledky/dopady — ekonomické, sociélni aj. na cilovou skupinu a spole¢nost obecné.
Dale se hodnoti, zda jsou popsany zpUsoby, jimiZ se dosud problém Fesil, jaka byla jejich uc¢innost,
jedna-li se o novy problém, mélo by byt popsano, v ¢em je novy. Uvedené skutecénosti by mély byt
podloZeny informacemi z ovéfitelnych, realnych a relevantnich zdrojl. Analyza problému by méla
zahrnovat i analyzu lokality (tzv. situacni analyzu) a kontext (spolupracujici subjekty, ostatni
faktory).

Hodnoti se, zda projekt dostate¢né reaguje na problém/nedostatky definované vyzvou.

Dale se hodnoti, zda je vybrana cilova skupina, jejiz podpora fesi identifikovany problém, pro tuto
cilovou skupinu by méla byt uvedena jeji velikost a popis jeji struktury.

V pripadé, Ze vyzva nestanovuje cilovou skupinu (napf. OP FVB a OP NSHV) se poufZiji pouze
relevantni podotdzky vénuijici se vymezeni problému.

Pomocné podotazky:
1.1 Je problém vérohodny a je dostatecné konkretizovdn?
1.2 Je zfejmé, koho vseho se problém dotyka (nejen cilové skupiny, ale i dalSich subjektd) a jak?
1.3. Jsou jasné analyzovany pficiny problému?
1.4 Jsou jasné analyzovany dusledky (dopady — ekonomické, socidlni aj.) problému?
1.5 Jsou popsany zplsoby, jimiz se dosud problém tesil, jaka byla jejich U¢innost — v ¢em a proc
nebyly efektivni? (Pokud se objevil problém jako novy, je popsano, v ¢em je problém novy)?
1.6 Vychazi popis problému z ovéfitelnych, redlnych a relevantnich zdroja?

1.7 Obsahuje analyza problému i analyzu lokality (tzv. situacni analyzu) a kontext (spolupracujici
subjekty, ostatni faktory)?

1.8 Je vybrana cilova skupina, jejiz podpora resi identifikovany problém?

1.9 Je uvedena velikost a popis struktury cilové skupiny?

1.10 Jsou zmapovany potieby cilové skupiny?

1.11 Reaguje projekt dostatecné na problém/nedostatky definované vyzvou?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: cast ,Popis projektu” a cast ,Cilova
skupina“.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvéaleno




K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu pFispéje:

e Neni-li uvedena a doloZena potfebnost projektu, tj. jeho pfinos, na zdkladé vérohodnych
a podlozenych informaci;

e Chybi-li analytické podloZeni problému, ktery chce projekt fesit, véetné vérohodnych
zdroju;

e Je-li projekt zaméren na problém, ktery je jiz pro konkrétni cilovou skupinu fesen jinym
zpUsobem nebo vyresen;

e Nenivhodné zvolena cilova skupina;

e Nejsou-li analyzovany zainteresované subjekty;

e Nenizdlvodnéna Ucast konkrétni cilové skupiny.

e Projekt nedostatecné reaguje na problémy definované vyzvou.

6.1.2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu

Skupina kritérii Ucelnost

Nazev kritéria Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu

Hlavni otazka: Je cil projektu nastaven spravné a povedou zvolené klicové aktivity a jejich vystupy
k jeho splnéni?

Posuzuje se, zda je cil projektu spravné nastaven v kontextu celkové strategie v daném oboru.
Projektovy cil musi byt formulovan tak, aby byl beze zbytku splnitelny realizaci projektu, musi byt
méfritelny a kvantifikovatelny (procentualné, pocétem apod.). Hodnoti se vnitfni konzistentnost
a logika projektu (vazby mezi zamérem a cili projektu — obsahem kli¢ovych aktivit — vystupy
klicovych aktivit — vystupy a vysledky projektu). Intervencni logika je spravna, pokud se aktivitami
dosahne vystupl, které naplni projektovy cil. DosaZeni cile projektu musi prispét k reseni
vymezeného problému. Hodnoti se, zda je z nastaveni cile zfejmé, jaké zmény ma byt diky realizaci
projektu dosazeno a zda ma tato zména potencial vyfesit/odstranit problém uvedeny v projektu.
V pfipadé vice dilcich cilG se posuzuje, zda jsou tyto cile vzajemné provazané a zda je vhodné
zvolen obsah klicovych aktivit vzhledem k popsanym potfebam.

Pomocné podotazky:

2.1 Je z nastaveni cile zfejmé, jakd zména ma byt diky realizaci projektu dosazena?

2.2 Je zména planovana diky realizaci projektu ,dostatecné vyznamna“, tj. nakolik ma dosazeni
cile projektu potencial vyresit/odstranit problém uvedeny v projektu?

2.3 V pfipadé vice dilcich cilG jsou tyto cile vzajemné provazané?

2.4 Jsou cile jasné méfitelné a kvantifikovatelné (procentualné, pocet apod.)?

2.5 Je vhodné zvolen obsah kli¢ovych aktivit vzhledem k popsanym potiebdm?

2.6 Je vhodné zvolen soubor klicovych aktivit vzhledem k naplnéni cile projektu?

2.7 Mohou byt soubor klicovych aktivit /vystupy projektu skuteénymi ndstroji pro feseni
stanoveného problému?

Pfi posuzovani cili je doporuceno postupovat podle metodiky SMART, tj. zda jsou cile
S — specifické, konkrétni (specific), M — méfitelné (measurable), A — dosaZitelné (achievable),
R — odpovidajici (relevant), T — terminované (time-bound).




Urcéeni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,Cilovd skupina“
a ,Klicové aktivity”.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvéleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e Cile a planované zmény neodpovidaji problému, ktery ma projekt resit;
e Cile neodpovidaji aktualnim postuplm v dané oblasti;
e Misto cili jsou uvadény aktivity;
e Cile nejsou SMART;
e Nefunguje projektova logika, napf. dle logického ramce.

6.1.3 Zpusob ovéreni dosaZeni cile projektu

Skupina kritérii Ucelnost

Nazev kritéria Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu

Hlavni otazka: Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazZeni cile Zadatel v projektu nastavil?

Hodnoti se, jak vhodny zplsob pro ovéreni dosaZeni cile Zadatel v projektu nastavil, zda bude
mozné prokazat, Ze bylo cile projektu dosazeno. Posuzuje se nastaveni kritérii, podle kterych bude
identifikovano, zda bylo dosaZzeno danych cild, jakym zplsobem bude doloZen rozdil cilového stavu
oproti stavajicimu, jakd metoda ovéreni dosazenych vysledkd k tomu byla Zadatelem zvolena a zda
se jednd o relevantni metodu vzhledem k nastaveni projektu. Hodnoti se, zda budou k dispozici
informace/data (optimalné i nezavislé/nezavisla na projektu), které/ktera umoini vysledky
projektu oveéfit.

Pomocné podotazky:

3.1 Jsou nastavena kritéria, podle kterych bude moiné identifikovat, Ze bylo dosaZeno
planovanych cild?

3.2 Je zfejmé, jakym zplisobem bude doloZen rozdil dosazeného stavu oproti stavu pred zahajenim

realizace projektu, jakd metoda ovéreni dosazenych vysledkd k tomu byla Zadatelem zvolena?
Jedna se o relevantni metodu vzhledem k nastaveni projektu?

3.3 Lze dlvodné predpokladat, ze k dispozici budou informace/data (optimalné i nezavislé na
projektu), které umozni vysledky projektu ovéfit?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zaddosti o podporu: ¢ast ,,Popis projektu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu prispéje:




e Neni zfejmé, jakym zplsobem bude mozné posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim
realizace projektu a stavem dosazenym diky projektu;

e NavrZeny zplUsob posouzeni rozdilu mezi stavem pred zahajenim realizace projektu
a stavem dosazenym diky projektu neni dostatecné objektivni;

e Nejsou uvedeny relevantni a objektivni zdroje informaci.

6.1.4 Efektivita projektu, rozpocet

Skupina kritérii Efektivnost a hospodarnost

Nazev kritéria Efektivita projektu, rozpocet

Hlavni otazka: S ohledem na planované a potfebné vystupy je navrzeno efektivni a hospodarné
pouZziti zdroja?

Hodnoti se, zda je navrieno efektivni a hospodarné pouziti zdroj s ohledem na planované
a potrebné vystupy projektu, tj. zda odpovida celkova vyse rozpoctu vystupim projektu a délce
realizace. Posuzuje se, jak presna/uzka je v projektu provazanost rozpoctu s klicovymi aktivitami
a vystupy, zda je rozpocCet dostatecné jasny a srozumitelny a zda je mozné veskeré polozky pfitadit
k aktivitdm. Hodnoti se, zda jsou vSsechny pocty jednotek (polozky) v rozpodtu potiebné/nezbytné
a zda ceny v rozpoctu odpovidaji cenam obvyklym (pfipadné doporucenym) a pfipadné
prekroceni cen je zdlvodnéno. Pfi hodnoceni hospodarnosti poloZek se pfihlédne i ke skutec¢nosti,
Ze dana polozka bude potizovana v rdmci otevieného zadavaciho fizeni.

Pomocné podotazky:

4.1 Mnoistvi u jednotlivych poloZek v rozpodtu je potfebné/nezbytné?

4.2 Odpovida celkova vyse rozpoctu vystupim projektu a délce realizace?

4.3 Je rozpocet dostatecné srozumitelny (tj. co polozka obsahuje, o jaky jde naklad)?

4.4 Je mozné polozky rozpoctu prifadit k aktivitdm?

4.5 Odpovidaji ceny v rozpoctu cenam obvyklym (pfipadné doporucenym), je pripadné
prekroceni téchto obvyklych/doporuéenych cen odivodnéno?

4.6 Je rozpocet pfiméreny rozsahu klicovych aktivit?

4.7 V pfipadé vyuziti zjednoduSenych metod vykazovani, je rozpocet v souladu s metodou
stanovenou vyzvou Ci jinym relevantnim dokumentem?
4.8 Je v Komentati k rozpoctu vysvétleno, jakym zplsobem byly stanoveny ceny jednotek a/nebo
pocet jednotek?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,Cilova skupina®,
,Klicové aktivity”, , Indikatory”, ,Rozpocet projektu” a ,,Komentar k rozpoctu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pridéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu prispéje:

e Rozpocet je nadhodnocen;




e Nejsou dodrZeny obvyklé/doporucené ceny, aniz by Zadost obsahovala zdGvodnéni pro
toto nedodrzeni;

e Polozky v rozpoctu nejsou nezbytné a efektivni;

e Polozky rozpoctu nemaji vazbu na aktivity;

e Rozpocet neodpovidd rozsahu aktivit.

e V Komentafi k rozpoctu neni vysvétleno, jakym zplsobem byly stanoveny ceny jednotek
a/nebo pocet jednotek.

6.1.5 Adekvatnost indikatoru

Skupina kritérii Efektivnost a hospodarnost

Nazev kritéria Adekvatnost indikatort

Hlavni otazka: Jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikatort?

Hodnoti se, jak jsou nastaveny cilové hodnoty indikatord, zda jsou adekvatni vzhledem k praci
s cilovou skupinou, stanovenému cili a vici rozpoctu. Mélo by byt zfejmé, jak byla stanovena jejich
cilovad hodnota. Posuzuje se, zda je cilova hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym
aktivitdm a zda Gdaje uvedené v popisu indikator( odpovidaji Gdajim v klicovych aktivitach.
Hodnoti se realnost dosaZeni cilové hodnoty. Hodnoti se, zda jsou indikdtory nastaveny v souladu
S vyzvou.

Pomocné podotazky:

5.1 Je z popisu indikator( ziejmé, jak byla stanovena cilova hodnota?

5.2 Odpovidaji udaje uvedené v popisu indikator( adajim v klicovych aktivitach?

5.3 Je realné dosaZeni naplanované cilové hodnoty?

5.4 Je naplanovana cilovad hodnota nastavena v odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitam?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, , Cilova skupina“,
,Klicové aktivity”, , Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pfidéleni deskriptoru vyjadtujiciho nizsi kvalitu pfispéje:

e Planované cilové hodnoty indikatorl nejsou pfimérené klicovym aktivitdam anebo cilové
skupiné a pravdépodobnost jejich naplnéni je mal3;

e Planované cilové hodnoty jsou nastaveny nejednoznacné, nepfimérené, nevhodné a/nebo
neredlné nebo z popisu projektu nelze hodnotu urcit;

e Planované cilové hodnoty indikator( nejsou nastaveny v souladu s platnou metodikou pro
dané indikatory;

e Nenijasné (srozumitelné), jak Zadatel k planovym cilovym hodnotam dospél.




6.1.6 Zpusob zapojeni cilové skupiny?

Skupina kritérii Proveditelnost

Nazev kritéria ZpUsob zapojeni cilové skupiny

Hlavni otazka: Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v prabéhu projektu?

Hodnoti se, jak adekvatné je cilova skupina zapojena v prlibéhu projektu, zda projekt pocita se
zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu, zda je zpUsob prace
adekvatni/efektivni/pfinosny pro danou cilovou skupinu a odpovida charakteru aktivit. Posuzuje
se osloveni cilové skupiny, jeji vybér, motivace a zplisob prace s cilovou skupinou v pribéhu
projektu, zda je prokdzan zajem cilové skupiny o zapojeni do projektu a jak intenzivni je zapojeni
cilové skupiny.

Pomocné podotazky:

6.1 Pocitd projekt se zapojenim cilové skupiny ve vSech relevantnich fazich projektu?

6.2 Je v zadosti prokazan zdjem cilové skupiny o zapojeni do projektu?

6.3 Odpovidaji nastroje motivace, vybéru a zplsobu prace s cilovou skupinou charakteristice
zvolené cilové skupiny?

Podle charakteru projektu a cilové skupiny mdze byt pro zapojeni cilové skupiny optimalni jeden
(nebo vice) z nasledujicich pFistupt:
e Dopad na cilovou skupinu je druhotny, napt. zlepSeni kapacity k poskytovani sluzeb;
e Sdileni informaci s uZivateli sluZzeb — uZivatel nema Zadny vliv;
e Konzultace — poskytovatelé se ptaji uZivatelQ, co si mysli o dané sluzbé ¢i smérnicich —
uzZivatelé maji omezeny vliv;
e Participace — posilovani uZivateld k tomu, aby se podileli na rozvoji sluzeb, smérnic ¢i
vnimani sluzeb. UZivatelé mohou formovat doporuceni a ovlivnit vystupy;
e Sdileni pravomoci —sdilené rozhodovani a zodpovédnost, také na statni drovni. UZivatelé
mohou ovlivnit a pfedurdit vystupy;
e PInd kontrola — uZivatelé sluZzeb maji nad rozhodovacim procesem kontrolu.

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,Popis projektu”, ,Cilova skupina®“,
,Klicové aktivity”.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.
Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvaleno

K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e Neadekvatni intenzita zapojeni cilové skupiny;
e Zpusob prace s cilovou skupinou neodpovida jejimu charakteru;

e Existuje pochybnost, zda by planované zapojeni bylo pro cilovou skupinu dostatecné
motivujici.

25 Kritérium ,,ZpUsob zapojeni cilové skupiny” nebude v pfipadé hodnoceni Zadosti o podporu OP FVB a OP NSHV
pouZzito. Toto kritérium se pouZije pro hodnoceni Zadosti predlozenych v rdmci OP AMIF.



6.1.7 Zpusob realizace aktivit a jejich ndvaznost

Skupina kritérii Proveditelnost

Nazev kritéria Zpusob realizace aktivit a jejich ndvaznost

Hlavni otazka: Jak vhodné byl zvolen zp(lisob realizace aktivit a jejich vzajemna navaznost?

Hodnoti se, jak vhodny zpUsob realizace aktivit byl zvolen, jak vhodné je nastavena navaznost
aktivit projektu. Posuzuje se forma a provedeni aktivit, zda jsou dostate¢né a srozumitelné
popsany, zda ma kazda klicova aktivita jasné stanoveny vystup, zda povede zpUsob provadéni
klicové aktivity (metoda realizace) k dosaZeni stanovenych vystupl aktivity a zda je zvoleny
zpUsob provadéni klicové aktivity efektivni. Hodnoti se, zda maji jednotlivé klicové aktivity
optimalni casovou dotaci s ohledem na potfeby cilové skupiny a s ohledem na dosazeni
pozadovanych vystup( v dostatecné kvalité, zda jsou aktivity vhodné ¢asové provazany, dopliuji
se a navazuji, a to, zda je vhodné nastavena celkova délka projektu.

Pomocné podotdzky:

7.1 Jsou klicové aktivity dostatecné a srozumitelné popsany (kdo je bude vykonavat, jakym
zpusobem, co bude obsahem aktivity, zda je metoda realizace logicka a proveditelna apod.)?

7.2 Ma kazida klicova aktivita jasné stanoveny vystup a je uvedeno, jak bude vystup
monitorovan?

7.3 Povede zplisob provadeéni klicové aktivity (metoda realizace) k dosaZzeni stanovenych vystupl
aktivity?

7.4 Je zvoleny zpUsob provadéni klicové aktivity efektivni?

7.5 Jsou identifikovana nahradni feSeni pro pfipad, kdy nebude kli¢ova aktivita realizovana z¢3asti
nebo zcela nebo dojde k jejimu casovému zpoZzdéni?

7.6 Maji jednotlivé klicové aktivity optimalni ¢asovou dotaci s ohledem na potreby cilové skupiny
a s ohledem na dosaZeni poZadovanych vystup( v dostatec¢né kvalité?

7.7 Jsou aktivity vhodné ¢asové provazany, doplfiuji se, navazuji?
7.8 Je vhodné nastavena celkova délka projektu?

Urceni hlavniho zdroje informaci v Zadosti o podporu: ¢asti ,,Popis projektu”, ,Cilova skupina®,
,Klicové aktivity”, , Indikatory” a ,Rozpocet projektu”.

Kombinované kritérium — deskriptor 3 je eliminacni.

Deskriptory: 1) Schvaleno, 2) Schvaleno s podminkou realizace, 3) Neschvéaleno

K pfidéleni deskriptoru vyjadfujiciho nizsi kvalitu prispéje:
e Klicové aktivity nejsou logicky provazany;
o Casova dotace aktivit neni pfimérend;
e Navriena navaznost klicovych aktivit vykazuje nedostatky (zejména neumozni plynulou
realizaci projektu);
e Popis aktivit je obecny, nekonkrétni.




