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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra Ceské republiky, odbor vefejnych zakazek, jako povinny subjektve
smyslu § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znénipozdéjsich predpist, (dale také ,povinnysubijekt®), posoudilv novémprojednani
véci zadost o poskytnuti informaci, kterou dle § 14 zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, (dale také ,zakon o
svobodném pfistupu k informacim“ nebo ,,Ian“) kterou dne 18 srpna 2023 podala
obecné prospésna spolecnost q“ﬁw-’*’ﬁ e R T T
g AR e S TR (dale jen ,,zadatel Y, a to s ohledem na Rozsudek
Nejvyssmo spravniho soudu ze dne 20. 3. 2025 s &.j.: 7 As 313/2024 — 25, a rozhodl
takto:

:I.

Zadost o poskytnuti informace ze dne 18. srpna 2023 se dle § 15 odst. 1 zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich
predpist, castecné o d mi t 4, a to z divodu uvedeného v § 9 odst. 1 tohoto
zakona a dale ve spojenis § 11b tohoto zakona.

Povinny subjekt ale prvni dva Zadatelem pozadované dokumenty (Cislo 1 a Cislo 2
tohoto Rozhodnuti 3) nové poskytuje v anonymizované podobé a nize zdUvodnuie,
pro€ je neposkytuje celé.

Ve vztahu k dalSim dvéma zZadatelem pozadovanym dokumentim (Cislo 3 a Cislo 4
tohoto Rozhodnuti 3), povinny subjekt nize zduavodruje, pro¢ tyto dalSi dva
pozadované dokumenty poskytnout nemuize, a to v souladu s § 11b InfZ a dale
vsouladu s § 218 odst. 1 a odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek, ve znénipozdéjSich predpisu.
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Prubéh fizeni:

Dne 18. srpna 2023 byla Ministerstvu vnitra Ceské republiky doruéena zadost
o poskytnuti informace, podanadle § 14 zakona o svobodném pfistupu k informacim,
jejimz prostfednictvim Zadatel poZadoval poskytnuti informace k vozidlam Skoda
Kodiag a Octavia s ochrannym ramem.

Odbor vefejnych zakazek Ministerstva vnitra Ceské republiky (dale také ,odbor VZ*
nebo ,zadavatel®) odpovédél na Zadost dne 30. srpna 2023 dokumentem s €. j. MV-
140407-4/VZ-2023 - Rozhodnutim o CasteCném odmitnuti Zadosti o informace dle
zakona o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,Rozhodnuti 1).

S vySe uvedenym vyfizenim Zadosti Zadatel nesouhlasil a podal dne 8. zafi 2023
stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace s nazvem ,Stiznost na ¢asteCné
odmitnuti poskytnuti informaci dle zakona o nakup vozidel Kodiaq s utoénym ramem®*
(dale také ,Stiznost").

Vzhledemk tomu, Ze v této Stiznosti brojil zadatel proti odmitnuti poskytnutiinformaci
z dlvodu uvedeného v § 9 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim,
tj. zddvodu ochrany obchodniho tajemstvi, kdy Zadatel v rozhodnuti o ¢aste€ném
odmitnuti postradal nize vyjmenované dokumenty:

1) Rozhodnuti o schvaleni technické zpusobilosti hromadné prestavby pro
Kodiaqy €. HP-0219 pod €. j.: MD8487/2021-150/17

2) Rozhodnuti o schvaleni technické zptlsobilosti hromadné prestavby pro
Octavie ¢. HP-0219 pod ¢.j.: 2282/2015-150-SCH2/3.

3) Dokumentacio certifikované zkousce pfi vysokorychlostnim narazu dle EHK
96 pro vuz Skoda Kodiagq s ramem

4) Dokumentacio certifikované zkousce pfi vysokorychlostnim narazu dle EHK
96 pro viiz Skoda Octavia s ramem,

byla Stiznost Zadatele postoupena ministru vnitra, jako vécné pfisluSnému spravnimu
organu, podle § 152 odst. 2 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znénipozdéjSich
predpisu, (dale jen ,spravni fad“). Ministr vnitra se po pfedchozim projednani v
rozkladové komisi ministra vnitra zabyval posouzenim StiZnosti proti napadenému
Rozhodnuti 1 a jako odvolaci organ pfezkoumal napadené Rozhodnuti 1 a fizeni, které
predchazelo jeho vydani, v rozsahu uvedeném ve Stiznosti, a rovnéz zakonnost
Rozhodnuti 1 pfezkoumal v celém rozsahu.

Po posouzeni daného pfipadu ministr vnitra v daném pfipadé seznal pochybeni
povinného subjektu a konstatoval ve svém rozhodnuti s €.j. MV-157016-2/S0O-2023,
Ze napadené Rozhodnuti 1 nebylo dostate¢né a fadné odlvodnéno, jak stanovi § 68
odst. 3 spravniho fadu, ¢imz povinny subjekt zatiZil napadené Rozhodnuti 1 vadou
nepfezkoumatelnosti.

Ministr vnitra konstatoval, Zze podle ve StiZznosti zminéného rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27. bfezna 2008, €. j. 7 As 24/2007-106: ,Pouhé oznaceni
informace podnikatelem za obchodni tajemstvi neni dostacujici k tomu, aby
poZadovana informace nebyla poskytnuta s odkazem na § 9 odst. 1 zakona
C. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni uc¢inném do 22. 3.
2006. Spravni organ je vzdy povinen zkoumat, zda informace oznacena podnikatelem
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za obchodni tajemstvi skute¢né splriuje vsechny nalezZitosti obchodniho tajemstvi
podle § 17 obchodniho zakoniku.“.

Vzhledemk tomu, Ze v daném pfipadé ministr vnitra seznal shora uvedené pochybeni,
pristoupil podle § 152 odst. 6 pism. a) spravniho fadu ve spojeni s § 90 odst. 1 pism.
b) spravniho fadu ke zruSeninapadeného Rozhodnuti 1 ze dne 30. 8. 2023 s &.j.: MV-
140407-4/\VZ-2023 a vraceni véci povinnému subjektu k novému projednani.

V ramci nového projednani véci odbor VZ Ministerstva vnitra v intencich skute¢nosti
uvedenych v rozhodnuti ministra vnitra zadost Zadatele dle InfZ opétovné posoudil a
prezkoumatelnym zplsobem poskytnuti informaci opakované ¢aste¢né odmitl, a to
Rozhodnutim o ¢asteCném odmitnuti ze dne 14. 11. 2023 s ¢.j.. MV-140407-8/VZ-
2023 (dale jen ,Rozhodnuti 2%). Timto Rozhodnutim 2 byla podle § 15 odst. 2 InfZ
Castecné odmitnuta zadost zadatele, a to z divodu ochrany obchodniho tajemstvi,
pricemz se povinny subjekt v tomto Rozhodnuti 2 zabyval jiZ jen otazkami Zadatele,
které Zadatel ve své Stiznosti ze strany povinného subjektu ,postradal®.

Dne 28. 11 2023 podal Zadatel proti tomuto Rozhodnuti 2 rozklad, ktery byl
prostfednictvim odboru VZ pfedan ministrovi vnitra, jako vécné pfisluSnému spravnimu
organu podle § 152 odst. 2 spravniho fadu. Ministr vnitra, po pfedchozim projednani
v rozkladové komisi ministra vnitra, rozhodl o rozkladu, a to rozhodnutim ze dne 3. 1.
2024 s ¢. j.. MV-157016-10/SO-2023, kdy byl rozklad Zzadatele podle § 152 odst. 6
pism. b) spravniho fadu zamitnut.

Proti rozhodnutiministra vnitra ze dne 3. 1. 2024 s €. j.: MV-157016-10/SO-2023 podal
Zadatel spravni zalobu, ktera byla Méstskym soudem v Praze rozsudkem ze dne 17.
10. 2024, €. j. 6 A 25/2024-47, zamitnuta.

Proti rozsudku Méstského soudu v Praze podal Zadatel kasacni stiznost. NejvySSi
spravni soud rozsudkem ze dne 20. 3. 2025, €. j. 7 As 313/2024-25, rozsudek
Méstského soudu v Praze ze dne 17. 10. 2024 s €. j.: 6 A 25/2024-47 i rozhodnuti
ministra vnitra ze dne 3. 1. 2024 s €. j.. MV-157016-10/S0O-2023 zrusSil a véc vratil k
novému fizeni.

S ohledem na pravni nazor NejvysSiho spravniho soudu (dale jen ,NSS%) o
neprezkoumatelnosti rozsudku Méstského soudu v Praze a pfedchozich rozhodnuti
ministerstva vnitra, bylo povinnému subjektu navrzeno, na zakladé doporuceni
rozkladové komise ministra vnitra, zruSit Rozhodnuti 2 povinného subjektu a véc vratit
povinnému subjektu k novému projednani.

Oduvodnéni caste¢ného odmitnuti:

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti povinny subjekt vydava toto nové rozhodnuti
o CasteCném odmitnuti Zadosti dle InfZ (dale jen ,Rozhodnuti 3%), jak je uvedenove
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vyrokové Casti, pfiemz nize se opakované vyjadiuje a odlvodnuje svuj postup, kdyz
se témito duvody povinného subjektu NSS viibec nezabyval a ani je nevyhodnocoval,
pfiCemz se omezil pouze na konstatovani, ze:

A. povinny subjekt ma znovu prehodnotit, zda oznaceni Zzadatelem
pozadovanych dokumenti, jako obchodniho tajemstvi stale trva, a to i
v ,kooperaci“ s dotéenym subjektem, éimz je myslena spoleénost Skoda
Auto a.s., ktera uplatnuje pravo k obchodnimu tajemstvi,

B. dale bylo NSS konstatovano, ze se povinny subjekt nezabyval obsahem
dokumentl, kdyz Zadateli dokumenty odmitl poskytnout jako celek,
pricemz nebylo postupovano podle testu proporcionality, kdy povinny
subjekt neposkytl alespon ty ¢asti, které obchodni tajemstvi objektivhé
nepredstavuji.

Povinnysubjektse v novém posouzenivéci Zadatele (v Rozhodnuti3) vyjadfuje pouze
k problematice, kterou Zadatel napadl ve své Stiznosti, rozkladu a kasacéni stiznosti, a
to neposkytnuti uvedenych dokumentd pod body 1) az 4) tohoto Rozhodnuti 3 ze
strany povinného subjektu. DalSi otazky, které Zadatel pozadoval zodpovédét, povinny
subjekt vyporadal a zodpovédél v Rozhodnuti 1, pficemz zadatel tyto otazky jiz znovu
ve svych stiznostech neuvadi, proto je povinny subjekt povazuje ze své strany za
dostateéné vyporadané a ze strany Zadatele za akceptované.

Vyjadreni povinného subjektu k bodu A. Rozsudku NSS a Zadosti dle InfZ:

Jak jiz bylo sdéleno vySe vtomto Rozhodnuti 3, Zadatel poZaduje poskytnuti nize
uvedenych dokumentu:

1) Rozhodnutio schvalenitechnické zpusobilosti hromadné piestavby pro Kodiaqy
€. HP-0219 pod €. j.: MD8487/2021-150/17

2) Rozhodnutio schvalenitechnické zpusobilosti hromadné prestavby pro Octavie €.
HP-0219 pod ¢&.j.: 2282/2015-150-SCH2/3.

3) Dokumentaci o certifikovane zkousce pfi vysokorychlostnim narazu dle EHK 96
pro viz Skoda Kodiag's ramem

4) Dokumentaci o certifikované zkousce pfi vysokorychlostnim narazu dle EHK 96
pro viiz Skoda Octavia s ramem.

Povinny subjekt, odbor VZ, pozadal spoleénost Skoda Auto a.s. k vyjadieni se, jako
dodavatele, ktery uplatfiuje pravo k oznaceni zadatelem pozadovanych dokumentu
jako obchodniho tajemstvi, zda toto obchodnitajemstvi nadale trva, pficemz obdrzel
dne 5. 5. 2025 jeho vyjadfeni:

»,Vymezeni obchodniho tajemstw ve vztahu k zadosti o poskytnuti informaci podle z.

-'ﬂ = - "h-' -ﬂ. ‘?- Tk
106/1999 Sb., Zadateli : ,j_.&f,.-r;* Ly R m
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Informace o konkrétnich podminkach schvaleni technické zpusobilosti hromadné
prestavby ¢. HP-0219 uvedené v rozhodnuti Ministerstva dopravy ze dne 26.12.2022,
C.J. MD-8487/2021-150/17a ze dne 6.11.2019, &j. 2282/2015-150-SCH2/3, jakoZ i
informace z protokolt vztahujici se k vysledkum zkouSky provadéné certifikovanou
zkuSebnou T RTINS g fotodokumentace k témto vysledkim obsaZené
v pfedmétnych protokolech, predstavuji obchodni tajemstvi spoleénosti Skoda Auto
a.s..

Uvedené informace predstavuji davérné vyvojové informace obsahujici technické
specifikace prestavby, subdodavatele spolecnosti, udélené podminky schvaleni a
vysledky a fotodokumentaci zkuSebnich protokold, které nejsou na trhu bézZné
dostupné ani vefejné znamé.

Tyto informace jsou pro spoleénost Skoda Auto a.s. konkurenéné vyznamné, jelikoZ ji
poskytuji vyhodu na trhu. Tyto duvérné vyvojové informace mohou byt snadno
zneuZzitelné konkurenci a poskytuji konkurencni vyhodu zejména pfi uchazeni se o
vefejné zakézky na vozidla s ochrannym rémem, a to nejen na tizemi Ceské republiky,
ale i na ostatnich trzich, kde spoleénost Skoda Auto a.s. plsobi. S tim souvisi i
ocenitelnost téchto informaci, kdy pfipadna jejich znalost a vyuZiti konkurenci by méla
pfimy dopad na finanéni vysledek a konkurenceschopnost spoleénosti Skoda Auto
a.s., ato pravé v souvislosti s ucasti spolecnosti na verejnych zakazkach na vozidla s
ochrannym ramem a s tim souvisejicim pripadnym ziskem.

Z téchto duvodi povazuje spoleénost Skoda Auto a.s. tyto informace za obchodni
tajemstvi a udrzuje je v systémovém utajeni a bez nalezitého divodu a bez potfebnych
opatreni je nikomu nezpfistupnuje.

Nad ramec toho mame i za to, Ze obsah protokolt nepodléha povinnosti zverejnéni
podle ust. § 11, odst. 2, pism. a) z. 106/1999 Sb., jelikoZ k jejich obstarani doslo bez
pouziti verejnych prostiedkt a tento byl pfedan osobou, jiz takovouto povinnostzakon
neuklada. Pfedmétem VZ bylo dodani vozidel jako takovych a nikoli dodavka dila ve
smyslu vyvoje konstrukénich prvki pro vozidla Policie CR.

Potvrzujeme, Ze uvedené informace jsou nevefejné a v ramci na$i spolec¢nosti vedeny
v utajovaném rezimu s omezenym pristupem i ze strany zaméstnancu.“

Nad ramec vyse uvedeného vyjadieni dodavatele Skoda Auto a.s. a jak jiz bylo
Zadateli sdélenov Rozhodnuti 2, jedna se tedy o jedinecné know - how dodavatele,
které v jeho pfipadé predstavuje konkurencni vyhodu proti jinym dodavatelim této
komodity. Dodavatel zaroven potvrdil odboru VZ, Ze vSechny tyto protokoly o
zkouskach jsou u dodavatele stale vedené v rezimu jako ,TAJNE® s omezenym
pristupem i jeho zaméstnancu.

K tomu odbor VZ, jako zadavatel pfedmétnych verfejnych zakazek na pofizeni vozidel
Skoda Octavia a Skoda Kodiaq s policejnim ochrannym ramem, Zadateli sdéluje, Zze
pfezkoumal tvrzeni dodavatele o trvani oznacCeni obchodniho tajemstvi a potvrzuje
jeho sdéleni ve smyslu, Ze stavajici dvé ramcové dohody na vozidla Skoda Kodiaq
jsou stale platné, pfiCemz je planovano z téchto obou ramcovych dohod dale pinit.

Odbor VZ si rovné&z vyzadal potvrzeni Policejniho prezidia CR, pro které byla véechna
zadavaci fizeni na pofizeni vozidel s ochrannym ramem na Ministerstvu vnitra
realizovana, zda planuje dalSi nakupy vozidel s ochrannym ramem, kdy mu bylo
sdéleno, Ze:
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L~Specialné upravena sluzebni vozidla, mimo jiné vybavena napf. taktickym ramem,
jsou dnes jiz standardnim vybavenim urcenych zakladnich organizacnich ¢lanku, které
plni ukoly na useku prvosledovych hlidek a sluzby dopravni police. Ze sou¢asného
stavu tak vyplyva i budouci potfeba udrzeni tohoto standardu. V ramci stfrednédobého
vyhledu planujeme v roce 2027 obménou minimalné 241 takto upravenych vozidel,
coz odpovida aktualnimu poctu prvosledovych hlidek.

Specialni vybava sluZzebniho vozidla v podobé taktického ramu pini rizné funkce.
Vedle ochranné funkce muZze byt takticky ram pouZit i jako prostfedek k nasilnému
zastaveni vozidla v souladu s ustanovenim § 52 pism. f) zakona ¢. 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky. Konkrétné se jedna o provedeni specifického zékroku
s cilem ukoncit nebezpecné ujizdéni vozidla tzv. ,PIT manévr’. Nejde tedy o kazdé
pouZziti policejniho ramu, napriklad pfi zabranéni odjezdu vozidla zahrazenim cesty
apod. Vzhledem ke specifiénosti takovéhoto pouziti jsou ze strany UVK PP CR
systematicky shromazdovana a analyzovana data o kazdém jednotlivem pouZziti PIT
manévru jiz od jeho prvniho pouziti, pricemz k 31. prosinci 2024 bylo vyhodnoceno
celkem 69 pripadu. Na zakladé analyzy nashromazdénych dat z jednotlivych let od
roku 2020 Ize konstatovat, Ze pouZiti tohoto donucovaciho prostredku v podminkach
Policie Ceské republiky vykazuje stabilni trend, pohybujici se v fadu desitek pfipadui
pouziti roéné. Cetnost jeho pouziti doklada, Ze PIT manévr neni policisty povaZovén
za bézny a rutinni nastroj, ale naopak jako krajni prostiedek v pfipadech, kdy je to
takticky nezbytné a oduvodnéné. Rovnéz Ize predpokladat, Ze trend Cetnosti pouZiti
PIT manévru bude bez vyraznéjsich naruastu &i poklest pokraCovat i v nasledujicich
letech.”

Z vySe uvedeného odboru VZ vyplyva, ze tvrzeni dodavatele je potvrzené a neni tak
pochyb o tom, Ze by oznaceni obchodniho tajemstvi bylo v tuto dobu pfekonané a
neopodstatnéné, jak pozadoval ve svém Rozsudku NSS.

Vyjadreni povinného subjektu k bodu B. Rozsudku NSS a zadosti dle InfZ:

K bodu B. Rozsudku NSS, kdy NSS uvadi, Ze se povinny subjekt nezabyval obsahem
dokumentl, kdyz Zadateli dokumenty odmitl poskytnout jako celek, pficemz nebylo
postupovano podle testu proporcionality, kdy povinny subjekt neposkytl alespon ty
Casti, které obchodnitajemstvi objektivné nepfedstavuji odbor VZ Zadateli sdéluje, Ze
v ramci ,kooperace“ sdodavatelem Skoda Auto a.s. zasila Zadateli dva
anonymizovaneé dokumenty, a to:

1) Rozhodnutio schvalenitechnické zpusobilostihromadné prestavby pro Kodiaqy
¢. HP-0219 pod €. j.: MD-8487/2021-150/17,

2) Rozhodnutio schvalenitechnické zpusobilosti hromadné prestavby pro Octavie ¢.
HP-0219 pod ¢&.j.: 2282/2015-150-SCH2/3.

Pfedmétné dokumenty byly anonymizované ze strany dodavatele Skoda Auto a.s.,
jako osoby uplatiujicipravo naoznaceniobchodnihotajemstvi podle § 17 obchodniho
zakoniku.

Odbor VZ znovu zadateli sdéluje, ze v ramci svych moznosti posuzuje a vyporadava
se s existenci a povahou znaku, které tvofi pojem obchodniho tajemstvi, pficemz
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zaroven Cini to, co je jeho povinnosti a odbornosti, a to zohlednovat pravni upravu
zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ"), ktery ve
svém § 218 odst. 1 ZZVZ stanovi, ze ,za divémé se povaZuji udaje nebo sdéleni,
které dodavatel poskytl zadavateli v zadavacim fizeni a oznacil je jako duvérné.” A
dale v § 218 odst. 3 ZZVZ stanovi, ze ,zadavatel nemusi uverejnit informaci podle
tohoto zakona, pokud by jeji uverejnéni znamenalo poruseni jiného pravniho predpisu
nebo by mohlo porusit pravo dodavatele na ochranu obchodniho tajemstvi nebo by
mohlo ovlivnit hospodéarskou soutéz“ a jak je uvedeno dale, tak spinéno je oboji.
Odbor VZ, jako zadavatel pfedmétnych vefejnych zakazek, postupoval a nadale
postupuje v souladu s timto § 218 ZZVZ, kdyz respektiuje oznaceni nositele prav
k obchodnimu tajemstvi spole¢nosti Skoda Auto a.s., kdy zadavatel neni tim, kdo by
mohl oznaceni obchodniho tajemstvi jakymkoliv zpusobem zpochybriovat i
rozporovat.

K Zzadatelem pozadovanym dokumentim &. 4 (Dokumentaci o certifikované zkous$ce
pfi vysokorychlostnim narazu dle EHK 96 pro viz Skoda Kodiag s ramem) a &. 5
(Dokumentaci o certifikované zkouSce pfi vysokorychlostnim narazu dle EHK 96 pro
viz Skoda Octavia s ramem) odbor VZ uvadi, Ze tyto dokumenty nejsou z hlediska
splnéni zakonnych pozadavkl stanovenych v zadavaci dokumentaci k pfedmétnym
vefejnym zakazkam pozadovanych zadavatelem v pfedmétnych zadavacich fizenich
relevantni, nebot tyto Zadatelem pozadované dokumenty nebyly v zadavacich
podminkach zadavatelem pozadovany, a to z nize uvedenych davodu:

a) zadavatel, stejné jako Zadatel, neni autorita, kterd by mohla zpochybriovat
vysledky certlflkovanych technlckych zkuseben, které crasch testy provadi, jako
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b) tyto dokumenty slouZily Mlnlsterstvu dopravy jako podklady pro vydani
Rozhodnuti o schvaleni technické zpusobilosti hromadné pfestavby jak pro
Kodiaqy, tak i pro Octavie. Bez téchto dokumentu by Ministerstvo dopravy
nebylo opravnéné vydat Rozhodnuti o schvaleni technické zpUsobilost
hromadné prestavby, tudiz vyzadovat ze strany zadavatele znovu tyto
dokumenty by bylo nadbytecné, jestlize Ministerstvo dopravy homologace
k vozidlim vydalo.

c) zadavatel — Ministerstvo vnitra nema pravomoc zasahovat do €innosti gestora
pro vydavanitéchto Rozhodnuti o schvaleni technické zpUsobilosti hromadné
prestavby (Ministerstvo dopravy), nebot z hlediska zadavacich podminek je
relevantni pouze vystup Ministerstva dopravy, a to vydani Rozhodnuti o
schvalenitechnické zpUsobilosti hromadné prestavby, které bylo zadavatelem
samozfejmeé pozadovano a ze strany dodavatele beze zbytku splnéno, jinak by
se dodavatel Skoda Auto a.s. nemohl stat vybranym dodavatelem, kdyz tyto
dokumenty byly poZzadované v souladu s § 104 pism. a) ZZVZ, jako dokumenty
vyZzadované zadavatelem pred podpisem stavajicich ramcovych dohod,
souCasnés predloZzenimvzorku vozidel, které zadavatel poZzadoval a posuzoval
z hlediska naplnéni zadavacich ajinych zakonnych podminek,

d) zadavatel k pozadavku Zzadatele na dokumenty ke crasch testim a homologaci
vozidel (Rozhodnuti o schvalenitechnické zpusobilosti hromadné pFestavby)
dale uvadi, Ze se jedna o dokumenty, které nebyly zadavatelem v zadavacich
fizenich pozadované, tudiz jsou zhlediska procesu zadavaciho fizeni
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bezpfedmétné. Toto navic Zadateli v Rozhodnuti 2 jiz jednou sdélil s dalSim
konstatovanim, ze ,homologace byla schvalena Ministerstvem dopravy —
Odborem provozu silni¢nich vozidel, a to Rozhodnutim o schvaleni technické
zpusobilosti hromadné pfestavby pro Kodiaqy ¢. HP-0219 pod ¢. j.:
MD8487/2021-150/17 a pro Octavie ¢. HP-0219 pod ¢.j.. 2282/2015-150-
SCH2/3, a df_)le uvedl, Ze qarantem _pro prislusné zkous$ky byla certifikovana
zkusebna "fy;fr@sﬂ?’f ?;”“’f? {1 LRSI jejiz protokol ma k dispozici rovnéz
Ministerstvo dopravy. Vzhledem 7{ obsahu protokolu, jehoZ soudéasti jsou
i informace, které povazuje dodavatel Skoda Auto a.s. za obchodni tajemstvi
a duvérné vyvojoveé informace snadno zneuZitelné konkurenci, odbor verejnych
zakézek Ministerstva vnitra Ceské republiky sdélil Zadateli, Ze mu nebude tento

protokol o zkouSce a jeho obsah ze strany Ministerstva vnitra poskytnut.”.

K dané problematice odbor VZ Zadateli znovu opakuje, jak jiz bylo zadateli
sdélenov Rozhodnuti 2, Zze dle vyjadfeni dodavatele, informace z protokoll o
certifikovanych zkouskach, vztahuijici se k technickym vysledkiim provadéné
zkou$ky, k technickym udajum testovaného vozidla, jakoz i fotodokumentace k
témto vysledkiim obsazena v predmétnych protokolech, prfedstavuji obchodni
tajemstvi spolednosti Skoda Auto a.s. Jedna se divérné vyvojové informace,
technicka data, technické parametry a zavére¢né vysledky testovani vozidel
snadno zneuZitelné konkurenci, které mohou poskytovat konkurencni vyhodu
pfi uchazeni se o budouci vefejné zakazky na vozidla s ochrannym ramem
spoleénosti Skoda Autoa.s. a které spoleénost Skoda Auto a.s. z t&chto dtivodd
udrzuje v systémovém utajeni, nebot do tohoto vyvoje vozidel a jejich
nasledného testovani a homologace dodavatel vynalozil nemalé finanéni
prostfedky. Jedna se tedy o jedinec¢né know - how dodavatele, které v jeho
pfipadé predstavuje konkurenéni vyhodu proti jinym dodavatelim této
komodity. Z vy$e uvedenych divodu jsou vSechny tyto protokoly o zkousSkach
vedené u dodavatele v rezimu jako , TAJNE".

Zadavatel je povinen v pfipadé zadavacich fizeni realizovanych dle ZZVZ vzdy
postupovat v souladu stimto zakonem a dale vsouladu s nastavenymi
zadavacimi podminkami. Proto nemuze po dodavateli pozadovat dokumentaci
a dokumenty nad ramec prfedem stanovenych zadavacich podminek, zvlaste,
kdyz k tomu nemél a ani nema fadny divod, protoZe ze strany zadavatele a ani
uZivatelt pfedmétu plnéni (pfisludnika Policie CR) nejsou Zadné pochybnosti o
tom, Zze by vozidla nesplhovala zakonné podminky, jestlize jsou nositelem
homologaci vydanych ze strany gestora pro tuto problematiku, a to
Ministerstvem dopravy.

Nad ramec tohoto se odbor VZ domniva, Zze dokumenty — protokoly z crasch
testll, které pozaduje zadatel, nepodléhaiji povinnosti zvefejnénipodle ust. § 11
odst. 2 pism. a) InfZ, nebot k jejich obstarani doSlo bez pouZziti vefejnych
prostfedkl, nebyly sou&asti nabidky ani zadavaciho fizeni, a tento byl pfedan
osobou, jiz takovouto povinnostzakon neuklada a dotyéna osoba (Skoda Auto
a.s.) navic s pfedanim téchto protokoll nesouhlasi, jak navic opakované
potvrdil zadavateli i dodavatel. Pfedmétem vefejné zakazky navic bylo dodani
vozidel jako takovych a nikoli dodavka dila ve smyslu vyvoje konstrukénich
prvkil pro vozidla Policie Ceské republiky, &imz je od(ivodné&né, proé ani nebyly
tyto dokumenty zadavacimi podminkami v pfedmétnych zadavacich fizenich
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pozadovany a Ministerstvo vnitra tedy nenipovinno tyto dokumenty viastnit i
po dodavatelich poZadovat.

Povinny subjekt tedy nemuze zadateli poskytnoutnéco, co nebylo v ramci zadavaciho
fizeni na pofizeni policejnich vozidel s ochrannym ramem ani pozadovano, protoze
tento pozadavek byl z hlediska zadavaciho fizeni nadbyte¢ny. Z tohoto ddvodu je tedy
zadost Zadatele rovnéz odmitnuta v souvislostis § 11b InfZ, nebot zde je stanoveno,
ze ,Povinny subjekt muze odmitnout Zadost o poskytnuti informace, jestlize
poZadovanou informaci nema a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zakona; to
neplati, pokud povinny subjekt muzZe poZadovanou informaci ziskat na zakladé
jednoduchych tkond z jinych informaci, které povinny subjekt ma, pripadné poskytnout
postupem podle § 4a odst. 1 véty treti.”

V zadavacim fizeni nebyly dokumenty ke crasch testim pozadovany, nebot zadavateli
postacilo Rozhodnuti Ministerstva dopravy o homologaci vozidel, ¢imz mél zadavatel
zaruku, Ze tato vozidla naplnuji veSkeré zakonné podminky pro provoz na pozemnich
komunikacich. Zadny zakon zadavateli nestanovi, Zze tyto dokumenty musi vlastnit,
¢imz povinny subjekt naplfiuje podminku § 11b InfZ. Povinny subjekt ani nemuze
zpétné tuto informaci ziskat, nebot zadavaci fizeni je ukoneno podpisem smlouvy a
zadavatel neni opravnén pozadovat dokumenty, které v zadavacim fizeni
nevyzadoval, zpétné, a ve své podstaté i bezduvodné, pouze na zakladé
nepodlozenych spekulacizadatele, jestlize zadavatel sam a ani komise pro posouzeni
splnénizadavacich podminek i posouzeni vzorkl vozidel, nemaji podezieni, ze by
vozidla nesplfiovala zakonné podminKky.

Povinny subjekt ma za to, ze timto beze zbytku naplnil vyroky NSS a predmétnou
judikaturu, kdyz posoudil dokumenty po obsahové strance a poskytl Zadateli takove
informace, které obchodnitajemstvi nepredstavuji, pficemz zaroven vyvratil tvrzeni
Zadatele, Ze by vozidlanesplfiovalazakonné podminky projejich provoz napozemnich
komunikacich, jak bylo poZadovano zadavaci dokumentaci v ramci predmétnych
zadavacich fizeni, a to zakona €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na
pozemnich komunikacich a o zméné zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti
za Skodu zpUsobenou provozem vozidla a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu
(zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znénizakona ¢. 307/1999 Sb.,
jako vozidlo zvlastniho uréeni— policejni.

K tomu odbor VZ dale uvadi, Ze vSechna vozidla jsou na zakladé téchto Rozhodnutio
schvaleni technické zpUsobilosti hromadné prestavby zapsana v registru vozidel
Ministerstva vnitra a maji vydané technické prikazy, nebo-li Osvéd&eni o registraci
vozidla. Cast Il., pficemz &islo jednaci Rozhodnuti o schvalenitechnické zplsobilost
hromadné pfestavby (homologaci) je vzdy propsanodo Technickych prikazu kazdého
vozidla.

Zaver:
Povinny subjekt ma za to, Ze se pfi vyporfadani zadosti zadatele dle InfZ vyporadal se
vSemi skuteC¢nostmi uvedenymi v Rozsudku NSS, kdyZ posoudil, vyhodnotil a
odlvodnil trvani obchodniho tajemstvi, samotnou podstatu oznaéeni obchodniho
tajemstvi dodavatelem a dale kdyz posoudil dokumenty z hlediska obsahu a poskytl
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dodavatelem anonymizované dokumenty, které byly zadavatelem pozZadované
v zadavacim fizeni a které byly pozadované Zadatelem v souvislosti s jeho Zadosti dle
InfZ. Zadost Zadatele je vyporadana dle povinného subjektu transparentnim a
pfezkoumatelnym zpusobem.

Pouceni:
Dle ustanoveni § 16 odst. 1 InfZ Ize proti tomuto Rozhodnuti 3 prostfednictvim
povinného subjektu podat odvolani k nadfizenému organu, resp. k ministru vnitra.
Dle ustanoveni§ 83 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 20 odst. 4

pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim &ini odvolaci Ihtuta 15 dnu
a pocita se ode dne nasledujiciho po oznamenirozhodnuti.

Mgr. Lenka Pfibova
feditelka odboru vefejnych zakazek
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