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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, odbor legislativy a koordinace pfedpisu (dale jen ,povinny
subjekt®), jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich predpist
(dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), rozhodlo v souladu
s ustanovenim § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim, o zadosti
................... (dale jen ,zadatel”), ze dne 15. dubna 2026, o poskytnuti informaci
v podobé anonymizovanych kopii pravomocnych rozhodnuti vydanych Ministerstvem
vnitra, v nichz byla posuzovana aplikace § 33 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich (dale jen ,zakon ¢. 250/2016 Sb.),
a dalSich informaci v podobé zavérl Ministerstva vnitra pfijatych v ramci jeho
rozhodovaci €innosti, které se tykaji ,pfechodu, roz$ifeni ¢i setrvani odpovédnosti za
prestupek” a ,procesniho postupu pri prechodu ¢&i rozSifeni odpovédnosti
za prestupek” v pfipadé prechodu odpovédnosti pravnické osoby za prestupek,

takto:

Zadost o poskytnuti informaci se od mita.

Oduvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel zadost Zadatele ze dne 15. dubna 2026 o poskytnuti
informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim. Pfedmétem zadosti
je poskytnuti anonymizovanych kopii pravomocnych rozhodnuti, v nichz byla
posuzovana aplikace § 33 odst. 1 zakona &. 250/2016 Sb., a sdéleni pfipadnych
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zavéru tykajicich se pfechodu odpovédnosti pravnické osoby za prestupek, které byly
pfijaty v ramci rozhodovaci praxe Ministerstva vnitra.

Povinny subjekt provedl reSerSi rozhodovaci c&innosti jednotlivych utvar(
Ministerstva vnitra, do jejichz pusobnosti spada projednavani prestupku dle zakona
€. 250/2016 Sb. Z provedeného Setfeni vyplynulo, Ze Ministerstvo vnitra se ve své
rozhodovaci c¢innosti doposud nezabyvalo problematikou pfechodu odpovédnosti
pravnické osoby za prestupek. Nebyla vydana zadna rozhodnuti, v nichz by byla
posuzovana aplikace § 33 odst. 1 zakona ¢&. 250/2016 Sb., ani pfijaty doprovodné
zavéry tykajici se ,prfechodu, rozSifeni ¢i setrvani odpovédnosti za prestupek*
a ,procesniho postupu pri pfechodu c¢i rozSifeni odpovédnosti za prestupek” dle
obsahu Zadosti. Informace pozadované Zadatelem proto neexistuji.

Podle § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, pokud povinny
subjekt zadosti, byt' i jen z€asti, nevyhovi, vyda ve |hté pro vyfizeni zadosti rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti Casti zadosti, s vyjimkou pfipadd,
kdy se zadost odlozi. Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nebo Casti zadosti se vydava
i v pfipadé, kdy se zadosti nevyhovuje z faktickych divodd, nebot pozZadovana
informace neexistuje nebo ji povinny subjekt nedisponuje (napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 2. dubna 2008, €. j. 2 As 71/2007-56).

S ohledem na vySe uvedené rozhodl povinny subjekt o odmitnuti Zadosti.

Pouceni o opravném prostredku:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu
k informacim ve spojeni s § 152 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu, podat rozklad. Rozklad se podava ministru vnitra prostfednictvim
odboru legislativy a koordinace pFedpisi Ministerstva vnitra do 15 dnd ode dne
doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti.
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