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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, jako nadfizeny vécné prisluSny organ podle ustanoveni
§ 16a odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon &. 106/1999 Sb.“), v navaznosti na ustanoveni
§ 178 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpistu (dale jen
,zakon &. 500/2004 Sb.“) a § 5 odst. 1 zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon €. 273/2008 Sb.),

rozhodlo

ve véci stiznosti ze dne 25. 11. 2021, podané dle § 16a odst. 1 pism. c) zakona
€. 106/1999 Sb. panem T. nar. dd. mm. rrrr,  bytem XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
v zastoupeni advokatem JUDr. Janem Walterem, Volyfiskych Cechii 837, 438 11
Zatec (déle jen ,stéZovatel), proti vyFizeni jeho Zadosti o informace podané dne 15. 6.
2018 dle zakona &. 106/1999 Sb. Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie
Usteckého kraje pod. &. j. KRPU-122097-13/CJ-2018-0400KR-PI ze dne 15. 11. 2021.

takto:

Podle ustanoveni § 16a odst. 6) pism. a) zakona €. 106/1999 Sb. se postup
povinného subjektu potvrzuje.
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Oduvodnéni

Stézovatel se prostfednictvim advokata obratil dne 15. 6. 2018 na povinny subjekt
se zadosti o poskytnuti nasledujicich informaci dle zakona €. 106/1999 Sb.

.---POSKytnuti veSkerych zaznamda o Setreni policejniho organu, které bylo provedeno
na zakladé trestniho oznameni ze dne 28. 3. 2018 ucéinéného u Okresniho statniho
zastupitelstvi v Chomutové, zn. ZN 114/2017 (Vase zn. KRPU-119489/CJ-2018-
040319 a soucasné smeéruje k objasnéni véci ve vztahu k objektu ¢.p. 145 v obci
Kovarska.”

Povinny subjekt reagoval sdélenim ze dne 27. 6. 2018 pod €. j. KRPU-122097-
2/CJ-2018-0400-KR-PI, kterym poskytl stéZovateli anonymizovanou kopii dokumentu
(afedniho zaznamu), jenz je soudasti dotéeného spisu &. j. KRPU-77658-7/CJ-2017-
040381. V kopii byly znecitelnény informace tykajici se osobnich udaji dotéenych
osob dle ustanoveni § 8a a § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 106/1999 Sb. O vylouc¢eni
téchto informaci vydal povinny subjekt samostatné rozhodnuti €. j. KRPU-122097-
1/CJ-2018-0400-KR-PI ze dne 27. 6. 2018.

Proti tomuto rozhodnuti podal stézovatel dne 29. 6. 2018 odvolani dle ustanoveni
§ 16 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb.

Ministerstvo vnitra jako nadfizeny vécné pfislusny organ podani posoudilo a dle
ustanoveni § 90 odst. 1 pism. ¢) zakona €. 500/2004 Sb. zménilo rozhodnutim €. j. MV-
80638-2/KM-2018 ze dne 30. 7. 2018 vyrok a oduvodnéni napadeného rozhodnuti
povinného subjektu tak, ze je doplnilo o odmitnuti poskytnout pozadované informace i
podle ustanoveni § 11 odst. 4 pism. a) a § 11 odst. 6 zakona
¢. 106/1999 Sb. a v dalSim napadené rozhodnuti prvostupriového organu €. j. KRPU-
122097-1/CJ-2018-0400-KR-PI ze dne 26. 6. 2018 potvrdilo.

StéZovatel se s timto rozhodnutim neztotoznil a podal proti nému spravni zalobu
u Krajského soudu v Usti nad Labem. Rozsudkem &. j. 15 A 151/2018-50 ze dne
26. 10. 2021 soud rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 30. 7. 2018 €. j. MV-80638-
2/KM-2018 a rozhodnuti povinného subjektu ze dne 27. 6. 2018 ¢&. j. KRPU-122097-
1/CJ-2018-0400KR-PI pro vady fizeni zrusil a v&c vratil Ministerstvu vnitra k dal$imu
fizeni.

Povinny subjekt se v navaznosti na tento rozsudek opét zabyval Zadosti
stéZovatele o poskytnuti informace ze dne 15. 6. 2018. Nejprve informoval J. W. jako
dotéenou osobu a pozadal jej o souhlas s poskytnutim informaci ve smyslu ustanoveni
§ 11 odst. 2 pism. a) zdkona €. 106/1999 Sb. Po udéleni souhlasného stanoviska dne
12. 11. 2021 povinny subjekt poskytl stézovateli v pfiloze sdéleni oznaCeného jako
,Zadost o} informace podle zakona C. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéjSich pfedpisl, ze dne 15. 6. 2018
— poskytnuti informace* ze dne 15. 11. 2021 pod &. j. KRPU-122097-13/CJ-2018-
0400KR-P! opét fotokopii ifedniho zaznamu &. j. KRPU-77658-7/CJ-2017-040381 ze
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dne 2. 10. 2017, tentokrat vSak vjeho plném znéni a bez omezeni jakychkoliv
informaci.

StéZovatel se zplUsobem vyfizeni Zadosti o poskytnuti informace nesouhlasil
a podal proti postupu povinného subjektu pfi jejim vyfizovani dne
25. 11. 2021 stiznost dle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. c) zakona €. 106/1999 Sb.

V odUvodnéni stiznosti uvedl, ze dne 28. 6. 2018 obdrzel od povinného subjektu
Uredni zaznam ze dne 2. 10. 2017 &. j. KRPU-77658-7/CJ-2017-040381, v némz se
uvadi, ze ,vlastni Setreni ve véci bylo provedeno ve dnech 6. 4. 2017, 18. 4. 2017,
9.5.2017, 19. 5. 2017, 30. 5. 2017, 8. 6. 2017, 22. 6. 2017, 7. 7. 2017, 14. 7. 2017,
18. 8. 2017, 23. 8. 2017 a 4. 9. 2017". Déle se uvadi, Ze ,takto provedenym Setienim
na misté ... Kovarska, ulice Tovarni €. 145 ... nebylo zjisténo spachani trestnych &ind

“

StéZovatel je toho nazoru, ze povinny subjekt mu neposkytl zaznamy ze 6. 4. 2017,
18.4.2017,9.5.2017,19.5. 2017, 30. 5. 2017, 8. 6. 2017, 22. 6. 2017, 7. 7. 2017, 14.
7. 2017, 18. 8. 2017, 23. 8. 2017 a 4. 9. 2017 a ani nerozhodl o odmitnuti zadosti
v tomto rozsahu. Navrhuje, aby nadfizeny spravni organ usnesenim véc prevzal a
informaci poskytl sam.

Povinny subjekt se se stiznosti neztotoznil a postoupil ji spolu se spisovym
materialem dle ustanoveni § 16a odst. 4 pod €. j. KRPU-122097-14/CJ-2018-0400KR-
Pl dne 6. 12. 2021 nadfizenému organu.

Ministerstvo vnitra jako nadfizeny organ zjistilo ze spisové dokumentace, ze
stiznost byla podana v€as a opravnénou osobou. Nasledné se nadfizeny organ
zabyval stiznosti i celym spisovym materialem, prezkoumal soulad napadeného
postupu povinného subjektu a jemu pfedchazejiciho fizeni s pravnimi pfedpisy. Po
provedeném pifezkumu dospél k nasledujicim zavéram.

Smyslem zakona €. 106/1999 Sb. je poskytnout Zadatelum informace vztahujici se
k plisobnosti povinnych subjektt. Zadost je vyfizena bud poskytnutim informace nebo
vydanim rozhodnuti o odmitnuti Zadosti i jeji ¢asti. Nadfizeny organ pak pfezkoumava
na zakladé stiznostnich namitek, zda povinny subjekt pfi vyfizovani Zadosti vyCerpal
cely jeji pfedmét, tj. zda vSechny poZadované informace poskytl nebo rozhodl o jejich
odmitnuti. Povinny subjekt mize poskytnout pouze informace, které odpovidaji
skuteCnosti a jsou fadné zaznamenany v jeho spisové dokumentaci ke dni podani
Zzadosti a neni na ném nebo na nadfizeném organu, aby posuzovaly jejich spravnost
nebo odlvodnénost. SouCasné nelze v daném fizeni hodnotit spravnost nebo
zakonnost postupu jinych organu, at jiz spravnich, ¢i napf. ¢innych v trestnim fizeni.
K pfezkoumani spravnosti a zakonnosti jejich postupl slouzi opravné a dozorci
prostfedky zakotvené v pravnim fadu. Domniva-li se odvolatel, Zze néktefi policisté
nepostupovali odpovidajicim zpusobem pfi provéfovani jeho podnétu, uinil spravne,
kdyz v daném pfipadé podal na postup policejniho organu stiznost. V pfipadé namitek
k probihajicimu trestnimu fizeni je pfislusnym k feSeni pfipadnych stiznosti pfislusny
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statni zastupce. Zakon ¢.106/1999 Sb. neslouzi k napravé domnélych
nespravedlnosti, ale k ziskavani informaci resp. dokumentl, které jsou v drZeni
povinnych subjektu.

Ze spisového materialu je zfejmé, Ze v inkriminované véci provadél policejni organ
Setfeni podle ustanoveni § 158 odst. 1 zakona &. 141/1961 Sb., o trestnim Ffizeni
soudnim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon &. 141/1961 Sb.“) a zakona
&. 273/2008 Sb. Slo o tzv. pfedprocesni stadium trestniho fizeni, které je jako celek
upraveno zminénym zakonem. V tomto pfipadé nebyl proveden zaznam policejniho
organu podle ustanoveni § 158 odst. 3 zakona €. 141/1961 Sb. Policejni organ po
provedenych Setfenich na misté oznaCeném stéZovatelem ve dnech
6. 4. 2017, 18. 4. 2017, 9. 5. 2017, 19. 5. 2017, 30. 5. 2017, 8. 6. 2017,
22.6.2017,7.7.2017,14. 7. 2017, 18. 8. 2017, 23. 8. 2017 a 4. 9. 2017 vyhotovil az
dne 2. 10. 2017 pod &. j. KRPU-77658-7/CJ-2017-040381 pisemnost ,Ufedni zaznam
- vyhodnoceni podani oznameni®, ve kterém konstatoval, Ze v daném pfipadé nebylo
zjisténo spachani trestnych cinl fyzickou &i pravnickou osobou v neopravnéném
uzivani cizi véci podle § 207 odst. 1 trestniho zakoniku, neopravnéném zasahu do
prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru podle § 208 odst. 1 trestniho
zakoniku nebo v neopravnéném podnikani podle § 251 odst. 1 trestniho zakoniku Ci
v zakonnych znacich jiného trestného Cinu dle trestniho zakoniku nebo spachani
prestupku dle zakona €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Oznameni bylo nasledné uloZeno bez opatfeni, o ¢emz policejni organ stézovatele
informoval.

Tento Gfedni zadznam o $etfeni policejniho organu &. j. KRPU-77658-7/CJ-2017-
040381 ze dne 2. 10. 2017 povinny subjekt stézovateli poskytl v plném znéni, bez
omezeni jakychkoliv informaci. Ze spisového materialu je zifejmé, Ze spis €. j. KRPU-
77658/CJ-2017-040381, kromé vySe uvedeného Ufedniho zaznamu, ktery stéZovatel
vramci zadosti o poskytnuti informaci obdrzel, zadné dalSi zaznamy o Setfeni
policejniho organu neobsahuje a ani v minulosti neobsahoval. Policista, ktery Setfeni
na misté provadél, vysledek jednotlivych Setfeni na misté nasledné souhrnné popsal
v UFednim zaznamu &. KRPU-77658-7/CJ-2017-040381 ze dne 2. 10. 2017. Pisemné
zaznamy jednotlivych Setfeni policejniho organu na misté nema povinny subjekt
k dispozici, neexistuji, protoze nikdy nebyly vytvofeny. Jinymi informacemi, nez které
zadatel jiz obdrzel, povinny subjekt nedisponuije.

NadFfizeny organ konstatuje, Ze postup policejniho organu byl dozorovym Okresnim
statnim zastupcem v Chomutové shledan jako spravny, stejné tak nezjistilo zadné
pochybeni pfi dohledu ani Krajské statni zastupitelstvi v Usti nad Labem.

Nadfizeny organ po zvazeni vySe uvedeného dospél k zavéru, ze povinny subjekt
poskytnutim Gfedniho zaznamu ¢&. j. KRPU-77658-7/CJ-2017-040381 ze dne
2. 10. 2017 poskytl stézovateli veSkeré informace, které pozadoval v Zzadosti
o poskytnuti informaci ze dne 15. 6. 2018, které mél k dispozici a byly zaznamenany
ke dni podani (a rovnéz ke dni vydani tohoto rozhodnuti) ve spisové dokumentaci.
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Vzhledem k vySe uvedenému nadfizeny organ konstatuje, Zze postup povinného
subjektu pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci byl v souladu s pravnimi pfedpisy
a predmét zadosti byl povinnym subjektem vyCerpan. Povinny subjekt plné vyhovél
Zadosti stéZovatele, k vydani rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popfipadé o odmitnuti
Casti Zadosti, nebyl zakonny ddvod.

Podle ustanoveni § 90 odst. 5 zakona €. 500/2004 Sb. neshleda-li odvolaci spravni
organ davod pro postup podle odstavcd 1 — 4, odvolani zamitne a napadené
rozhodnuti potvrdi. Jestlize odvolaci spravni organ zméni nebo zruSi napadené
rozhodnuti jen zCasti, ve zbytku je potvrdi.

Pouceni: Podle ustanoveni § 16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb. se nelze proti
tomuto rozhodnuti odvolat.

Mgr. et Bc. Katefina Blazkova
feditelka kancelare ministra vnitra

Vyfizuje: JUDr. Petr Hanzl
oddéleni podani osob
kancelaf ministra vnitra

Rozdélovnik:

Vazeny pan

JUDr. Jan Wallter, advokat
Volyriskych Cechii 837
438 01 Zatec

datova schranka: mu5fwdt

Policie Ceské republiky

Krajské feditelstvi policie Usteckého kraje
Lidické namésti 899/9

401 79 Usti nad Labem

k &. j. KRPU-122097-14/CJ-2018-0400KR-PI
datova schranka: a64ai6n



