V Praze dne 14. dubna 2009

Véc: Pravni analyza nékterych postupu obce pfi feSeni objekti s komunalnim odpadem
a domu ve Spatném technickém stavu

V tomto pfiipadé je tieba popsanou situaci rozdélit na dvé oblasti:

- problematika komunalntho odpadu uloZzeného ve spole¢nych prostorach domu a kolem né;j
(na pozemcich soukromého vlastnika)

- Spatny technicky stav domu, ktery ohrozuje okoli
V obou uvedenych oblastech budou dale zkoumany vztahy
- mezi obcf a vlastnfkem nemovitosti na jejim tzemi,

- mezi vlastnikem nemovitosti a najemci, ktef{ jsou dle zadan{ pravdépodobnymi puvodci
odpadu,

- mezi obcf a najemci, ktefi jsou dle zadani pravdépodobnymi ptivodci odpadu.

Dale budou rozebrany moznosti pfislusnych organt statni spravy a samospravy z hlediska, koho
a jak mohou postihnout za popsany zavadny stav.

Jde o tyto organy:

- Magistrat mésta (v jeho ramci zejména stavebni odbor, odbor Zivotniho prostfedi a
odbor socialnich véci)

- Utad méstského obvodu

- Utad préce

- Krajska hygienicka stanice

- Policie CR

- Méstska policie

- Hasicsky zachranny sbor

PouZité pravni pfedpisy:

zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad

zakon ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon

zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi

zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech

zakon ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autotizované konverzi dokumenta
zakon ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich

zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zikonik

zakon ¢. 102/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky souvisejici s vydianim zdkona ¢.
509/1991 Sb. , kterym se méni, dopliuje a upravuje obéansky zakonik

zakon ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad
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zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné pravai ochrané déti
zakon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné

zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote
zakon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi
zékon ¢ 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky
zakon ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii

zakon ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané

zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich

zakon ¢&. 140/1961 Sb., trestni zdkon

Pouzité zkratky:

OZ - obcansky zakonik

OSR - ob¢ansky soudnf #ad

StZ - stavebni zakon

SR - spravni tad

ZOR — zakon o rodiné

ZSSP — zakon o statn{ socialni podpofe
ZSPOD - zakon o socialn¢ pravn{ ochrané déti
OSPOD - organ socialné pravni ochrany déti
ZOVZ — zakon o ochran¢ vefejného zdravi
ZPO — zakon o pozarni ochrané

7.0 — zakon o obcich

Z.0OP — zakon o pfestupcich

ZSSP — zakon o statni socialni podpofe
ZPHN - zakon o pomoci v hmotné nouzi
ESLP — Evropsky soud pro lidska prava
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I. Problematika komunalniho odpadu uloZeného ve spoleénych prostorach domu a
kolem né&j (na pozemcich soukromého vlastnika)

1. Obec (prostfednictvim magistratu)

1.1.

Postih podle zakona o obcich

Kdo jedna: obec prostrednictvin obecniho sitadn (magistritu)

Koho e postibnont: viastniky — privnické osoby ¢i podnikayici fyzické osoby

Podle zakona o obcich (ZO) muze obec v samostatné pusobnosti postihovat pravnické osoby a
podnikajici fyzické osoby pro v § 58 ZO uvedené spravni delikty. Tato moznost se tedy
nevztahuje na nepodnikajici fyzické osoby.

Obec muze ulozit pokutu az do vyse 100.000,- K¢ uvedené osob¢, ktera neudrzuje cistotu a
pofadek na pozemku, ktery uziva nebo vlastni, tak, ze narusi vzhled obce.

< s

Obec muze ulozit pokutu az do vyse 200.000,- K¢ uvedené osobé, ktera znecisti vefejné
prostranstvi, narusi zivotni prostfedi v obci nebo odlozi véc mimo vyhrazené misto.

Obec muze ulozit pokutu az do vyse 200 000 K¢ uvedené osobé, ktera porusila povinnost
stanovenou pravnim pfedpisem obce.

P1i stanoven{ vySe pokuty obec pfihliZi zejména k povaze, zavaznosti, dobé trvani a nasledkum
protipravniho jednani. (§ 58 ZO)

Takto lze tedy postihnout vlastniky domt a pozemkd, pokud jsou pravnickymi osobami ¢i
podnikajicimi fyzickymi osobami, pokud je pfislusnym organem obce zjisténo, ze se dopustili
nckterého z uvedenych spravnich delikta. Pfi zkoumani odpovédnosti pravnickych osob za

spravni delikt neni potfeba prokazovat zavinéni, u fyzickych osob je zpravidla nutné jej
prokazovat, avsak k odpovédnosti k odpoveédnosti za delikt staci zavinéni z nedbalosti.

Rizeni o ulozeni pokuty lze zahdjit do 1 roku ode dne, kdy se organ obce o poruseni povinnosti
dozvedél, nejpozdéji viak do 2 let ode dne, kdy k poruseni povinnosti doslo. Do béhu této lhuty
se nezapocitava doba, po kterou se pro tentyz skutek vedlo trestni nebo pfestupkové fizeni podle
zvlastniho zakona.

Pokutu podle § 58 nelze ulozit, jestlize (jiny) zakon stanovi za poruseni povinnosti uvedenych v §
58 ZO vyssi sankci.

Ulozeni pokuty podle § 58 nezbavuje osobu, které byla ulozena pokuta, povinnosti odstranit
zavadny stav ve lhuté stanovené obci s pfthlédnutim k okolnostem piipadu. (§ 59 ZO)

Pro ukladani pokut se jinak pouziji obecné predpisy o spravnim fizeni (spravni fad).

1.2.
Postih podle zakona o pfestupcich (ZOP)
Kdo jedna: obec prostrednictvin obecnibo sitadn (magistritu)

Kobho Ize postibnout: viastniky — nepodnikajici fyzické osoby, eventudlné i ndjemce, pokund jim bude prokdzdna
odpovédnost za prestupek




Prestupky proti vefejnému potfadku

Obec (prostrednictvim odboru zivotntho prostfedi) muze vlastnikim ¢i uzivatelim pozemkdu, na
nichz je neopravnéné ukladan odpad, a to v piipade, ze jde o fyzické osoby nepodnikatele, ulozit
v pfestupkovém fizeni pokutu az do vyse 10.000,- K¢, pokud bude prokazano, ze neudrzuji
c¢istotu a poradek na svém ¢i jimi uzivaném pozemku tak, ze narusi vzhled obce (§ 47b odst. 1

pism. d) ZOP).

Obec (prostfednictvim odboru zivotntho prostiedi) muze v ramci pfestupkového fizeni
postihnout konkrétni fyzické osoby, kterym bude prokazano zavinéni za neopravnéné zalozeni
skladky nebo ukladani odpadt mimo vyhrazena mista (§ 47 odst. 1 pism. h) ZOP). Za tento
pfestupek lze ulozit pokutu do 50.000,- K¢. Odpovédnost za tento pfestupek se muze tykat jak
najemcut, tak pfipadné i vlastnfki — nepodnikajicich fyzickych osob, ovsem pouze za
predpokladu, ze jim bude prokazano alespon nedbalostni zavinéni za pfestupek.

Prestupky na tseku zdravotnictvi

Obec (prostfednictvim odboru socialnich véci a zdravotnictvi) muze fyzické osobé, ktera porusi
zakaz nebo nesplni povinnosti stanovené nebo ulozené k pfedchazeni vzniku a sifeni infekcnich
onemocnéni (viz dale ochrana vefejného zdravi), ulozit v pfestupkovém fizeni pokutu az do vyse
10.000,- K¢ anebo v blokovém fizeni az do vyse 5.000,- K¢. (§ 29 odst. 1 pism. f) ZOP).

Obecnym problémem v piipadé pfestupkového fizeni bude pravdépodobné prokazani (alespon
nedbalostniho) zavinéni za pfestupek konkrétni fyzické osobé. K tomuto by obec méla zejména
vyuzivat sluzeb méstské policie, ktera je vybavena pravomocemi, které odhaleni a prokazani
spachani pfestupku umoznuji.

1.3.
Stavebni dozor a spoluprace s organem vefejného zdravi

Kdo jednd: obec prostiednictvim obecnibo siradu (magistritn) — stavebni odbor (3a soucinnosti s Krajskon
ygienickon stanici)

Kobho Ize postibnout: viastniky nemovitosts, bez; obledu na to, 3da jde o fyzické & pravnické osoby

Stavebni ufady vykonavaji soustavny dozor nad zajist'ovanim ochrany vefejnych zajmu, ochrany
prav a opravnénych zajmu pravnickych a fyzickych osob a nad plnénim jejich povinnosti
vyplyvajicich ze stavebniho zakona (StZ) a pravnich predpist vydanych k jeho provedeni.

Stavebni ufad je opravnén ve vefejném zdjmu nafizovat mimo jiné i nezbytné upravy na stavbe,
stavebnim pozemku nebo na zastavéném stavebnim pozemku.

Vefejnym zajmem se rozumi pozadavek, aby stavba neohroZovala Zivot a zdravi osob nebo
zvifat, bezpecnost, zivotni prostfedi, zajmy stitni pamatkové péce, archeologické nalezy a
sousedni stavby, popifipadé nezpusobovala jiné Skody ¢i ztraty a rovnéz aby byly odstranény
stavebné bezpecnostni, pozarni, hygienické, zdravotni nebo provozni zavady na stavbé anebo na
stavebnim pozemku, véetné prekazek bezbariérového uzivani stavby. (§ 132 StZ)

Nahromadéni vétstho mnozstvi odpadu jak uvnitf stavby, tak i na pfilehlych pozemcich muze
znamenat zavady zejména hygienické a zdravotni, popf. i pozarni.

Stavebni dfad muze v takovém pfipad¢ nafidit vlastniku stavby, stavebniho pozemku nebo
zastavéného stavebntho pozemku nezbytné upravy, jimiz se odstranuji jiné hygienické,
bezpecnostni, pozarni a provozni zavady a zavady na elektrickém zafizen{ stavby.



Tyto nezbytné upravy vsak muize stavebni Gfad nafidit pouze v pfipad¢, ze stavba nebo zafizeni
nejsou postaveny a uzivany v souladu s podminkami danymi povolenim stavebniho tfadu. Jsou-li
stavba nebo zafizen{ postaveny a uzivany v souladu s podminkami danymi povolenim stavebniho
ufadu, muze stavebni ufad nafidit nezbytné upravy jen v piipadé prokazatelné vyznamného
ohrozeni a za nahradu Gjmy, kterou by nafizené upravy vyvolaly.

Nevyzaduje-li nezbytna uprava, kterda ma byt nafizena, projektovou dokumentaci nebo jiné
podklady, nafidi stavebni ufad provedeni upravy a stanovi rozsah, zpusob a podminky jejitho
provedeni. (§ 137 StZ)

Zjisténi zavady, jakoz 1 toho, zda je stavba postavena a uzivana v souladu s podminkami danymi
povolenim stavebniho ufadu, mtze stavebni aGfad zjistit pfi tzv. kontrolni prohlidce (§ 133 StZ).
Pro vstup na pozemek a do stavby pfi kontrolni prohlidce plati, ze povéfeny zaméstnanec
stavebnfho ufadu je opravnén vstupovat na cizi pozemek a do staveb i bez védomi jejich
vlastnika, pokud doslo k bezprostfednimu ohrozeni Zivota nebo zdravi osob ¢i zvirat, které
nastalo v souvislosti s pfipravou a provadénim neodkladného odstranéni stavby, nutnych
zabezpecovacich praci nebo vyklizeni stavby ve vefejném zajmu. O tom musi vlastnika bez
zbytec¢ného odkladu informovat a uvést davody, které k tomu vedly. V ostatnich pfipadech (neni-
li zde bezprostfedni ohrozeni) muze opravnéna tfedni osoba vstupovat na cizi pozemek a do
staveb jen s védomim jejich vlastnika.

Stavebni ufad provadi kontrolni prohlidku mimo jiné i v pifipadech, kdy ma byt nafizeno
neodkladné odstranéni stavby, nutné zabezpecovaci prace, nezbytné upravy nebo vyklizeni
stavby; muze provést kontrolni prohlidku téz u nafizenych udrzovacich praci, u odstranované
stavby a v jinych pfipadech, kdy je to pro plnéni dkola stavebniho fadu potfebné.

P1i kontrolni prohlidce stavebni ufad zjist'uje zejména stavebné technicky stav stavby, zda neni
ohrozovan zivot a zdravi osob nebo zvifat, bezpecnost anebo zivotn{ prostredi.

Jestlize stavebni ufad neni kompetentn{ stanovit, zda nahromadéné odpadky predstavuji
zdravotni ¢i hygienické riziko pro uzivatele stavby, muze se obratit na organ ochrany vefejného
zdravi.

Organ ochrany vefejného zdravi (Krajska hygienicka stanice) je dotCenym spravnim dfadem pfi
rozhodovani ve vécech upravenych zvlastnimi pravnimi pfedpisy (napf. stavebni zakon), které se
dotykaji zajma chranénych organem ochrany vefejného zdravi podle ZOVZ a zvlastnich
pravnich pfedpist véetné hodnoceni a fizeni zdravotnich rizik. Organ ochrany vefejného zdravi
vydava v téchto vécech stanovisko, které neni rozhodnutim vydanym ve spravnim fizeni. (§ 77
Z0VZ)

Postaveni dotcenych spravnich organt ve spravnim fizeni a jejich pravomoci upravuje obecné §
136 SR a rozhodnuti podminéné zavaznym stanoviskem (jiného spravniho tfadu) upravuje § 149
SR.

Znamena to tedy, ze stavebni ufad, pokud ma podezieni na zdravotni ¢i hygienickou zavadnost
stavby, v niZz se nachazi odpady, avsak neni kompetentni sam tuto zdravotni zavadnost stanovit,
by mél pozadat o zavazné stanovisko dotceny organ ochrany vefejného zdravi (Krajskou
hygienickou stanici) o vydani zavazného stanoviska podle § 77 ZOVZ. Pokud bude ze stanoviska
vyplyvat, ze je zde zdravotni ¢i hygienické riziko, mél by na zakladé stanoviska stavebni urad
vydat rozhodnuti, kterym nafidi nezbytné upravy. Obsah stanoviska je pro vyrokovou cast
rozhodnuti stavebniho ufadu zavazny.

Oba ufady by mély kazdopadné pfi feSeni takovéto situace spolupracovat, coz plyne z obecného
principu vzajemné spoluprace spravnich organt v zajmu dobré spravy (§ 8 odst. 2 SR).

Zjisti-li stavebni ufad pfi kontrolni prohlidce (¢i na zaklad¢ stanoviska organu ochrany zdravi)
zavadu, vyzve vlastnika stavby, aby zjednal napravu a k tomu mu stanovi pfiméfenou lhutu.



Neni-li ve lhaté vyzveé vyhovéno, vyda stavebni ufad rozhodnuti, kterym zjednani napravy nafidi.
Ptipadné odvolani proti tomuto rozhodnuti nema odkladny ucinek. A pokud hrozi nebezpeci
z prodleni, maze stavebni ufad rozhodnout i bez pfedchozi vyzvy.

Neni-li zavada ve lhuté odstranéna, dopousti se vlastnik stavby rovnéz piestupku (jde-li o
tyzickou osobu) ¢i spravnfho deliktu (jde-li o pravnickou osobu ¢i podnikajici fyzickou osobu).
Za tento pfestupek ¢i spravni delikt muze stavebni ufad ulozit pokutu az do vyse 200.000,- K¢. (§
178-181 StZ)

1.4.
Socialné pravni ochrana déti
Kdo jedna: obec prostiednictvim obecnibo sitadn (magistrat) — organ socialné pravni ochrany déti

Kobho Ize postibnont: -

O odebrani nezletilych déti z rodiny a jejich umisténi do zafizeni Gstavni vychovy rozhoduje soud
v ramci fizeni o pééi o nezletilé rozsudkem (§ 176 - 180 OSR). Podminky pro nafizeni Gstavni
vychovy stanovi zakon o rodiné v § 46 takto: ,,Jestlige je vychova ditéte vagné obrogena nebo vagné
naruSena a jind vyjchovnd opatieni nevedla k napravé nebo jestlige 3 jinych zdvagnyeh divodi nemohon rodice
vychovn ditéte gabezpelit, miige soud naiidit sistavni vichovu nebo dité svéfit do péce zarizent pro déti vygadujic
okamiton pomoc (§ 42 gdkona & 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti). Jestlize je to v zdjmu
nezletilého nutné, miige sond naridit distavni vychovn nebo dité svéfit do péce zarizeni pro déti vygadujici
okamigiton pomoc i v pripade, se jind vychovnd opatieni nepredehazela. “ Navrh na nafizen{ dstavni vychovy
muze mimo jiné podat i obecni Gfad obce s rozsifenou pusobnosti (tedy organ socialné pravni
ochrany déti).

Vyzaduje-li situace okamzité tesent - ,,ocitlo-li se negletilé dité beg jakékoliv péce nebo json-li jeho Zivot nebo
Priznivy vyjvoy vagné obrogeny nebo naruseny” - soud predbéznym opatfenim nafidi, aby bylo dité
predano do péce osoby, kterou v usneseni oznadi (§ 76a OSR). Osobou muze byt i zafizeni pro
vykon ustavni vychovy (v pfipad¢, ze nelze dité svéfit jiné vhodné osobé). Navrh na vydani
tohoto pfedbézného opatfeni muze podat pouze obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti (tedy
organ socialn¢ pravni ochrany détf).

Podminky pro nafizeni tustavni vychovy i vydani pfedbézného opatfeni jsou formulovany
pomérn¢ obecné, aby dopadaly na vsechny pfipady, kdy je v zajmu nezletilého, aby byl odebran z
rodinné péce. Vyklad téchto ustanoveni vyplyva z judikatury soudd, jakoz i z pravnich norem,
které obecné definuji prava nezletilych déti a jejich rodica, mimo jiné i z mezinarodnich umluv,
kterymi je Ceskd republika vazana. Zejména se jedna o Umluvu o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod (sdéleni federdlniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 209/1992 Sb. - viz ¢l. 8
Umluvy: Pravo na respektovani rodinného a soukromého Zivota) a o Umluvu o pravech ditéte
(sdéleni federilniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢.104/1991 Sb. - zejména jeji ¢l. 9 odst. 1, ¢l
18, ¢l. 19, ¢l. 27).

Evropsky soud pro lidska prava (ESLP) se v jednom ze svych nedavnych rozhodnuti vyslovil ve
véci naffzeni dstavni vychovy nezletilého ditéte za situace, kdy byla divodem pro rozhodnuti
ceského soudu nevyhovujici ekonomicka a bytova situace biologické rodiny ditéte. V tomto
ptipadé (Véc Wallova a Walla proti Ceské republice — rozsudek ESLP ze dne 26. ffjna 2006, cely
text rozsudku je napf. zde http://www.poradna-prava.cz/dokumenty/Wallovi-rozsudek.pdf)
ESLP shledal stéZovateli tvrzené poruseni ¢lanku 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod (dale jen ,,Umluva®) a ptiznal stéZovatelam vaci ¢eskému stitu priavo na nahradu
nemajetkové Gjmy ve vysi 10.000 Euro.




2 Ve svém roghodnuti EST.P konstatoval v souladn se svon konstantni judikaturon, Ze spolecné sougiti rodice a
ditéte predstavuje Zdakladni element rodinného Zivota a dsaly, které toto nemoiingl, predstavuji porusent prava
chranéného . 8 Uminvy, vyjma pripadsi, kdy 3dkon predvidd existenci legitimnich diivodsi a téchto je nezbymé v
demokratické spolecnosti dosabnout myj. v djmn ochrany zdravi nebo mordlky nebo ochrany prav a svobod jinych.
Pri posuzovdni nexbytnosti takovych dsabii je nutné achovdvat princip proporcionality ve vtabu k Zamyslenémn
cili (ochrané nékterého 3 Umlnvon definovanych zajmi).

V7 pripadeé rodiny Wallovyeh nebyly vychovné schopnosti a citové vazby stégovatelii k détem nikdy brany v potaz a
Ceské soudy ugnaly snaby rodiny prekonat problémy. Od té chvile bylo umisténi déti Zaloberi podlogeno ponze
Jedinym divodem, a to neadekvdtnim bydlenim rodiny. Die ESLP mély byt leské organy schopny rodiné pomoci,
spise nez ji rozdélovat, cog je nejradikdlnéjsi prisob, ktery se da pouzit pouzge v nejzdavaznéisich pripadech.

Dle nazorn ESLP bylo podstatnym problémem nedostatek prostiedkii pomoci, které mobly ceské orgdny pougit,
anig by sably & absolutnimu rozdélent rodiny. Orgdany leského statn mély byt schopny pousit meéné drastickych
opatieni, je jejich povinnosti poskytovat aktivni pomoc v Zdjmu pozitivniho reseni rodinné sitnace. ESIP za
konstatovdni Ceské legislativy v oblasti socidlni péce shledal, e socidlni organy maji slougit jako socidlni ochrana a
pomdhat osobim v potiich, které nemaji potrebné nalosti systému, doproviget je a radit jim o mognostech
socidlnibo ubytovini, o prisobu iskani naroku na socidlni ubytovani nebo o jinych piisobech prekondni jejich
problematické situace a e také lesky distavni soud potvrdil svym rozhodnutim, e vereiné instituce maji asabovat
v pripadech, kdy se rodiny bez viastnibo zavinéni dostaly do sloZité situace. Jednou g mognosti by bylo
monitorovani Fivotnich podminek stéovatelii, poskytovani poradenstvi v _jednotlivych krocich lepseni sitnace a
reSent problémii. Nic 3 toho se ovsem nestalo.

Dle zhodnoceni ESIP nebylo 3 poskytnutych fakt pripadn zjevné, e by OSPOD pomdibal stéZovateliim v
prekondni jejich obtizi a pomdbal tak k ndvratu déti do rodiny v nejkratsi mogné dobé. Na dkladé téchto sivab
ESLP zkonstatoval porusent clankn 8 Unilnpy.

(viz Odebrani ditéte ze socialnich dévoda jako poruseni Umluvy, Mgr. Katefina Hruba, 2006,
cely clanek zde: http://viaiuris.pilaw.cz/index.php?p=msg&id=116)

Z vyse uvedeného rozhodnuti tedy vyplyva, ze odebirani nezletilych déti z rodinného prostiedi
pouze z duvodu nevyhovujiciho bydleni rodiny neni adekvatnim prostfedkem feseni této situace

Ve,

pfedevsim poskytovat aktivni a i¢innou pomoc k pfekonani jejich nepfiznivé situace, nikoliv volit
nejradikalnéjsi prostfedek ochrany déti, kterym je odebirani nezletilych déti z rodin.

Z tohoto pohledu se zamjyslena strategie mésta odebirani nezletilych déti z rodin pro zivot
v nepfiméfenych podminkach jevi jako nevyhovujici a potencionalné odporujici pravnim
normam.

1.5.

Pomoc v hmotné nouzi (doplatek na bydleni)

Kdo jedna: obec prostiednictvinm obecniho itadu (magistrat) — socidini odbor
Koho Ize postibnont: -

Doplatek na bydleni je davka pomoci v hmotné nouzi podle zikona ¢. 111/2006 Sb., uréena
osobam, které nemaji dostatecné pifjmy k dhradé naklada spojenych s bydlenim.

Narok na doplatek na bydleni ma vlastnik nebo najemce bytu, ktery uziva byt, jestlize by po
uhradé oduvodnénych naklada na bydleni byl

a) jeho pfijem zvyseny o vyplaceny pfispévek na zivobyti nizsi nez ¢astka zivobyti osoby, nebo



b) pfijem spolecné posuzovanych osob zvyseny o vyplaceny pfispévek na zivobyti nizs$i nez
c¢astka zivobyti spole¢né posuzovanych osob.

Podminkou naroku na doplatek na bydleni je dale ziskani naroku na pfispévek na zivobyti podle
ZPHN a narok na pfispévek na bydleni podle ZSSP. Pouze v pfipadech hodnych zvlastniho
zfetele muze organ pomoci v hmotné nouzi urcit, ze za najemce povazuje pro ucely doplatku na
bydleni i osobu dlouhodobé uzivajici jinou nez najemni formu bydleni. Doplatek na bydleni lze
pfiznat, s piihlédnutim k jejim celkovym socidlnim a majetkovym poméram, také osobé, které
piispévek na zivobyti nebyl pfiznan z davodu, ze pfijem osoby nebo spolecné posuzovanych
osob pfesahl ¢astku Zivobyti osoby nebo spole¢né posuzovanych osob, ale nepfesahl 1,3nasobek
c¢astky zivobyti osoby nebo spole¢né posuzovanych osob. Narok na doplatek na bydleni
nevznikne, pokud osoba bez vazného divodu odmitne moznost levnéjsiho pfiméreného bydleni,
o které je povinna pozadat obec, v niz ma trvaly pobyt.

Pokud jde o odejmuti ¢i snizeni doplatku na bydleni, podminky jsou velmi podobné jako u
piispévku na bydleni. Divodem muze byt pouze zména skutecnosti rozhodnych pro narok na
davku nebo jeji vyplatu. Obdobné ma proto piijemce davky oznamovaci povinnost vuci organu
pomoci v hmotné nouzi (obecni ufad) a podobné je upravena i odpovédnost za pfeplatek na
davce. Podle § 51 ZPHN jestlize pfijemce davky pfijimal davku, ackoliv musel z okolnosti
predpokladat, ze tato davka byla vyplacena nepravem nebo ve vyssi castce, nez nalezela, nebo
jestlize davka byla pfiznana nebo jeji vyse stanovena na zakladé nepravdivych, nedplnych nebo
zkreslenych udaju, sdélenych pifjemcem, je povinen c¢astky nepravem pfijaté vratit.

Neni proto realné uvazovat o odebrani této davky najemniktm, ktefi neuklidi k vyzvé mésta
odpadky z domu ¢i pifilehlych pozemkt. Davody ke snizeni ¢i odejmuti davek stanovi taxativné
ZPHN a nelze je tedy rozsifovat.

Pokud jde o ostatni davky davky pomoci v hmotné nouzi, plati obdobné, Ze duavody jejich
odebrani stanovi ZPHN a tyto diivody nelze rozsifovat rozhodnutim spravniho organu.

2. Krajska hygienicka stanice (ochrana vefejného zdravi)
Kdo_jednd: Krajska hygienickd stanice (za soucinnosti s obei, event. s Policii CR & Méstskon policii)
Koho Ize postibnont: viastniky nemovitosts, beg obledn na to, 3da jde o fyzické (i pravnické osoby

Z hlediska ochrany vefejného zdravi muze byt neopravnéné hromadéni odpadu pficinou rizika
rozsifeni hlodavcd, hmyzu ¢i vzniku infekénich onemocnéni. Ochranu pfed timto ohrozeni
upravuje zakon o ochrané vefejného zdravi (ZOVZ).

Podle ZOVZ je kazda osoba povinna podle potreby provadét béznou ochrannou deratizaci,
dezinfekci a dezinsekci, a to jako soucast ¢isténi a béznych technologickych a pracovnich
postupt (§ 57 odst. 1 ZOVZ). Bézna ochranna deratizace ma charakter preventivnich opatfeni,
které sméfuji k tomu, aby nedoslo ke zvysenému vyskytu hlodavet a dalsich zivocichu.

Kazda podnikajici fyzicka osoba a pravnicka osoba ma povinnost zajistit podle potfeby specialni
ochrannou deratizaci, dezinfekci ¢i dezinsekci ve své provozovné, pokud dojde ke zvysenému
vyskytu skodlivych a epidemiologicky vyznamnych clenovet, hlodavet a dalsich Zivocichua.
Nafridit ji maze Krajska hygienicka stanice v ramci kontroly dodrzovani povinnosti stanovenych
zakonem, coz pfi zjisténi nedostatki znamend soucasné i1 financni postth. Jde-li o obytné
mistnosti a nebytové prostory neslouzici k podnikani, ma tuto povinnost vlastnik nemovitosti
nebo spolecenstvi vlastnik.



Opravnéni a povinnosti osob provadéjici specialni ochrannou deratizaci, desinfekci a dezinsekci
stanovi § 58 a nasl. ZOVZ.

V souladu s ustanovenim § 61 odst. 2 ZOVZ muze Krajska hygienicka stanice z vlastniho nebo
jiného podnétu rozhodnutim provedeni specialni ochranné deratizace (dezinfekce, dezinsekce)
nafidit, pokud hrozi sifeni nakazy, zvyseny vyskyt pfenasecu infek¢nich onemocnéni nebo sifeni
skodlivych a epidemiologickych vyznamnych ¢lenovced, hlodavet a dalsich zivocicht.

Podle ustanoveni § 96 ZOVZ muze obec obecné zavaznou vyhlaskou nafidit pro uzemi jeho
¢asti k ochrané zdravi pfed vznikem a $ifenim infekénich onemocnéni, provedeni specialni plosné
ochranné deratizace a dezinsekce. K této situaci dochazi zcela vyjimecné tehdy, pokud je zjistén
zvySeny vyskyt nékterého druhu hlodavet nebo podobnych Zivocichd, ktery nelze zvladnout
deratizacnimi zasahy provadénymi v jednotlivych objektech zptsoby vyse uvedenymi. Vyhlaska
mésta je pouze krajnim, vyjimecnym a okamzitym feSenim situace. V piipadé, Ze se postupuje
podle zakona a deratizace a dezinsekce se provadi pribézné, nemusi nastat situace pro vydani
vyhlasky.

Za nesplnéni nebo poruseni povinnosti stanovenych na tuseku deratizace, dezinfekce a dezinsekce
vyplyvajicich ze zakona o ochrané vefejného zdravi ulozi organ ochrany vefejného zdravi
(Krajska hygienicka stanice) fyzické osobé¢ pii vykonu podnikatelské cinnosti nebo pravnické
osobé pokutu az do vyse 2.000.000,- K¢ (§ 92 odst. 1 ZOVZ).

Na rozhodovani podle ZOVZ se vztahuje spravni fad, nestanovi-li tento zakon jinak.

Fyzickou osobu, které bude prokazano poruseni zakazu ¢i nesplnéni povinnosti stanovené nebo
ulozené k predchazeni vzniku a sifeni infekénich onemocnéni (tedy zakaz ¢i povinnost stanovena
v ZOVZ), lze rovnéz postihnout podle zakona o pfestupcich. Za tento pfestupek lze ulozit
pokutu az do vyse 50 000 K¢ a v blokovém fizeni muze organ ochrany vefejného zdravi ulozit za
pfestupky pokutu az do vyse 5 000 K¢ (§ 29 odst. 1 pism. f) a odst. 2 ZOP).

3. Hasi¢sky zachranny sbor kraje (statni poZarni dozor)
Kdp jedna: Hasicsky zdchranny shor kraje (za soucinnosti s obei, event. 5 Policii CR & Méstskon policii)

Kobho Ize postibnout: viastniky nemovitosts, bez; obledu na to, 3da jde o fyzické & pravnické osoby

Vétsi mnozstvi odpadu ulozeného ve spolec¢nych prostorach domu i v jejich okoli mohou
pfedstavovat rovnéz riziko z hlediska pozarni ochrany, napt. v pfipad¢, kdy nahromadéné odpady
omezuji unikové cesty, pfistup k uzavéram vody ¢i plynu anebo pokud by hrozilo nebezpeci
vzniceni odpadu.

Pravnické osoby a podnikajici fyzické osoby jsou povinny podle § 5 odst. 1 pism. b) a f) zakona o
pozarni ochrané (ZPO) mimo jiné

- vytvafet podminky pro haseni pozara a pro zachranné prace, zejména udrzovat volné
pfijezdové komunikace a nastupni plochy pro pozarni techniku, unikové cesty a volny piistup k
nouzovym vychodim, k rozvodnym zafizenim elektrické energie, k uzavéram vody, plynu, topeni
a produktovodium, k vécnym prostfedkim pozarni ochrany a k ruénimu ovladani pozarné
bezpecnostnich zafizeni

- umoznit organu statnfho pozarniho dozoru provedeni kontroly plnéni povinnosti na dseku
pozarni ochrany, poskytovat mu pozadované doklady, dokumentaci a informace vztahujici se k

zabezpecovani pozarni ochrany v souladu s timto zakonem a ve (organem statntho pozarniho
dozoru) stanovenych lhuatach splnit jim uloZzena opatfeni

Fyzické osoby jsou podle § 17 odst. 1 pism. f) a odst. 4 ZPO povinny mimo jiné



- vytvafet v prostorach ve svém vlastnictvi nebo uzivani podminky pro rychlé zdolani pozaru a
pro zachranné prace

- umoznit vykon statntho pozarniho dozoru podle § 35 a ve stanovené lhuté splnit opatfeni
ulozena organem statniho pozarniho dozoru

Podle ZPO lze pfi poruseni povinnosti vyplyvajicich z pfedpisi o pozarni ochrané ulozit
pravnické osobé nebo podnikajici fyzické osobé pokutu az do vyse 500.000,- K¢.

Fyzické osobé, ktera nevytvaii v prostorach ve svém vlastnictvi nebo uzivan{ podminky pro
rychlé zdolavani pozaru a pro provadéni zachrannych praci nebo neumozni jednotce pozarni
ochrany vstup na nemovitost pfi zdolavan{ pozaru nebo provadéni zachrannych praci anebo jinak
ztizi provedeni opatfeni nutnych ke zdolavani pozaru nebo pifi provadéni zachrannych praci (§ 78
odst. 1 pism. m) ZPO) lze za pfestupek ulozit pokutu az do vyse 25.000,- K¢.

Ke vykonu statni kontroly, k uklddani sankci 1 k jejich vymahan{ je pfislusny hasi¢sky zachranny
sbor kraje (§ 76-79 ZPO). Pro fizeni se pouziji obecné piedpisy, tedy spravni fad, jde-li o spravni
delikt, resp. zakon o pfestupcich, jde-li o pfestupek.

Podnét ke kontrole muze hasi¢skému zachrannému sboru dat kdokoliv, tedy i organ obce, pokud
ma podezfent, ze pii uzivani nemovitosti muze dojit k poruseni povinnosti pfi pozarni ochrané.

4. Utad prace (statni socialni podpora — pfispévek na bydleni)
Kdo_jednd: Urad price (jakoto orgin stitni socidlni podpory)

Kobho Ize postibnout: -

Davkou uceloveé urcenou na zajisténi potfeby bydleni osobami s nedostatecnym pifjmem je
priméarné piispévek na bydleni, coz je davka statni socidlni podpory podle zakona ¢. 117/1995 Sb.

Prispévek na bydleni

Narok na pfispévek na bydleni ma najemce ¢i vlastnik bytu, ktery je v byté hlasen k trvalému
pobytu, jestlize

a) jeho naklady na bydleni pfesahuji ¢astku soucinu rozhodného pifjmu v rodiné a koeficientu
0,30, a na tzemi hlavntho mésta Prahy koeficientu 0,35, a

b) soucin rozhodného pifjmu v rodiné a koeficientu 0,30, a na tzemi hlavniho mésta Prahy
koeficientu 0,35, neni vyssi nez ¢astka normativnich naklada na bydleni (stanovena § 26 ZSSP).

Narok na davku vznika pfi splnéni vyse uvedenych podminek a narok na vyplatu davky je navic
podminén podanim zadosti o pfiznan{ davky.

Davku lze odejmout ¢i snizit pouze za podminek uvedenych v § 52 a nasl. ZSSP. Tedy jestlize se
zmeéni poméry pfijemce davky resp. spolecné posuzovanych osob. Za tim ucelem ma pifjemce
davky oznamovaci povinnost vic¢i organu statni socidlni podpory (Utad prace) - je povinen
pisemné ohlasit pfislusnému dfadu do 8 dnu zmény ve skute¢nostech rozhodnych pro trvani
naroku na davku, jeji vysi nebo vyplatu.

Pokud pifjemce davky nesplnil nékterou jemu ulozenou povinnost nebo pfijal davku nebo jeji
¢ast, ackoliv musel z okolnosti predpokladat, ze byla vyplacena nepravem nebo ve vyssi castce,
nez nalezela, nebo jinak zpusobil, ze davka byla vyplacena nepravem nebo v nespravné vysi, je
povinen castky nepravem pifijaté vratit (§ 62 ZSSP). Nesplnéni ulozené povinnosti lze vsak
chapat pouze jako nesplnéni povinnosti ulozené mu zakonem o statni socialni podpote. Nikoliv
tedy jakoukoliv povinnost (napf. ulozenou mu organem obce ve spravnim fizeni).



Neni proto realné uvazovat o odebrani této davky najemnikim, ktefi neuklidi k vyzvé mésta
odpadky z domu ¢i piilehlych pozemkt. Davody ke snizeni ¢i odejmuti davek stanovi taxativné
ZSSP a nelze je tedy rozsifovat.

Pokud jde o ostatni davky davky statni socidlni podpory, plati obdobné, Ze duavody jejich
odebrani stanovi ZSSP a tyto davody nelze rozsifovat rozhodnutim spravntho organu.

5. Vztah mezi vlastnikem (pronajimatelem) a najemci

Mezi vlastnikem domu (pronajimatelem byt) a najemci bytd existuje soukromopravni vztah
zalozeny najemn{ smlouvou. Priva a povinnosti vyplyvajici z ndjmu bytu jsou upraveny
pfedevsim obcanskym zakonikem (OZ) a provadécimi pfedpisy.

Nijemce a osoby, které ziji s nijemcem v byté, jsou pfedevsim povinny fadné uzivat byt,
spole¢né prostory a zafizeni domu a fadné pozivat plnéni, jejichz poskytovani je s uzivanim bytu
spojeno. (§ 689 odst. 1 OZ) Najemci jsou povinni pfi vykonu svych prav dbat, aby v domé bylo
vytvofeno prostfedi zajist'ujici ostatnim najemcum vykon jejich prav. (§ 690 OZ) N4ijemce je
povinen odstranit zavady a poskozeni, které zptusobil v domé sam nebo ti, kdo s nim bydli.
Nestane-li se tak, ma pronajimatel pravo po pfedchozim upozornéni najemce zavady a poskozeni
odstranit a pozadovat od najemce nahradu. (§ 693 OZ)

Pokud pronajimatel zjisti, ze konkrétni najemce ¢i osoba, ktera s nim uziva byt, hrubé porusuje
své povinnosti vyplyvajici z najemniho vztahu, maze najemci dat vypovéd’ z najmu bytu, a to bez
privoleni soudu. (§ 711 odst. 2 pism. a) a b) OZ)

Naopak najemci, kteff své povinnosti vyplyvajici z ndajmu bytu neporusuji a jsou pii uzivani bytu i
spole¢nych prostor domu dotceni zavadnym chovanim jinych najemct, se mohou obratit na
pronajimatele a pozadovat, aby zavadny stav odstranil. Toto pravo lze uplatnit i zalobou u soudu.

Vedle toho mohou jednotlivi ndjemci pozadovat, aby jim pronajimatel poskytl pfiméfenou slevu
z najemného, dokud pronajimatel pfes jejich upozornéni neodstrani v byt¢ nebo v domé zavadu,
ktera podstatné nebo po delsi dobu zhorsuje jejich uzivani. Pravo na slevu z najemného nebo z
uhrady za plnéni poskytovana s uzivanim bytu je tfeba uplatnit u pronajimatele bez zbytecného
odkladu. Pravo zanikne, nebylo-li uplatnéno do Sesti mésici od odstranéni zavad. I pravo na
slevu je soudné vymahatelné.

Postih najemcu, ktef{ porusuji své povinnosti vyplyvajici z najemniho vztahu vsak samozfejmé
predpoklada jistou aktivitu predev$im pronajimatele, ale i aktivitu ostatnich nijemcu, ktefi jsou
dotceni zavadnym chovani jinych najemct. Vzhledem k tomu, Ze jde o soukromopravn{ vztah,
nelze ze strany organt obce aktivni pifstup ani jedné strany nijak vymahat. Obec muze
najemcum, ktefi své povinnosti neporusuji a jsou tak dotceni zavadnych chovanim jinych
najemcu, poskytnout poradenstvi a podporu.

I1. Spatny technicky stav dom, ktery ohroZuje okoli

1. Obec (prostfednictvim magistratu)



1.1.
Stavebni dozor
Kdo jedna: obec prostiednictvine obecniho sitadu (magistratu) — stavebni odbor

Koho Ize postibnont: viastniky nemovitosts, beg obledn na to, 3da jde o fyzické (i pravnické osoby

Stavebni ufad je povinen provadét stavebni dozor. Obecné ke stavebnimu dozoru viz bod 1. a).
Stavebni ufad je opravnén ve vefejném zajmu mimo jiné i

- nafizovat neodkladné odstranéni stavby

- nafizovat nutné zabezpecovaci prace na stavbé

- nafizovat vyklizeni stavby

- nafizovat provedeni udrzovacich praci

(§ 132 St7)

Je-li pfi kontrolni prohlidce zjisténo, ze stavba hrozi zficenim, ¢imz jsou ohrozeny Zivoty osob
nebo zvifat, stavebni afad nafidi vlastniku stavby neodkladné odstranéni stavby a zabezpeci jeji
odstranéni. Jestlize je zjisténo, Ze stavba ohrozuje zdravi a Zivoty osob nebo zvifat, avsak nenf ji
nutné odstranit (nehrozi zficeni), nafidi stavebn{ dfad provedeni nutnych zabezpecovacich praci.
Odstranéni stavby, nutné zabezpecovaci prace, poptipad¢ vyklizeni stavby muze stavebni ufad

nafidit i bez pfedchoziho projednani s vlastnikem stavby.

Hrozi-li nebezpedi z prodleni, zajisti odstranéni stavby nebo nutné zabezpecovaci prace stavebni
ufad prostfednictvim stavebniho podnikatele, ktery je k jejich provedeni odborné vybaven;
takovému podnikateli muize stavebni{ ufad provedeni praci nafidit. Naklady vynalozené na
neodkladné odstranéni stavby a na nutné zabezpecovaci priace nese vlastnik stavby. Pokud
stavebn{ ufad zajistil provedeni praci stavebnim podnikatelem a vlastnik se s timto podnikatelem
nedohodl na thradé¢ nakladt, uhradi je a na vlastnikovi vymaha obec, jejiz obecni ufad je
stavebnim afadem. (§ 135 StZ)

Jestlize jsou zavadami na stavbé bezprostfedné ohrozeny Zivoty nebo zdravi osob ¢i zvifat, anebo
ma byt nafizeno neodkladné odstranéni stavby nebo nutné zabezpecovaci prace, stavebni ufad
nafidi v§em osobam, které se ve stavbé¢ zdrzuji, aby ji neprodlené vyklidily.

Neodkladné odstranéni stavby, provedeni nutnych zabezpecovacich praci, popifipadé vyklizeni
stavby muze stavebni ufad nafidit i dstné pfi kontrolni prohlidce, pokud jsou zavadnym stavem
stavby bezprostfedné ohrozeny zivoty a zdravi osob nebo zvifat. (§ 136 StZ)

Ma-li byt nafizeno vyklizeni bytu nebo mistnosti slouzici k bydleni, musi byt pro vyklizované
osoby zajisténo alespon pfistfesi; obce jsou povinny v mezich své pusobnosti na vyzvu
stavebnfho dfadu poskytnout potfebnou soucinnost (§ 140 StZ). Pristfesim se podle § 712 odst. 5
OZ rozumi ,, Provizorium do doby, nes si ndjemce opatii iadné ubytovani, a prostor k uskladnéni jeho bytového
garizent a ostatnich véc domdci a osobni potreby.

Plsobnost obci pfi zajist ovani bytové nahrady fesi § 1-5 zakona ¢. 102/1992 Sb. Jestlize stavebni
ufad povolil ¢i nafidil odstranéni stavby, muze pronajimatel pozadat o zajistén{ této nahrady u
obce, na jejimz uzemi je byt, ktery ma byt vyklizen. Obec zajist'uje bytovou nahradu tim, Ze
navrhne najemci uzavieni smlouvy o najmu bytu, popfipadé mistnosti v dome¢, ktery je v jejim
vlastnictvi, anebo tim, Zze uzavfe smlouvu o najmu bytu v domé jiné pravnické nebo fyzické
osoby ve prospéch osoby, ktera je povinna byt vyklidit. Zajist'ovani bytové nahrady patii do



samostatné pusobnosti obci. V podstaté se da fict, ze pokud vlastnik nemovitosti nezajisti pfi
vyklizeni nemovitosti najjemcim bytovou nahradu a vyklizovani najemci nemaji jinou moznost
bydleni, méla by tak ucinit obec, a to alespon zajisténi pfistfesi na nezbytné nutnou dobu.

Neni-li stavba fadné udrzovana a jeji vlastnik neuposlechne vyzvy stavebniho ufadu k provedeni
udrzovacich praci, stavebni ufad mu nafidi zjednani napravy. Naklady udrzovacich praci nese
vlastnik stavby. Najemci byt a nebytovych prostor jsou povinni umoznit provedeni nafizenych
udrzovacich praci. (§ 139 StZ) Udrzbou stavby se rozuméji prace, jimiz se zabezpecuje jeji dobry
stavebn{ stav tak, aby nedochazelo ke znehodnoceni stavby a co nejvice se prodlouzila jeji
uzivatelnost. (§ 3 odst. 4 StZ) Pokud by bylo udrzovacimi pracemi doc¢asné znemoznéno uzivani
bytd, je vlastnik nemovitosti povinen zajistit jim po dobu praci pfiméfené nahradni ubytovani.

2. Vztah mezi obci a najemci

Za Spatny technicky stav domu odpovida jeho vlastnik, nikoliv najemci bytt. Ti nemaji moznost
bez svoleni vlastnika provadét jakékoliv stavebni upravy bytd, natoz pak spolecnych casti domu.

Zadny postih najemcu ze strany obce kvuli Spatnému technickému stavu domu, v nichz bydli,
proto nepfipada v tuvahu.

3. Vztah mezi najemci a vlastnikem (pronajimatelem)

Pronajimatel je povinen pfedat najemci byt ve stavu zpusobilém k fadnému uzivani a zajistit
najemci plny a neruseny vykon prav spojenych s uzivanim bytu. (§ 687 odst. 1 OZ)

Nijemce bytu a osoby, které Ziji s najjemcem ve spolecné domacnosti, maji vedle prava uzivat byt
1 pravo uzivat spolec¢né prostory a zafizeni domu, jakoz i pozivat plnéni, jejichz poskytovani je s
uzivanim bytu spojeno. (§ 688 OZ)

Pokud tedy $patny technicky stav domu omezuje najemce ve vykonu jejich prav vyplyvajicich z
najmu bytu, muize se nijemce pfedevsim domahat u soudu, aby pronajimatel zavady branici
vykonu najemniho prava odstranil.

Dile je najemce opravnén po pfedchozim upozornéni pronajimatele zavady odstranit v nezbytné
mife a pozadovat od n¢j nahradu ucelné vynalozenych nakladt. Pravo na nahradu musi uplatnit u
pronajimatele bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji do 6 mésica od odstranéni zavad. (§ 691)

Vedle toho je dotceny najemce opravnén pozadovat, aby mu pronajimatel poskytl pfiméfenou
slevu z najemného, dokud pronajimatel pfes jeho upozornéni neodstrani v byté nebo v domé
zavadu, ktera podstatné nebo po delsi dobu zhorsuje jejich uzivani. Pravo na slevu z najemného
nebo z thrady za plnéni poskytovana s uzivanim bytu je tfeba uplatnit u pronajimatele bez
zbyte¢ného odkladu. Pravo zanikne, nebylo-li uplatnéno do Sesti mésict od odstranén{ zavad. I
pravo na slevu je soudné¢ vymahatelné.

Vzhledem k tomu, ze jde o soukromopravni vztah, nelze ze strany organt obce aktivni pfistup
najemcu nijak vymahat. Obec vSak v tomto muze najemcim poskytovat poradenstvi a pomoc pii
uplatnéni jejich prav (napf. pomoci terénnich socilnich pracovnikt ¢i bezplatnym pravnim
poradenstvim) a vlastné tak nepfimo ptsobit na pronajimatele byta (vlastniky domu).



I11. Obecné k nékterym otazkam spravniho fizeni

Vyse popsané moznosti postihu vlastniki 1 najemca ze strany obce se odehravaji v ramci
spravniho fizeni. Protoze bylo naznaceno, ze hlavnim problémem je nedostatek soucinnosti
vlastnikti nemovitosti, zejména z hlediska obtizného dorucovani zasilek, bude popsano, jak
dorucovani ve spravnim fizeni probiha a jaké jsou moznosti spravniho organu pfi dorucovani
zasilek.

1. Dorucovani ve spravnim fizeni

1.1. Obecné

Dorucovani upravuji podrobné ustanoveni § 19 — 25 SR. Tato ustanoveni se ve spravnim fizeni
uplatni vzdy, neni-li ve zvlastnim zakon¢ upraveno doruc¢ovani jinak.

Dorucovani mize provadét spravni organ sam ¢i prostfednictvim obecniho ufadu, dale policejni
organ, posta, popf. pozada-li o to ucastnik, je mozné dorucit elektronickou postou (e-mailem).
Dorucovatel je pfi dorucovani ufedni osobou, coz mimo jiné znamena, ze je opravnén zadat pfi
doruceni doklad totoznosti.

Dorucuje se bud a adresu trvalého bydlist¢ (u pravnické osoby na adresu sidla uvedenou
zpravidla ve vefejném rejstifku), nebo na zakladé pozadani ucastnika na adresu pro dorucovani,
jiz muze byt 1 elektronicka adresa.

Pisemnost se dorucuje bud do vlastnich rukou, s potvrzenim o pfevzeti nebo bez n¢j. Do
vlastnich rukou adresata se dorucuje predvolani, rozhodnuti (pokud se ucastnik nevzdal prava na
oznameni pisemného vyhotoveni) a dale pisemnosti, o nichz tak stanovi zvlastni zdkon nebo u
nichz to nafidi opravnéna uredni osoba.

Od 1. cervence 2009 bude rovnéz mozné dorucovat do datové schranky (podle zidkona ¢.
300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autotrizované konverzi dokumentt). Pro pravnické
osoby zapsané v obchodnim rejstfiku budou datové schranky zf{zeny automaticky a oni je budou
povinny pouzivat pro dorucovani ufednich pisemnosti. Pro fyzické osoby (1 podnikatele) nebude
zfizeni datové schranky automatické, nybrz jen na jejich zadost.

Dorucovani zejména pravnickym osobam se tim pro ufady vyrazné zjednodusi. Zakon pocita
totiz 1 s fikei doruceni. Dokument, ktery byl dodan do datové schranky, je doruc¢en okamzikem,
kdy se do datové schranky piihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni piistup
k dodanému dokumentu. Avsak nepfihlasi-li se do datové schranky osoba ve lhaté 10 dnt ode
dne, kdy byl dokument dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument za doruceny
poslednim dnem této lhuty; to neplati, vylucuje-li jiny pravni pfedpis nahradni doruceni.

Doruceni dokumentu do datové schranky bude mit stejné pravni ucinky jako doruceni do
vlastnich rukou. Osoba, pro niz byla datova schranka zfizena, mize za podminek stanovenych
jinym pravnim pfedpisem zadat o urceni nedcinnosti doruceni. Zvlastnim pravnim pfedpisem je
napf. spravni fad, podle n¢hoz by osoba, které bylo dorucovano, musela prokazat, ze se pro
docasnou nepfitomnost nebo z jiného vazného davodu nemohla bez svého zavinéni ulozenou
pisemnost ve stanovené lhuté vyzvednout.

1.2. Dorucovani fyzickym osobam

Fyzické osobé se pisemnost dorucuje nejen na jeji adresu, ale Ize ji dorucit kdekoli bude



zastizena. Tedy 1 v pfipadé, Ze spravni organ zastihne ucastnika na jiném mist¢, nez je adresa
ucastnika, je ucastnik povinen pisemnost prevzit. Neucini-li tak, povazuje se pisemnost za
dorucenou.

Pisemnost, ktera se dorucuje do vlastnich rukou, muize kromé adresata pfevzit ten, koho adresat
k pfijeti pisemnosti zmocnil pisemnou plnou moci s ufedné ovéfenym podpisem.

Pisemnost, ktera se nedorucuje do vlastnich rukou a jejiz pfevzeti ma byt potvrzeno pifjemcem,
lze dorucit adresatovi piimo nebo pfedanim jiné vhodné fyzické osobé bydlici, ptsobici nebo
zaméstnané v tomtéz misté nebo jeho okoli, ktera souhlasi s tim, Ze pisemnost adresatovi preda.
Ostatni pisemnosti lze dorucit vlozenim pisemnosti do adresatovy domovni schranky nebo na
jiné vhodné misto anebo pfedanim jiné vhodné osobé uvedené v predchozi véte.

1.3. Doruc¢ovani pravnickym osobam

Pisemnost, ktera se dorucuje do vlastnich rukou, jsou opravnény prevzit organy a osoby, které
jsou opravnény za tuto osobu jednat (zejména statutarni organy a osoby povéfené statutarnimi
organy jednat jménem pravnické osoby).

Podle § 21 odst. 3 SR nemuze pravnicka osoba Zadat o prominuti zmeskani tkonu s poukazem
na to, ze se na adrese jejiho sidla nebo sidla jeji organiza¢ni slozky nikdo nezdrzuje. Adresa sidla
pravnické osoby je u vétsiny z nich uvedena ve vefejném rejstiiku. Spravni organ vsak v pripade,
ze na uvedené adrese nebyl nikdo zastizen, muze pisemnost dorucit osobam jednajicim za
pravnickou osobu na jejich adresu (ktera je opét zpravidla uvedena ve vefejném rejstitku).

Pisemnost, ktera se nedorucuje do vlastnich rukou a jejiz pfevzeti ma byt potvrzeno pifjemcem,
lze dorucit fyzické osobé¢, ktera je za adresata opravnéna pisemnost pfevzit, fyzické osobé, ktera
pfevzeti pisemnosti potvrdi razitkem adresata, popiipadé téz jiné vhodné fyzické osobé bydlici,
pusobici nebo zaméstnané v tomtéz misté nebo jeho okoli, kterda souhlasi s tim, Zze postovni
zasilku s pisemnosti adresatovi preda. Ostatni pisemnosti 1ze dorucit vlozenim pisemnosti do
adresatovy domovni schranky nebo na jiné vhodné misto anebo pfedanim jiné vhodné osobé.

1.4. Fikce doruceni

Nepodaii-li se adresata (u pravnickych osob ani jinou opravnénou osobu) zastthnout a pisemnost
nebylo mozno dorucit ani jinym pifipustnym zpusobem, pisemnost se ulozi a adresat se vyzve
vlozenim oznameni o netspésném doruceni do domovni schranky nebo na jiné vhodné misto,
aby si ulozenou pisemnost vyzvedl. V oznameni (nebo na pisemnosti k nému pfipojené) musi byt
uvedeno kde, od kdy a v kterou denni dobu si lze pisemnost vyzvednout a poucen{ o tom, ze pfi
nevyzvednuti pisemnosti do 10 dni od uloZeni, pfi odepfeni pfevzeti pisemnosti nebo pfi
neposkytnuti nezbytné soucinnosti se pisemnost bude povazovat za dorucenou. Toto pouceni
musi obsahovat i oznaceni spravniho organu, ktery pisemnost odesila, a jeho adresu.

Neni-li mozné dorudit, nebot’ adresat nebyl zastizen, pisemnost se ulozi u spravnfho organu ¢i u
provozovatele postovnich sluzeb. Jestlize si adresat ulozené pisemnosti pisemnost ve lhaté 10
dnt ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se povazuje za dorucenou
poslednim dnem této lhuty. Prokaze-li adresat, Zze si pro docasnou nepfitomnost nebo z jiného
vazného divodu nemohl bez svého zavinéni ulozenou pisemnost ve stanovené lhité vyzvednout,
muze pozadat o prominuti zmeskani dkonu. Jestlize Gcastnik doruceni neumozni, pisemnost se
povazuje za dorucenou dnem, kdy k netspésnému pokusu o doruceni doslo.

Jestlize si adresat ulozenou pisemnost nevyzvedne ve lhuté 10 dna ode dne, kdy byla k vyzvednuti
pfipravena, pisemnost se povazuje za dorucenou poslednim dnem této lhaty. Pokud adresat
odmitne pfevzit pisemnost, preda se ji pouceni o nasledcich takového chovani. Pokud adresat



pfedani pouceni znemozni, nebo 1 pfes pouceni doruceni znemozni, povazuje se pisemnost
stejnym dnem za dorucenou.

Nevyzvedne-li si adresat pisemnost do 15 dnut od uloZeni, je vracena spravnimu organu, ktery ji
vyhotovil.

1.5. Dorucovani vefejnou vyhlaskou

Osobam neznamého pobytu nebo sidla a osobam, jimz se prokazatelné nedaif dorucovat, jakoz 1
osobam, které nejsou znamy, a v dalsich pfipadech, které stanovi zakon, se dorucuje vefejnou
vyhlaskou.

Doruceni vefejnou vyhlaskou se provede tak, ze se pisemnost nebo oznameni o moznosti pfevzit
pisemnost vyvési na 15 dnu na tfedni desku spravniho organu, ktery pisemnost dorucuje, a je
dorucena 15 dnem od vyvéseni. Pii vyvéseni pisemnosti se na ni vyznaci den vyvéseni.
Podminkou doruceni pisemnosti nebo oznameni, jenz se dorucuje vefejnou vyhlaskou, je
zvefejnéni téz zptisobem umoznujicim dalkovy piistup (na internetu) v téze lhute.

Dorucuje-li se v obvodech vice obci, vyvési se pisemnost nebo oznameni i na jejich tfednich
deskach. Lhuta pro doruceni se vSak pocita od vyvéseni na ufedni desce spravnfho organu, ktery
pisemnost ¢i oznameni vydal.

Dorucovat vefejnou vyhlaskou vsak nelze jednal v pfipadech, kdy to stanovi zvlastni zakon (napf.
rozhodnuti o pfestupku nelze dorucit vefejnou vyhlaskou) nebo v pfipadé, kdy byl ucastniku
fizeni ustanoven opatrovnik.

1.6. Opatrovnik

Spravni organ ustanovi opatrovnika:

- pravnické osobé¢, ktera nema organ zpusobily za ni jednat, popfipadé jemuz lze dorucovat,

- osobam neznamého pobytu nebo sidla a osobam, jimz se prokazatelné nedafi dorucovat,

- ucastnikim fizeni, kterym se nepodafilo oznamit zahajeni fizeni z moci ufedni

(§ 32 odst. 2 pism. ¢), ), h) SR)

Za ucastnika zastoupeného v fizen{ opatrovnikem pak jedna tento opatrovnim a héjf jeho prava a
zajmy.

Nejde-li o ucastnika, kterému ma byt v fizeni ulozena povinnost nebo odnato pravo, spravni

organ opatrovnika podle odstavce 2 pism. d) a e) neustanovi a ucastnikim tam uvedenym
dorucuje vetejnou vyhlaskou. (§ 32 odst. 3 SR)

O ustanoveni opatrovnika rozhoduje spravni organ usnesenim, které se v tomto pfipadée
(problémy s dorucovanim) oznamuje pouze tomu, kdo je ustanovovan opatrovnikem. Po
ustanoveni opatrovnika se veskeré pisemnosti dorucuji jiz jen jemu.

1.7. Zavér k dorucovani

Spravni organ, ktery ma dorucit ucastniku fizeni pisemnost, tedy muze predevsim vyuzit fikce
doruceni. Nedafi-li se vsak ucastnikovi fizeni prokazatelné dorucovat, napf. proto, ze pravnicka
osoba nema na adrese uvedené ve vefejném rejstitku své sidlo ¢i proto, ze fyzicka osoba na
uvedené adrese nebydli (z cehoZz plyne, ze posta nemlze zasilku ulozit, vrati ji zpét jako
nedorucenou tudiz se nemuze uplatnit fikce doruceni), miaze spravni organ bud’



1) dorucit zasilku vefejnou vyhlaskou (to vsak pouze v piipadé, ze ucastnikovi nema byt v fizeni
ulozena néjaka povinnost) nebo

2) ustanovit ucastnikovi opatrovnika (ma-li byt ucastnikovi v fizen{ ulozena povinnost) a dile pak
dorucovat jiz jen jemu.

2. Urceni lhity k provedeni ukonu

V piipadech, kdy je v pravnich pfedpisech stanoveno, Ze je subjekt povinen néco udinit ve
stanovené lhuté a tato lhata neni uréena zakonem, jde o lhitu, kterou urcuje spravni organ podle
svého uvazeni. Lhata musi byt pfiméfena vzhledem k povaze toho, co ma povinny subjekt ucinit.
Urcenim lhiaty nesmi byt ohrozen ucel fizeni ani porusena rovnost ucastnikti. Usneseni o uréeni
lhaty se oznamuje pouze tomu, komu je urcena, popfipadé i tomu, jehoz se jinak pfimo dotyka.
Lhutu urcenou spravnim organem muze na zadost Gcastnika spravni organ pfiméfene prodlouzit.
(§ 39 SR)

3. Exekuce ve spravnim fizeni

Pokud ten, jemuz byla rozhodnutim vydanym ve spravnim fizeni byla uloZena povinnost
penczitého nebo nepenézitého plnéni, tuto povinnost nesplni, spravni organ je opravnén
pfistoupit k nedobrovolnému vymahani splnéni povinnosti — exekuci.

Spravni organ, ktery rozhodnuti vydal, ma vzdy moznost pozadat o provedeni exekuce soud ¢i
soudniho exekutora. (§ 105 odst. 2 SR)

Pokud nevyuzije téchto moznosti, zalezi potom na tom, zda jde o exekuci na penézita ¢i na
nepenézita plnéni.

Exekuci na penézita plnéni provede na zadost spravniho organu obecny spravce dané mistné
ptislusny podle zikona o spravé dani a poplatkd (¢. 337/1992 Sb.). Zpravidla tedy mistné

piislusny finanéni ufad. Spravce dané neni opravnén zadost o provedeni exekuce odmitnout. (§
106 odst. 1 SR)

Pokud spravnim organem, ktery vydal rozhodnuti v prvnim stupni, je obecni nebo krajsky trad,
muze rovnéz provést exekuci sam. (§ 106 odst. 2 SR)

Exekuci na nepenézita plnéni provadi spravni organ, ktery vydal rozhodnuti v prvnim stupni
(pokud nevyuzije moznosti pozadat o provedeni exekuce soud ¢i soudniho exekutora).

IV. Vyklizeni stavby podle stavebniho zakona a jeho vykon (exekuce)

1. Rozhodnuti o vyklizeni

Vyklizeni stavby podle § 140 stavebniho zakona (dale jen ,,StZ*) je vyjimelny postup.
Podle zakona jej 1ze uskuteCnit jen ve zvlast’ zavaZnych pfipadech, a to



1) jsou-li zavadami na stavbé bezprostfedné ohroZeny Zivoty nebo zdravi osob ¢i zvifat
anebo

2) ma-li byt nafizeno neodkladné odstranéni stavby nebo nutné zabezpecovaci prace.

Jen v téchto pfipadech tedy stavebni ufad muZe resp. musi nafidit vyklizeni stavby. Ve
spravnim rozhodnutf o vyklizeni nafidi stavebni ufad vSem osobam, které se v budové zdrZuji,
aby ji neprodlené vyklidili. Zaroven s rozhodnutim o vyklizeni stavby by stavebni dfad m¢l
vydat rozhodnuti, kterym vlastnikovi stavby nafidi bud’ odstranéni stavby ¢i provedeni nutnych
zabezpecovacich praci nebo jiné odstranéni zavad na stavbé.

Utastnikem fizeni o vyklizeni je vlastnik stavby. Jde-li o dim, v ném?% %iji najemnici, jsou
najemnici rovnéZ ucastniky spravniho fizeni o vyklizeni, protoze jejich prava vyplyvajici z
najmu mohou byt pfimo dotcena realizaci nafizeni stavebniho ufadu. (§ 142 odst. 2 StZ)

V piipadé vyklizeni stavby na zakladé spravniho rozhodnuti jde tedy o vyjimecny postup, ktery
predpokladd, ze bude nejprve provedena stavebnim ufadem kontrolni prohlidka stavby.
Provedeni kontrolni prohlidky se oznamuje pfedem vlastnikovi stavby, ktery ma povinnost (§ 154
StZ) umoznit kontrolni prohlidku stavby a pokud tomu nebrani vazné davody, této prohlidky se
zucastnit. Kontroln{ prohlidku I1ze vsak provést 1 kdyz se ji vlastnik neztacastni.

Pokud je pfi kontrolni prohlidce zjistén zavadny stav stavby, avsak neni zfejmé, zda jsou jim
bezprosttedné ohrozeny zivoty ¢i zdravi resp. zda je tfeba nafidit odstranéni stavby ¢i nutné
zabezpecovaci prace, muze si stavebni ufad vyzadat odborné posouzeni piislusnou osobou
(znalcem). Zpravidla jde o posouzeni statického stavu stavby za ucelem zjisténi, zda nehrozi
zficeni budovy ¢i jeji ¢asti.

Jsou-li v§ak zavady takového charakteru, ze nelze ¢ekat na odborné posouzeni (napf. v piipade,
kdy se cast stavby jiz zfitila), omezi stavebni afad f{zenf na zjisténi stavu kontrolni prohlidkou a
na vydan{ ustniho nafizeni vyklizenf; o jeho obsahu musi byt sepsan protokol, ktery ma nalezitosti
potvrzeni o ustné vyhlaseném rozhodnuti podle spravniho fadu. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti
o nafizeni vyklizen{ stavby doruci stavebni ufad vyklizovanym osobam (najemnikiam), vlastnikovi
stavby, vyklizujici osob¢é a obci bez zbytecného odkladu dodate¢né, tedy az po samotném
provedeni vyklizeni.

Stavebni ufad miuZe nafidit provedeni vyklizovacich praci k tomu opravnéné osobé
(podnikateli), ktera je zpusobila vyklizeni provést. V tom pfipadé je tato osoba rovnéz
ucastnikem fizeni o vyklizeni. Stavebni ufad muZe v rozhodnuti vyklizujici osobé rovnéz

nafidit odstranéni movitych véci (tedy napf. vybaveni domacnosti najemct) nebo i casti
stavby, avSak jen pokud to lze provést bez ohroZeni Zivota a zdravi osob.

~

P¥i vyklizeni miZe na Zadost stavebniho tfadu asistovat Policie CR, a to na zakladé § 135
spravniho ¥adu (SR), ktery fika, Ye , Hrozi-li, e se nékdo pokusi ztizit nebo zmafit
provedeni tikonu spravniho orgdnu, nebo hrozi-Ii nebezpeci osobim nebo majetku, miizZe
spravni orgdn pozidat Policii Ceské republiky o soudinnost jejich pfislusnikii pii
providéni svého iikonu. “

Nehrozi-li nebezpeci z prodleni a neni-li tedy nutno stavbu vyklidit okamzité, vyda stavebni
ufad rozhodnuti o vyklizeni stavby, naleZité jej odtivodni, aby bylo zfejmé, na zakladé
ceho nafizuje vyklizeni stavby a v rozhodnuti stanovi termin, do kdy ma byt stavba
vyklizena. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti poté doruc¢i vSem ucastnikim fizeni. Proti
rozhodnuti o vyklizeni stavby se uiCastnik fizeni sice miiZe odvolat, avS§ak odvolani nema
odkladny ucinek, rozhodnuti tedy lze vykonat, i kdyz nenabylo dosud pravni moci (bylo-li proti
nému podano odvolani).

2. Exekuce



1.1 Zpusoby exekuce/kdo muze exekuovat

Pokud uacastnik fizeni nesplni to, co mu rozhodnuti uklada, tedy nevyklidi ve stanoveném
terminu stavbu, muze stavebni dfad pfistoupit k vykonu rozhodnuti (exekuci). ProtoZe jde v
tomto pfipadé o exekuci na nepenéZité plnéni, miZe stavebni ufad bud’ provést exekuci
sam (exekuci na nepenéZita plnéni provadi spravni organ, ktery vydal rozhodnuti v
prvnim stupni) ¢i se miZe obratit na soud anebo soudniho exekutora.

Provddi-li exekuci soud, postupuje podle prisiusnyeh ustanoveni obéanského sondnibo vddu.
Provddi-li exekuci soudni exekutor, postupuje podle exekucnibo ridu, ktery odkazuje na pousiti ustanoveni obéanského sondnibo vddu.

Vykon rozhodnuti (exekuce) vyklizenim se podle obéanskébo sondniho ddu provede ag poté, co rozhodnuti o narizent vykonn (exekuce)
nabude pravni moci. Pokud se tedy proti nému povinny odvold, nebude vyklizen, doknd o odvolini nerozhodne odvolaci soud.

1.2 Exekuce spravnim organem/podani namitk

Provadi-li exekuci spravni organ (v tomto pfipadé by Slo o magistrat mésta), nafidi
exekuci vydanim exekucniho pfikazu. Exekucni pfikaz se oznamuje povinnému a dalSim
osobam, kterym z exekucniho piikazu vyplyvaji povinnosti nebo prava. Proti exeku¢nimu
pfikazu se nelze odvolat. Povinny proti nému vSak miZe podat namitky, které v pfipadé
exekucniho pfikazu, kterym byla nafizena exekuce vyklizenim, maji odkladny ucinek. O
namitkach rozhoduje pfimo exekuéni spravni organ.

Exekuci vyklizenim ve spravnim fizenf upravuje obecné spravni ¥ad (SR) v §§ 121-124. Exekuéni
spravni organ povinného vyrozumi nejméné 5 dnu pifedem, kdy bude vyklizeni
provedeno. Vyrozumi o tom rovnéZ obec, na jejimZ uzemi se vyklizeny objekt nachazi.
Uklada-li exekuéni titul vyklizeni objektu, ktery je v takovém stavu, Ze bezprostfedné
ohroZuje Zivot nebo zdravi osob, miiZe opravnéna ufedni osoba, nelze-li z divodu casové
tisné jinak, dorucit exekuCni pfikaz povinnému aZ pfi provedeni exekuce. Neni-li
povinny ukonu vyklizeni pfitomen, doruci se mu exekucni pifikaz spolu s protokolem o
vyklizeni.

1.3 Nahradni bydleni/ubytovani

Je-li vyklizovanym objektem byt nebo mistnost slouZici k bydleni a jestliZe je tfeba na
zaklad¢ zvlaStniho zakona zajistit bytovou nahradu, exekucni spravni organ o svém
umyslu nafidit exekuci vyklizenim vyrozumi obec, na jejimZ uzemi se vyklizeny objekt
nachazi.

Podle zvlastniho zakona, kterym je v tomto piipadé StZ, ma-li byt nafizeno vyklizeni bytu nebo
mistnosti slouzici k bydleni, musi byt pro vyklizované osoby zajisténo alespon pfistiesi; obce jsou
povinny v mezich své pusobnosti na vyzvu stavebnfho ufadu poskytnout potfebnou soucinnost
(§ 140 StZ). Pristtesim se podle § 712 odst. 5 OZ rozumi ,, Provigorium do doby, nez si ndjemce opatri
rddné ubytovdni, a prostor k uskladnéni jebo bytového garizeni a ostatnich véci domdci a osobni potreby.

Pii zajisténi bytové nahrady se postupuje pfiméfené podle zvlastnitho zikona ¢. 102/1992 Sb.
Puasobnost obci pii zajist’ovani bytové nahrady fesi §§ 1-5 tohoto zakona. Podle n¢j jestlize
stavebn{ ufad povolil ¢i nafidil odstranéni stavby, muze pronajimatel pozadat o zajisténi této
nahrady u obce, na jejimz tzemi je byt, ktery ma byt vyklizen. Obec zajist'uje bytovou nahradu
tim, Zze navrhne najemci uzavieni smlouvy o najmu bytu, popifipadé mistnosti v domé¢, ktery je v
jejim vlastnictvi, anebo tim, ze uzavfe smlouvu o ndjmu bytu v domé jiné pravnické nebo fyzické
osoby ve prospéch osoby, ktera je povinna byt vyklidit. Zajist'ovani bytové nahrady patii do
samostatné pusobnosti obci. Pokud vlastnik nemovitosti nezajisti pfi vyklizeni nemovitosti
najemcum bytovou nahradu a vyklizovani najemci nemaji jinou moznost bydleni, méla by tak
ucinit obec, a to alespon zajisténi piistfesi na nezbytné nutnou dobu.

Rozhodnuti o vyklizeni stavby vydané stavebnim dfadem ve spravnim fizen{ je rozhodnutim
vefejnopravniho charakteru, kterym se nezasahuje do soukromopriavniho vztahu mezi



pronajimatelem a najemcem bytu. Proto rozhodnuti o vyklizeni stavby podle stavebniho
zakona nezaklada povinnost pronajimatele zajistit najemci nahradni byt (viz napf.
rozsudek Nejvysstho soudu ze dne 31. 5. 2001, sp. zn. 20 Cdo 1131/99, ktery se sice tykal
vyklizeni dle difve platného stavebniho zakona, ale Ize jej pouzit i na vyklizeni dle platného StZ).

Exekuéni spravni organ exekuci odlozi nebo pferusi, jestlize neni prokazano, ze povinnému je
zajisténa bytova nahrada. Je-li vSak objekt nebo jeho cast v takovém stavu, ze bezprostfedné
ohrozuje zivot nebo zdravi osob, provede exekucni spravni organ jeho vyklizeni vzdy.

Exekuce se provede tak, ze opravnéna ufedni osoba z vyklizovaného objektu jednak odstrani
movité véci patiici povinnému a piislusnikim jeho domacnosti, jakoz i movité véci, které sice
patif nékomu jinému, ale jsou se souhlasem povinného umistény ve vyklizovaném objektu, a dale
vykaze povinného a vsechny, kdo se tam zdrzuji na zakladé prava povinného.

1.4 Spoluprace policie CR

P¥i exekuci vyklizenim muZe na zakladé § 135 SR na Zadost spravniho organu asistovat
Policie CR (podobné jako pfi okamzZitém vyklizeni).

1.5 Movité véci

Movité véci odstranéné pfi exekuci z vyklizovaného objektu se odevzdaji povinnému
nebo nékterému ze zletilych pfislusnikiti jeho domacnosti. Neni-li vyklizeni pfitomen
nikdo, kdo by mohl movité véci pfevzit, nebo je-li pfevzeti véci odmitnuto, sepisi se véci
a daji se na naklady povinného do uschovy obci nebo jinému vhodnému schovateli s jeho
souhlasem. Exekuc¢ni spravni organ vyrozumi povinného o tom, komu byly jeho movité véci
dany do uschovy, a o moznosti tyto véci pfevzit. Nevyzvedne-li si povinny movité véci u
schovatele do 6 mésict ode dne, kdy byly uschovany, proda je exekuc¢ni spravni organ podle
ustanoveni o prodeji movitych véci podle zvlastniho zakona a vytézek z prodeje vyplati exekucni
spravni organ povinnému po srazce nakladi uschovy, hotovych vydaji vzniklych pfi prodeji
movitych véci a pausalni ¢astky naklada prodeje. Movité véci, které se nepodafi prodat, pfipadaji
statu. Rovnéz odmitne-li schovatel movité véci prevzit, pfipadaji statu a provadi-li exekuci organ
uzemniho samospravného celku, pfipadaji do vlastnictvi tohoto Gzemniho samospravného celku.
Ptipadna likvidace se provede na naklady povinného.

Mgr. David Valouch, advokat



