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Stanovisko k obligatornim udajiim v prikazu na misté

Odbor bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra (dale jen ,OBP“) obdrzel dne
23. srpna 2019 zadost o stanovisko ve véci obligatornich naleZitosti pfikazového
bloku. OBP nasledné konzultoval dotaz s odborem legislativy a koordinace pFedpisu
a odborem spravnich ¢innosti Ministerstva vnitra, vzhledem k tomu, ze dotazované
problematiky jsou ¢astecné i v jejich gesci.

Podle § 92 odst. 2 pism. c) zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky®) se v
pfikazovém bloku uvede ,adresa mista trvalého pobytu obvinéného nebo osoby
jednajici za obvinéného, ktery je pravnickou nebo podnikajici fyzickou osobou,
popfipadé adresa mista hlaSeného pobytu cizince, ma-li hlaSeny pobyt na uzemi
Ceské republiky, nebo adresa sidla obvin&ného, je-li pravnickou nebo podnikajici
fyzickou osobou, nebo adresa mista, kde se nachazi jeho nemovity majetek, nebo
adresa mista, kde vykonava svoji ¢innost v pfipad&, Zze na uzemi Ceské republiky
nema sidlo nebo je nelze zjistit a ma na GUzemi Ceské republiky nemovity majetek
nebo zde vykonava svoji ¢innost.”

U fyzické osoby, jez neni podnikajici fyzickou osobou ani cizincem, se na
pfikazovém bloku v souladu s citovanym ustanovenim uvede adresa mista trvalého
pobytu. Pfedmétné ustanoveni pfitom nestanovi k adrese mista trvalého pobytu u
takové fyzické osoby jinou alternativu.

Podle § 10 odst. 1 zakona €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych
Cislech a o zméné nékterych zakonl, se mistem trvalého pobytu rozumi ,adresa
pobytu ob&ana v Ceské republice, ktera je vedena v zakladnim registru obyvatel ve
formé referenCni vazby (kdédu adresniho mista) na referenCni Udaj o adrese v
zakladnim registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti, kterou si ob&an zvoli
zpravidla v misté, kde ma rodinu, rodi¢e, byt nebo zaméstnani. Ob&an muize mit jen
jedno misto trvalého pobytu, a to v objektu, ktery je podle zvlastniho pravniho
predpisu oznacen Cislem popisnym nebo eviden¢nim, popfipadé orientacnim Cislem
a ktery je urcen pro bydleni, ubytovani nebo individualni rekreaci (dale jen ,objekt®).
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V pripadech stanovenych timto zakonem muze byt mistem trvalého pobytu sidlo
ohlasovny nebo sidlo zvlastni matriky, které je v informaénim systému oznaceno jako
adresa ufadu.“ V § 10 odst. 5 tohoto zakona je dale stanoveno, Ze ,je-li udaj o misté
trvalého pobytu ufedné zruSen (§ 12), je mistem trvalého pobytu sidlo ohlaSovny, v
jejimz uzemnim obvodu byl ob&anovi trvaly pobyt ufedné zruSen.“ V souladu s § 10
odst. 12 tohoto zakona maze obéan trvaly pobyt na izemi Ceské republiky ukongit.

Ustanoveni § 92 odst. 2 pism. ¢) zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich nelze vykladat tim zpusobem, ze nema-li fyzicka osoba misto trvalého pobytu
(tj. adresa takového mista neni vedena v zakladnim registru, pak neni splnéna
nalezitost dle tohoto ustanoveni a bezvadny pfikazovy blok nikdy nemudze byt vydan.
Z povahy véci je nepochybné, ze nema-li fyzicka osoba misto trvalého pobytu, pak
neni mozné adresu trvalého pobytu na pfikazovy blok uvést. Pfi vykladu pravnich
predpisu je nutné zohlednit zejména jejich smysl, nebot opacny postup by vedl k
prilisnému formalismu (k tomu viz napf. rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu CR ze
dne 15. 12. 2004, sp. zn. 7 As 40/2003). Smyslem stanoveni nalezitosti pfikazového
bloku spocivajici v uvedeni adresy trvalého pobytu je zcela nepochybné jednoznacna
identifikace obvinéného [ve spojeni s ostatnimi nalezitostmi pfikazového bloku dle §
92 odst. 2 pism. a) az c)].

Ustanoveni § 92 odst. 1 pism. ¢) zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
0 nich je proto nutné vykladat nasledovné. Nalezitost pfikazového bloku dle tohoto
ustanoveni je splnéna nejen tehdy, kdyz je na pfikazovém bloku uvedena adresa
trvalého pobytu obvinéného, ale i tehdy, pokud obvinény misto trvalého pobytu
nema, pokud se na pfikazovy blok uvede, Ze obvinény misto (adresu) trvalého
pobytu nema. Opacny vyklad by byl zjevné proti smyslu pfedmétného ustanoveni.
Vzdy vSak musi byt spinéna podminka jednoznacné identifikace obvinéného, tj. musi
byt mj. uvedeny vSechny ostatni nalezitosti identifikujici obvinéného — jméno,
pfijmeni a datum narozeni, jakoz i uvedeni zpuUsobu, jak byla ovéfena totoznost
obvinéného, pficemz bude-li totoznost ovéfena predlozenim obCanského prikazu a
na prikazovy blok bude zapsano Cislo tohoto ob&anského priikazu, pak nemuze byt
pochyb o jednoznacné identifikaci obvinéného a bezvadnosti pfikazového bloku.
Nadto i uvedeni toho, Ze fyzicka osoba nema misto trvalého pobytu, tuto osobu
fakticky identifikuje.
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