HLAVNi MESTO PRAHA

MR
primator hlavniho mésta Prahy M

HMPXPPQE3K6

Praha 24. ledna 2025

C.j.: MHMP 72581/2025

Pocet listd/pFiloh: -/0
Vézeny pane ministie,

v souladu s ustanovenim § 72 odst. 3) pismene b) zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze (dale jen
»Zakon o hlavnim mésté Praze®), Véas zadam, abyste

udélil piredchozi souhlas

s odvolanim pana Ing. Martina Kubelky., Ph.D.. z funkce feditele Magistratu hlavniho mésta Prahy.

Ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona ¢. 312/2002 Sb., o Ufednicich izemnich samospravnych celkii a 0 zméné
nékterych zdkoni (déle jen ,,zakon o urednicich®), taxativn€ stanovuje divody, pro néz lze vedouciho utadu
odvolat z funkce. K témto divodiim se fadi:

e porusil-li zdvaznym zplisobem zakonem stanovenou povinnost v dobé poslednich 6 mésicti pred
podanim navrhu na udéleni souhlasu s odvolanim vedouciho ufadu (viz § 12 odst. 1 pism. b) zdkona o
uiednicich);

e dopustil-li se nejméné 2 mén¢ zavaznych poruseni zdkonem stanovené povinnosti v dob¢ poslednich
6 mésict pfed podanim navrhu na udé€leni souhlasu s odvolanim vedouciho ufadu (viz § 12 odst. 1
pism. ¢) zakona o Ufednicich).

Oba uvedené diivody vyzaduji pro odvolani vedouciho Gfadu pfedchozi udéleni souhlasu dle § 72 odst. 3 pism.
b) zédkona o hlavnim mésté Praze.

Zakladni povinnosti ufednikli stanovuje § 16 zdkona o ufednicich a povinnost jejich dodrZzovani plné dopada
1 na vedouci Uradu.

Pfi zkoumdni intenzity poruSeni povinnosti vedouciho ufadu (tj. 1 feditele Magistratu hlavniho mésta Prahy),
je zapotiebi prihlédnout i k aspektiim pracovnépravnim, na jejichz zakladé dle ustalené judikatury' obecné
soudy posuzuji uroven poruseni pracovnépravnich predpist, a k nimz nalezi téz (i) okolnosti, pii nichz doslo
k poruSeni pracovni povinnosti; (i1) mira zavinéni ze strany zaméstnance; (iii) zpisob, intenzita a disledky
poruseni konkrétnich pracovnépravnich povinnosti (véetné ptipadné zptisobené Skody).

V pripadé pana feditele Kubelky jsem po dukladném zvaZeni zikonnych poZadavki dle zikona o
urednicich i zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoniku prace (dale jen ,,zakonik prdace*), dospél k zavéru, Ze se
dopustil nasledujicich jednani, jimiZz zdvaZznym zpusobem porusil zikonem stanovenou povinnost.
Konkrétné se jednalo o nasledujici pochybeni, kdy pan reditel Kubelka:

1) Porusil pravni predpisy vztahujici se k ochrané osobnich udaji

! Viz napt. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. 2. 2001, sp. zn. 21 Cdo 735/2000.
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Dle ustanoveni § 16 odst. 1 pismene b) zakona o ufednicich je fednik povinen dodrzovat pravni predpisy
vztahujici se k praci jim vykonavané.

Pan feditel Kubelka dne 12. 12. 2024 vyuzil svého prava vystoupit v ramci rozpravy na zastupitelstvu hlavniho
meésta Prahy, kde v ramci svého vystoupeni porusil pravni pfedpisy vztahujici se k ochran¢ osobnich udajt
(zejm. zakona ¢&. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich tdaji, a obecného natizeni o ochran& osobnich idaji?),
a to tim, Ze zvetejnil osobni udaje, konkrétn¢ jméno a piijmeni, byvalé zaméstnankyné hlavniho mésta Prahy,
a to navzdory tomu, Ze v ramci rozpravy byly ucastnici zasedani zastupitelstva hlavniho mésta Prahy fadné
pouceni, co se rozumi osobnim udajem, jakou ochranu pozivaji osobni tidaje a jaké ptipadné hrozi sankce za
jejich zveifejnéni. Jde o zavazné poruSeni zakonné povinnosti, tim spiSe, ze poruSeni pravnich ptedpist
v oblasti ochrany osobnich Udajii se dopustila osoba, ktera stoji v cele Ufadu, a méla by byt dostatecné
edukovana ve vSech oblastech. Mira poruSeni zdkonné povinnosti je tedy v tomto piipadé mimotédné vysoka,
a to 1 s ptihlédnutim ke zptisobu, intenzité a okolnostem poruSeni zdkonné povinnosti.

2) Zavaznym zpusobem porusil zasadu rovného zachizeni se zaméstnanci

V roce 2023 a v ¢asti roku 2024 pan feditel Kubelka udélil mimotfddné odmény vybranym zaméstnanciim
hlavniho mésta Prahy, zejména pak jeho asistentce, a to ve vysi, ktera byla zcela nestandardni vzhledem k vysi
odmeén jinych zaméstnanct na obdobné pozici. Vyse poskytnutych odmén nebyla ze strany feditele Kubelky
fadn¢ a dostatecné odlivodnéna.

Ackoliv plné respektuji pravo feditele na rozhodovani o rozdélovani odmén, musim bezpodminecné trvat na
fadném odiivodnéni udéleni jednotlivych odmén, aby bylo zajiSténo, Ze k jednotlivym zaméstnanciim neni
pristupovano diskriminac¢né, a tedy v rozporu se zasadou rovného zachazeni se zaméstnanci stanovenou § 16
odst. 1 zdkoniku préce, jakoz i v zédkon¢ ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich prostiedcich
ochrany pied diskriminaci a o zmén¢ nékterych zdkonii (antidiskriminaéni zdkon). Dle § 16 odst. 1 zakoniku
prace je zameéstnavatel povinen dodrZovat ,,rovné zachazeni se vsemi zaméstnanci, pokud jde o jejich pracovni
podminky, odménovani za prdci a o poskytovani jinych penézitych plnéni a plnéni penézité hodnoty.

Pozadavek na fadné, objektivni a konkrétni odlivodnéni poskytnutych odmén vyplyva i z pravniho stanoviska
k otdzce pravniho rdmce rozhodovani feditele Magistratu hlavniho mésta Prahy o odménach zaméstnanct
magistratu véetné nasledki jeho nedodrZeni ze dne 11. 12. 2024, které ve véci nechalo zpracovat Hlavni mésto
Praha. Z tohoto stanoviska vyplyva, Ze: ,,Nebude-li poskytnuti odmeény duvodné, pripadné diivody poskytnuti
nebudou racionalni, Ize v takovém postupu reditele spatirovat poruSeni pravniho piedpisu ukladajiciho
povinnost zajisSt’ ovat rovné zachadzeni se vS§emi zaméstnanci.”

Pan feditel Kubelka nebyl schopen ¢i ochoten poskytnout objektivni a konkrétni odtvodnéni, pro¢ byla
konkrétnim zaméstnanciim (zejména jeho asistentce) poskytnuta odmeéna vyssi nez dalSim zaméstnanctim
nachazejicim se na srovnatelnych pozicich, a pouze se odkéazal na legalitu svého jednéani. Toto jednani pana
teditele Kubelky 1ze povazovat za zdvazné poruSeni jeho zdkonnych povinnosti z hlediska zékoniku prace 1
antidiskrimina¢niho zékona.

2 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajl a o volném pohybu téchto tdaji a o zruseni smernice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochran¢ osobnich
udaju).
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3) Porusil pravni povinnost hajit pri vykonu spravnich ¢innosti verejny zajem

Dle § 16 odst. 1 pism. ¢) zdkona o ufednicich je Gifednik povinen hajit pii vykonu spravnich ¢innosti vefejny
zajem.

Jakkoliv je vetfejny zdjem neurcity pravni pojem, Ize jej postavit do kontradikce k z4jmim soukromym. K
vefejnému zajmu lze nepochybné tadit zdjem na icelném a hospoddrném vynakléddani vetejnych prostiedki,
jakoz i z4jem na transparentnim a duvéryhodném rozhodovani.

V prosinci roku 2024 bylo zjisténo, ze pan feditel Kubelka pozadal svym jménem vécné piislusny odbor o
pridéleni parkovaciho opravnéni pro nékteré fyzické osoby (taktéz osoby blizké) a n€které pravnické osoby.
S ohledem na pocet téchto zadosti a bez ohledu na skute¢nost, Zze vécné piislusny odbor byl povinen tyto
zéadosti posoudit z hlediska pravnich a vnitinich pifedpisit mam za to, ze nebyl naplnén nejen pravni predpoklad
udéleni téchto parkovacich opravnéni, ale také smysl a ucel zajistit dostate¢nou dopravni flexibilitu pfi feSeni
mimotadnych udalosti.

Z jednani pana feditele Kubelky je zfejmé, Ze nadtfadil svilj soukromy zdjem (zajistit ,,bezplatné* parkovani
v zdnach placeného statni v rdmci rodiny a pro vice vozii soucasn¢) nad zajem verejny. Sviij postup a jeho
opravnénost z hlediska vetejného zadjmu nebyl pan feditel Kubelka schopen ani ochoten relevantné dolozit a
jde tak z jeho strany o zavazné poruseni zdkonem stanovené povinnosti.

4) Porusil povinnost jednat a rozhodovat nestranné bez ohledu na své presvédéeni a zdrZet se pri
vykonu prace v§eho, co by mohlo ohrozit diivéru v nestrannost rozhodovani

Tuto povinnost zakotvuje § 16 odst. 1 pism. f) zdkona o ufednicich.

Pan teditel Kubelka povinnost dle vy$e uvedeného zdkona o ttfednicich porusil tim, Ze nestranné neinformoval
¢leny rady hlavniho mésta Prahy o systému a procesu piidélovani parkovacich opravnéni v zonach placeného
stani a stejné tak nevystupoval nestranné v rdmci svych vystoupeni v priitbéhu rozpravy na nékolika zasedanich
zastupitelstva hlavniho mésta Prahy (konkrétné dne 13. 1. 2025).

5) Porusil povinnost zdrZet se jednani, jeZ by zavaznym zpusobem naruSilo diévéryhodnost
uzemniho samospravného celku

Podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona o Ufednicich je ufednik povinen zdrZet se jednani, jeZ by zdvaznym
zpusobem narusilo divéryhodnost uzemniho samospravného celku.

Jakozto primator hlavniho mésta Prahy povazuji tuto povinnost za mimofadné dilleZitou a jeji potencidlni
poruSeni za zvlasté zavazné. Jednani pana feditele Kubelky, které vyplynulo na povrch v poslednich mésicich
roku 2024, a které je popsano i v tomto navrhu (byt  se nékteré skutky odehraly v dobé pted Sesti a vice mésici),
zasadné naruSuje divéryhodnost izemniho samospravného celku, kterym je hlavni mésto Praha. Zpisob,
jakym pan feditel Kubelka komunikoval nejen otdzku mimoiadnych odmén, ktera byla zcela v jeho
plsobnosti, ale i1 otdzku parkovacich opravnéni do zon placeného stani, povazuji za hrubé naruseni
diivéryhodnosti hlavniho mésta Prahy, kterou hlavni mésto Praha jen obtiZzn¢ bude nabyvat zpét.

6) Porusil povinnost zachovavat pravidla sluSnosti pfi afednim jednani
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Podle § 16 odst. 2 pismene d) zdkona o ufednicich je ufednik povinen zachovavat pravidla slusnosti pii
uiednim jednéni. Za takové jednani 1ze povazovat 1 jednani zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, kde jsem byl
dne 12. 9. 2024 osobné svédkem toho, ze pan feditel Kubelka obvinil mého 1. ndméstka z vydirani, coz
nasledné nijak nedolozil. S ohledem na soustavné porusovani povinnosti uvedené v § 16 odst. 2 pism. d)
zékona o uiednicich 1ze tato jednani taktéz oznacit za zdvazné poruseni zdkonem stanovené povinnosti.

Vzhledem ke v§emu vySe uvedenému jsem piesvédcen, Ze reditel Magistratu hlavniho mésta Prahy, Ing.
Martin Kubelka, Ph.D., se v obdobi poslednich 6 mésici pied podanim tohoto navrhu dopustil
zavaziného porusSeni zikonem stanovenych povinnosti ve smyslu § 12 odst. 1 pism. b) zidkona o
urednicich, a timto byly splnény vSechny ziakonem stanovené poZadavky k tomu, abych v souladu
s mymi pravomocemi mohl Ing. Martina Kubelku, Ph.D., odvolat z funkce Feditele Magistratu hlavniho
mésta Prahy.

Z procesni opatrnosti uvadim, ze pro piipad, Zze by z Vasi strany nebylo vySe uvedené jednani feditele
Magistratu hlavniho mésta Prahy, Ing. Martina Kubelky, Ph.D., shleddno jako poruseni zdkonem stanovené
povinnosti zavaznym zpusobem, pak s ohledem na Cetnost vySe uvedenych pochybeni navrhuji, aby tato
jednéni byla posouzena jako mén¢ zavazna poruSeni zdkonem stanovené povinnosti dle § 12 odst. 1 pism. c)
zakona o Ufednicich.

Ptedem dé&kuji za kladné vytizeni tohoto navrhu.

S pozdravem

doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc.
primator hlavniho mésta Prahy
podepsano elektronicky

VazZeny pan

Mgr. Bc. Vit Rakusan
ministr

ID datové schranky: 6bnaawp
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