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Rozhodnuti

Krajsky ufad Olomouckého kraje jako nadfizeny organ prislusny podle § 16a odst. 4
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®) a § 178 odst. 2 véty
druhé zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, v souladu
s ustanovenim § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim rozhodl
O SHZNOSH o e e
.................................... , datované ke dni 23. 7. 2024 sméfujici proti postupu
obce Louc¢na nad Desnou, pfi vyfizovani Zadosti o poskytnuti informaci podle zakona
o svobodném pfistupu k informacim datované ke dni 30. 6. 2024 takto:

Podle ustanoveni § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim
se povinnému subjektu — obci Lou€éna nad Desnou pfikazuje, aby ve Ihuté do 15
dnG od doruceni tohoto rozhodnuti zadost stéZovatele o poskytnuti informaci
datovanou ke dni 30. 6. 2024

vviidil

v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim.

Oduavodnéni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor majetkovy, pravni a spravnich Cinnosti (dale
jen ,nadfizeny organ®), obdrzel dne 25. 7. 2024 prostfednictvim elektronické
podatelny stiZznost stéZovatele, kterou podal podle zakona ¢&. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu a v niz napada
postup obce Lou¢na nad Desnou (dale jen ,povinny subjekt®) tykajici se vyfizovani
jeho zadosti o informace ze dne 30. 6. 2024 podané u povinného subjektu.
V predmétné zadosti o informace stéZovatel vymezil poZadované informace takto,
cit.

»1.kopie faktur za nakup novych vanocCnich ozdob umisténych na sloupech verejného
osvételni a jejich pocet

2. kopie faktur za montaz a demontaz téchto ozdob
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3. kopie faktur za nastrojeni a odstrojeni vanocnimi prvky vzrostleé smrky v parku a u
ou
4.pro¢ mé nezasilate podklady pro zastupitele k vefejnemu zasedani?“

Ze stiznosti podané u nadfizeného organu dne 25. 7. 2024 pfitom nevyplyvalo, ze by
byla tato souCasné zaslana i povinnému subjektu. S ohledem na vySe uvedené byla
nadfizenym organem dne 2. 8. 2024 (dopisem C.j. KUOK 91523/2024) povinnému
subjektu zminéna stiznost postoupena k dalSimu fizeni. Souasné byl povinny
subjekt vyzvan k predloZzeni predmétné stiznosti spolu s kompletnim spisovym
materialem ve véci vzakonné I[hité (7 dnd od doruCeni stiznosti), event.
o bezodkladné sdéleni a dolozeni skutecCnosti, Ze doSlo k autoremedurnimu vyfizeni
stiznosti. Povinny subjekt v8ak zlstal ne€inny a na zaslané pisemnosti ve stanovené
IhGté (a ani po ni) nijak nereagoval. Povinny subjekt tedy zlstal necinny, pokud jde
o pfedlozeni stiznosti nadfizenému organu.

Po vyhodnoceni celé situace, zejména z ddvodu necinnosti povinného subjektu
a s pfihlédnutim k zasadé hospodarnosti a procesni ekonomie, pfistoupil nadfizeny
organ pfimo k pFfezkumu postupu povinného subjektu (tedy vydani tohoto
rozhodnuti), ackoli mu nebyla stiznost do dnesniho dne predlozena povinnym
subjektem.

Podkladem pro pfezkum postupu povinného subjektu je stiznost stéZovatele
datovana dnem 23. 7. 2024 a doruCena e-mailem nadfizenému organu dne

25. 7. 2024, zadost o informaci datovana dnem 30. 6. 2024 obsazena ve stiznosti
a dokument nadfizeného organu o postoupeni stiznosti a vyzvé povinnému subjektu
ze dne 2. 8. 2024, nebot jiny spisovy material nema nadfizeny organ v dusledku
necinnosti povinného subjektu k dispozici. Timto postupem sice muze hypoteticky
dojit k situaci, Zze nékteré ukony povinného subjektu uskutecnéné pfi vyfizovani
zadosti o informace, pfipadné jiné skute¢nosti, nebudou zohlednény, nicméné tento
stav pIné zapficinil povinny subjekt nesplnénim své zakonné povinnosti postoupit
stiznost spolu se spisovym materialem nadfizenému organu. Povinny subjekt
prokazatelné obdrzel postoupenou stiznost spolu s vyzvou nadfizeného organu
k predlozeni spisového materialu, a to dne 2. 8. 2024. Povinny subjekt mé&l moznost
se vyjadfit k dané véci v reakci na postoupeni stiznosti, coz vdak neucinil.

Nadfizeny organ upozorfiuje na ustanoveni § 16a odst. & zakona
o svobodném pfistupu k informacim, podle kterého ma povinny subjekt pfedlozit
stiznost spolu se spisovym materialem nadfizenému organu do 7 dnu ode dne, kdy
mu stiZznost doSla, pokud této stiznosti sam nevyhovi tim, Ze poskytne pozadovanou
informaci nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Jedna se sice o Ih{tu
poradkovou a jeji nedodrzeni nema vliv na zakonnost postupu povinného subjektu pfi
vyfizovani zadosti o informace, aviak méla by byt vzhledem k zasadé dobré spravy a
vzhledem k smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim, dodrzovana. PFistup
povinného subjektu k plnéni povinnosti (resp. neplnéni povinnosti) stiZznost
v zakonné Ihuté postoupit nadfizenému organu a nerespektovani vyzvy nadfizeného
organu nemuze jit k tizi stéZzovatele. Nadfizeny organ dospél k zavéru, ze stiznost
predloZzena stéZovatelem je dostateCnou oporou pro vydani tohoto rozhodnuti
nadfizeného organu.

Nadfizeny organ se musel v prvni fadé zabyvat otazkou, zda podana stiznost byla
podana fadné a v€as dle zakonnych pozadavkl, pficemz dospél k zavéru, ze
stiznost byla podana opravnénou osobou, zadatelem o informace, a je vCasna.
Vzhledem k absenci spisového materialu pfedlozeného povinnym subjektem muze
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nadfizeny organ vychazet jen z udaju vyplyvajicich z dokumentl zaslanych
stéZovatelem. Zadost byla podana dne 30. 6. 2024. Podle § 16a odst. 3 pism. b) InfZ
se stiznost podava u povinného subjektu do 30 dnd ode dne uplynuti |haty pro
poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) InfZ. Lhata pro poskytnuti informace
pfitom Cini (dle uvedeného ustanoveni) 15 dnl ode dne pfijeti (tj. dorueni) zadosti.
Lhuata pro vyfizeni pfislusné zadosti ze dne 30. 6. 2024 zacala plynout dne

1. 7. 2024. Poslednim dnem Ihlty bylo pondéli 15. 7. 2024. Od 16. 7. 2024 pak
zaCala stézovateli plynout 30denni lhata pro podani stiznosti ohledné nevyfizeni
dané Zadosti. Jelikoz nadfizeny organ nema postaveno najisto, Ze stiznost
datovanou dnem 23. 7. 2024 obdrzel pfimo od stézovatele rovnéz povinny subjekt
a kdy se tak pfipadné stalo, povazuje za doruceni stiznosti datum, kdy byla
povinnému subjektu postoupena stiznost nadfizenym organ, t. 2. 8. 2024.
Z uvedeného je zfejmé, Ze stiznost stéZovatele datovana ke dni 23. 7. 2024 je ve
vztahu k ne€innosti povinného subjektu ohledné vyfizovani dotCené zadosti
o informace ze dne 30. 6. 2024 v€asna.

Z podani stéZovatele je zjevné, Ze je stiznosti napadan postup povinného subjektu
v celém rozsahu Zadosti.

Z formulace stéZovatelovy stiznosti datované ke dni 23. 7. 2024 vyplynulo, ze se mu
od povinného subjektu poZzadovanych informaci nedostalo. Tuto skutecnost dovozuje
nadfizeny organ ze stéZovatelem pouzité formulace ,...zasilam stiznost na
neposkytnuti informace...“. Nadfizeny organ nezjistil zadné skuteCnosti, které by
hovofily pro to, ze povinny subjekt Zadost stéZovatele ze dne 30. 6. 2024
prokazatelné feSil, at jiz poskytnutim informaci Ci jinym zakonem aprobovanym
zpusobem, a musi tak konstatovat necinnost povinného subjektu pfi vyfizovani této
stéZovatelovy zadosti o informace. Uvedeny zavér vychazi toliko ze spisové
dokumentace, kterou mél nadfizeny organ k dispozici. Pfistup povinného subjektu
k plnéni povinnosti (resp. neplnéni povinnosti) stiznost v zakonné lhaté postoupit
nadfizenému organu a nerespektovani vyzvy nadfizeného organu, vSak nemuze jit
k tizi stézovatele. Povinny subjekt mé&l moznost se k véci vyjadfit a dolozit vyfizovani
Zadosti, coz vSak neudinil.

V souvislosti s vySe uvedenym zavérem pak nadfizeny organ na zakladé

§ 16a odst. 6 pism. b) InfZ zkoumal, zda |ze v posuzovaném pfipadé vydat tzv.
informacni pfikaz, tj. vykonatelnym rozhodnutim pfikdzat povinnému subjektu
poskytnuti pozadovanych informaci, pfiCemz dospél k zavéru, ze nejsou spinény
podminky pro vydani informaéniho pfikazu podle § 16a odst. 6 pism. b) InfZ.
StéZovatel pozaduje v bodech 1. az 3. rlzné kopie dokladu. Nadfizeny organ v8ak
ohledné Zadné z pozadovanych informaci nema postaveno najisto, Ze tyto informace
vubec existuji a povinny subjekt jimi disponuje. Nadfizeny organ rovnéz nemohl
posoudit, zda poskytnuti pozadovanych informaci (pfipadné ¢asti pozadované
informace) nebrani néktery ze zakonnych dlivodu. V pfipadé bodu 4. nadfizeny
organ nema k dispozici pozZzadovanou informaci, a neni tedy schopen ucinit zavér
o jeji existenci z pohledu § 3 odst. 3 InfZ a ani vyhodnotit, zda v posuzovaném
pfipadé nebrani jejimu poskytnuti néktery ze zakonnych dlvodu.
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 16a odst. 9 zakona o svobodném
pfistupu k informacim nelze odvolat.

Mgr. Sarka Calabkova
vedouci oddéleni legislativy a dozoru
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