MINISTERSTVO VNITRA
S e CESKE REPUBLIKY

Metodicka doporuceni pro krajské urady
2025

Konkrétni dotazy a stanoviska

Ministerstvo vnitra

odbor spravnich ¢innosti

1/54



®
[ X
[ J

@

L N J
LR N J

ceee esse MINISTERSTVO VNITRA

000000000 (CESKE REPUBLIKY
ee0000000

o00GOO0OOS

OBSAH

OBSAH .ot eeeeee e e e eeeeeeeses e e e e e et e e et e 2
AGENDA EVIDENCE OBYVATEL A RODNYCH CISEL...........oovvveeeeeeeeeeeeseeseeeeseeseseeeeesssesseeeseseees 3
1 MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY ... vvvooeeeeeeeeeeseessseesesseesseeesesssssssesssssssssessessessseesseeees 4
2 KU STREDOCESKEHO KRAJE ....ovvvooeeeeeeeeeeeeeeseeeeessesseesesssesssesssssessessessssssseseesssssssssesssssssenns 5
3 KU USTECKEHO KRAJE........ooeeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeeseeeeeseeeseseee e sees s see s 9
4 KULIBERECKEHO KRAJE ..o eeeeeseeeee s ees s seese s 11
5 KU KRALOVEHRADECKEHO KRAJE.........ovveeoeeeeeeeeeseseeseeeeesesssesessssssssesseesssssessessesssessessesseees 16
6 KU PARDUBICKEHO KRAJE .....oooovvveeoeeeeeeeeeeeesseseesessesssesssesssssssessssssssesssesesssesseesesssessessssseees 17
7 KU JIHOMORAVSKEHO KRAJE ....ovveeooeeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeseeesesssssesesessesssesssesesssesseesesssesseesesseees 18
8 KU MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE.........vvveeoeeeeeeeeeseseeseeeeesessseeesessssssseesseesssssessessesssesssessssseees 21
9 KU ZLINSKEHO KRAUE ... eseessseesseesssseseessssssses s ssesssesssssseseesesssesssessssseees 24
10 DALSi METODICKE DOTAZY RESENI V PRUBEHU ROKU.........oovveeeeereeeeeereeeeseeesesseesseeeseseees 26
AGENDA OBCANSKYCH PRUKAZU A CESTOVNICH DOKLADU............ccovvvvveseeeeeeessesseseees 29
1 MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY ... seeeeeeseeeseeeeeeesseeeesssesssesssessessseeeesessssee s 30
2 KU STREDOCESKEHO KRAJE .....vvveooeeeeeeeoeeeeeseeeeeseeeseeeesesessseeeseesses s sessessseseessesssesssessssseees 31
3 KU LIBERECKEHO KRAJE ......ccooeeveeeeeeeeeeeeoeeeeseeeeesessesseeeesssssssessssssssesseesesssssssssessseessessssseees 35
4 KU KRALOVEHRADECKEHO KRAUE........ovveooeeeeeeeeeeseseeseesseseesseessesssssssesseesesssessesssesssesssssesseees 39
5 KU PARDUBICKEHO KRAJE ......ooovvveeeeeeeeeeoeeseseseeseesesssesssesssssssesssssesssesssesesssssseesesssessessssseees 41
6 KU JIHOMORAVSKEHO KRAJE ....covveeoeeeeveceeeeeeeeeeeeeseeseeeeesssssseessssssssessssesessseseeessesseesssessssseees 44
7 KU MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE.........ovveeoeeeeeeeeeeeseeseeeeeeseseseeeseesssssseesseesssssesseessesssesssessssseees 48
8 KU ZLINSKEHO KRAUE ..ooevveeeoeeeeeeeeeeeeeeseeeeeessseeeessssssessesessseses s ssess s ssesseesesssesssessssseees 50
SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK ......oooovveeeeeeeveeoeeeeseseesessessseesesssssssesessssssesssessssssssessesssesseesesseees 54

2/54



@@@@@@

@@@@@@@@@
@@@@@@@@@

AGENDA EVIDENCE OBYVATEL
A RODNYCH CISEL

3/54



eeoo eee
seooe oeoee MINISTERSTVO VNITRA
000000000 (CESKE REPUBLIKY
T r

eeocccccoe

1 MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

1. MHMP: Ukonéeni trvalého pobytu na uzemi CR, Ihiita k zapisu vs. thrada spravniho poplatku

Ohlagovna obdrzela pisemné sdéleni od obéana, Ze ukonéuije trvaly pobyt na Uzemi CR. Sdéleni mélo
vSechny nalezitosti poZadované zakonem o evidenci obyvatel!, ukonceni trvalého pobytu ale ohlaSovna
nemohla zapsat do ISEO ve Ih(té stanovené v § 7 odst. 1 zakona o evidenci obyvatel' (bez zbyteéného
odkladu, nejpozdgji do 3 pracovnich dnl ode dne, kdy se o vzniku nebo zméné skuteénosti souvisejici
se zapsanym udajem dozvi), jelikoz obCan neuhradil spravni poplatek. Jak ma ohlasovna v tomto
pfipadé postupovat, aby neporusila zakon?

NAZOR MHMP

K uvedenému ukonu ohlaSovny se vaze spravni poplatek podle pol. €. 2 pism. e) Pfilohy zakona
0 spravnich poplatcich? (dale jen ,Sazebnik®) ve vySi 100 K¢&; pokud obCan tento Ukon provede
u zastupitelského Ufadu, dle polozky 158 pism. b) Sazebniku je zpoplatnén Eastkou 600 K&.

JelikoZ je tento poplatek stanoven v Sazebniku pevnou Castkou, je v souladu s § 5 odst. 2 zakona
o spravnich poplatcich? splatny bud pfi pfijeti podani nebo pozdgji, vzdy vSak pfed provedenim Ukonu.
Nezaplati-li poplatnik poplatek v této Ihité, vyzve ho spravni Ufad, aby tak ucinil ve Ihité do 15 dnu
ode dne, ktery nasleduje po doruceni vyzvy k zaplaceni poplatku.

Z vySe uvedeného je zfejmé, Ze pokud obCan spravni poplatek neuhradi a ohlaSovna ho musi k Uhradé
vyzyvat, malokdy se v praxi podafi dodrzet zakonnou |hitu pro zapis ukonceni trvalého pobytu ob¢ana
na Gzemi CR do ISEO. Mame ale za to, 7e primarni je Uhrada spravniho poplatku, od které se odviji
dal$i postup ohlasovny. Je-li spravni poplatek uhrazen, ukonceni trvalého pobytu ob&ana je zapsano
do ISEO (byt i po zakonné Ihité), pokud spravni poplatek uhrazen nebude, ohlaSovna poZadovany
ukon neprovede.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU, (ikon ukongeni trvalého pobytu na tizemi CR je podminén podanim Zadosti
a uhradou spravniho poplatku, nejsou-li obé podminky splnény, nelze ukonéeni trvalého pobytu provést.
Zakonna |hita dana zakonem o evidenci obyvatel (bezodkladné, nejpozdéji do 3 pracovnich dnd)
pro provedeni zapisu do ISEO zacne béZet az splnénim podminek danych zdkonem.

1 Zakon €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych Cislech a o zméné nékterych zakonl (zékon o evidenci obyvatel),
ve znéni pozdéjsich predpisd.
2 Zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist.
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2 KU STREDOCGESKEHO KRAJE

2. MU Riéany: Poéet obyvatel prihlasenych k trvalému pobytu v jednotlivych objektech v obci

Jak zjistit data o obyvatelich (o trvalych pobytech) v pfipadé, ze potfebujeme védét, kolik obyvatel bydli
v jednotlivych domech v celém mésté? Lustraci v tomto rozsahu uplatnil odbor odpadového
hospodarstvi.

NAZOR KU

Kolik obyvatel fakticky bydli ve spravnim obvodu obce ohlasovna nezjisti. Kolik obyvatel je ve spravnim
obvodu obce prihlaseno k trvalému pobytu zjisti, pokud vyuzije sluzbu nahrazujici dfivéjSi praxi
poskytovani tzv. ,zménovych sestav* OUORP obcim I. a II. typu, ktera umoziiuje obcim ziskavat
aktualni udaje o obyvatelich, jez jsou v ramci jejich Uzemniho obvodu pfihlaSeni k pobytu. Ziskavani
udaju z ROB, ISEO a informacéniho systému cizincl je mozné prostfednictvim elektronického formulafe
,Zadost o vyuziti Udaji z registru obyvatel, agendového informaéniho systému evidence obyvatel
a agendového informacniho systému cizinci“ zvefejnéného v prostiedi CzechPOINT @office.

Na zakladé Zadosti Ufadu zaslané do datové schranky Digitalni a informaéni agentury, bude do datové
schranky pfislusné obce odeslan soubor s pozadovanou informaci. Zadost o poskytnuti Udaj
o fyzickych osobéach, které maji pobyt na uzemi pfislusné obce, muze podat opravnény pracovnik obce,
ktery ma pfistup do prostiedi CzechPOINT@office a jemuz byl lokalnim administratorem
v Jednotném identitnim prostoru nastaven pfistup do slozky ,Zakladni registry”, kde je formulaf
zvefejnén. Formulaf se pracovnikovi zobrazuje za predpokladu, ze ma nastaveno opravnéni
na kombinaci agendy A343 Obecni zfizeni (zdkon o obcich3) a ¢innostni role CR8050 Vykon
samostatné pusobnosti (§ 35) v pfipadé obce a méstské Casti nebo méstského obvodu v Uzemné
¢lenénych statutarnich méstech, nebo kombinaci agendy A1098 Hlavni mésto Praha (zakon o hlavnim
mésté Praze?) a ¢innostni role CR6942 V/ykon samostatné pasobnosti MC (18 az 19) v pfipadé méstské
¢asti hlavniho mésta Prahy.

Vyhotoveny seznam méa spravni orgdn moznost prevést do formatu aplikace MS Excel, ktery s vyuzitim
filtrd umoznuje s daty pracovat (napf. dle ulic, Cisla popisného...).

Na https://mv.gov.cz/clanek/manual-pro-obce.aspx je zvefejnén Manual pro obce ,Vyuzivani Udaju
z registru obyvatel, agendového informacniho systému evidence obyvatel a agendového informaéniho
systému cizincl (pro ucely samosprav)” — manual obce obdrzely.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

3 Zakon €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjich predpisd.
4 Zakon €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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3. MU Nymburk: Zapis mista trvalého pobytu do ISEO

Jedna se o obdany CR, ktefi v minulosti odesli do zahraniéi a stale tam trvale, nebo prevaznou &ast
roku, Ziji. Nyni Zadaji o ¢eské osobni doklady. Bylo jim vydano osvédgeni o statnim obéanstvi CR,
ale nejsou zadani v ISEO. O zavedeni do ISEO je pozadan (KU) OUORP pislusny podle posledniho
trvalého pobytu téchto ob&anu. K Zadosti jsou pfiloZzeny potfebné doklady o udajich, které se zapisuiji
do ISEO, kromé mista trvalého pobytu. V Zadosti je uveden pouze Udaj o poslednim trvalém pobytu,
pFip. Udaj o tom, kdy tento ob&an odesel do zahrani¢i, coz je pro OUORP udaj zavadgjici. Do ISEO
je totiz nutné zapsat aktualni Uidaj o trvalém pobytu. Dle informace KU se zapi$e adresa sidla ohlaovny
dle posledniho mista trvalého pobytu. Dle informace MV je tfeba trvaly pobyt na Gzemi CR takovému
ob&anovi ukonéit. Jaky idaj o trvalém pobytu ma OUORP v téchto pfipadech zadat do ISEQ?

NAZOR MU

Zde nam jde o to ziskat od KU pfesné tdaje o trvalém pobytu zadavané osoby (tj. kde ma trvaly pobyt,
pfipadné kde ho méla a kdy byl trvaly pobyt ukonéen). Nyni téméf ve vSech pfipadech zavadime udaje
v soucinnosti s MV.

NAZOR KU

Ze sdéleni matrikafek KU Stfedogeského kraje vyplyva, ze postupuji v souladu s metodickym pokynem
MV ve véci zapisu statniho obcanstvi do ISEO a v pfipadé potfeby (na vyzvu MV, zadavani do ISEO
je matrikarkami s MV konzultovano) obcim postupuji vSechny materialy, které maji k dispozici.
Problematika zapisu nabyti statniho obéanstvi CR do ISEO je specificka variabilitou jednotlivych
pfipadd, pfi jejichz feSeni neni mozné postupovat vzdy stejné.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU, Ze postup pfi zapisu nabyti statniho ob&anstvi CR je velmi individualni a lisi
se pfipad od pfipadu na zékladé konkrétni situace, velmi Casto za poskytnuti soucinnosti MV.
Setfeni trvalych pobytd je souasti procesu zavedeni osoby do ISEO a provadi se lustrace v ISEO
i v manualnich evidencich pfihladovacich listki. Na dotaz MU Nymburk je nutno uvést, Ze trvaly pobyt
je obCanovi ukoncovan v pfipadé, ze je na pfihlaSovacim listku k trvalému pobytu uvedena informace
0 vystéhovani nebo emigraci. Pokud se po navratu ze zahraniCi nema obfan mozZnost pfihlasit
do objektu, kterého je vlastnikem nebo ke kterému by mél uzivaci pravo, je mu zapsano misto trvalého
na adresu ohlasovné podle posledniho mista trvalého pobytu pfed odchodem do zahranici.

4. MU Nymburk: Reklamace doruéovaci adresy prostfednictvim Portalu obéana

Obc&ané maji nyni moznost zpochybnit udaje, které k nim vede stat, prostiednictvim Portalu ob¢ana.
Pravidelné se tak do ,reklamaci® v aplikaci C227 dostavaji pfipady, kdy obfan zpochybriuje udaj
o dorudovaci adrese. Ze znéni reklamace pfitom neni ziejmé, co ma OUORP opravit. V kolonce
,Zdlvodnéni externiho subjektu® neni uveden Zadny text, v kolonce ,Pozadovana hodnota“ je bud
néjaké Cislo nebo napf. text ,dorucovaci adresa neni evidovana“. Z naSich dosavadnich zkuSenosti
s feSenim téchto reklamaci se ani v jednom pfipadé nejednalo o opravu udaji zapsanych do ISEO,
jak ma na mysli § 7 z&kona o evidenci obyvatel'. Ob¢ané chtéji zavést doruovaci adresu nebo ji zrusit,
pfipadné jako doru€ovaci adresu vyplinit adresu jejich trvalého pobytu. Paklize toto v8echno zjistime
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a reklamaci prostfednictvi systému C227 ,vyfidime®, nevime ani, zda se tato informace propiSe zpét
do Portélu obCana. Reklamace doruCovaci adresy néds v porovnani s reklamacemi ostatnich udaju
neumérné zatéZzuje. Navrhujeme povinné zpfesnéni formulace reklamace doruCovaci adresy
(napf. pokud by doru¢ovaci adresa nebyla v ISEO vibec zadana, nebylo by mozné udaje zpochybnit;
vyplnénim Udaji o ohlaSovné, ktera pfijala Zadost/zadosti o doruCovaci adrese atp.) do té miry,
aby OUORP nemusel nejprve kontaktovat obéana a mohl jednoduse vylougit, Ze méa opravit nespravné
udaje.

NAZOR MU

Povinnosti OUORP podle mista trvalého pobytu je zajistit opravu pfipadnych nespravnych udajt
vedenych v ISEO postupem dle § 7 odst. 3 ad. zakona o evidenci obyvatel'. Naproti tomu zavadét,
ménit nebo rusit doruovaci adresu ve smyslu § 10b zakona o evidenci obyvatel' mlZe pouze
ohladovna v misté trvalého pobytu obCana, a to na jeho pisemnou Zadost, kterou obCan poda této
ohlasovné. Toho by si mél byt obCan dostate¢né védom, neZ udaje pfes Portal obCana zpochybni.
Jinak je ufad neumémé a zbyteCné zatézovan.

NAZOR KU

Reklamace zadavané prostfednictvim Portalu ob¢ana byly feSeny v ramci pfedchoziho konzultacniho
dne, resp. bylo OSC sdé&leno, e bude jednat s Digitalni a informaéni agenturou, pod kterou Portal
obCana spada, o upfesnéni oznaceni/nazvu polozek v aplikaci. S ohledem na polozeny dotaz Zadame
0 sdéleni, zda jednani s agenturou probéhlo a s jakym vysledkem, nebot dotazy tykajici se tohoto
tématu se v posledni dob& mnoZi (viz nize napt. dotaz &. 5 MU Kolin), popf. jednani znovu vyvolat
a feSeni véci urgovat. Z praxe jednoznacné vyplyva, Ze stavajici oznaceni polozek v Portalu obCana
je pro obCany zavadéjici.

Adresa pro doruovani pisemnosti je jednim z referenénich udaju ROB. Mimo jiné slouzi
pro usnadnéni komunikace Ufadi s obcany, tudiz zruSeni vedeni doru€ovaci adresy asi neni
zvazovano. Pokud je to v moznostech ufadu, vyresi reklamaci sém nebo vyzve k soucinnosti ob¢ana.

STANOVISKO 0SC

OSC opakované upozorfiovalo Digitalni a informa&ni agenturu, ktera spravuje Portal ob&ana, Ze neni
vhodné pro oznaceni dotéenych procesu pouzivat slova jako ,zména“ ¢i ,zménit*, naopak ze je vhodné
tyto procesy oznagit slovy ,reklamace* &i ,reklamovat’. Uprava textace reklamacnich procesi byla
provedena a v sou¢asné dobé je z uvedenych postupl na Portalu obCana ziejmé, ze pouzitim dané
sluzby dochéazi k reklamaci Udaji. Pfesto jsme na zakladé vzeSlych dotazi znovu svolali jednani
se zastupci Digitalni a informacni agentury a cely proces reklamacni sluzby na Portalu ob¢ana znovu
proSli a urili mista a textace, které by bylo jesté vhodné doplnit pouCenim nebo vice zvyraznit.
V soucasné dobé Digitalni a informacni agentura pfipravuje navrh Uprav, jenz bude se zdejSim odborem

pfed samotnou realizaci konzultovat.
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V posledni dobé se mnoZi situace, kdy ob¢an omylem, nevédomky a bezdlvodné vytvofi pfes Portal
ob&ana reklamaci svych Udaju (nejCastéji se jedna o doruovaci adresu, jméno, pfijmeni, rodné
pfijmeni). Pfi nasledném Setfeni je ve v8ech pfipadech zjisténo, Ze obCan vytvofil reklamaci udajl
nevédomky. Tento problém byl jiz feSen v ramci metodickych dnl konanych ve dnech 22.-23. fijna
2024, bezduvodné reklamace se vSak objevuji stale. Bylo by mozné systém upravit tak, aby ob&ana
minimalné upozornil, ze budou Udaje reklamovany a nedochazelo tak k reklamacim tdaju, které ob&an
nemél vibec v umyslu reklamovat?

NAZOR KU
Viz pfedchozi dotaz €. 4 MU Nymburk.
STANOVISKO 0SC

Viz odpovéd na dotaz €. 4
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3 KU USTECKEHO KRAJE

6. KU: Podnét k problematice predkladani najemnich smluv

OhlaSovnam se velmi mnozi pfipady, kdy najemni smlouvy nejsou pfedkladany v originalech (napf. jsou
pouze nafocené do mobilnich telefond, po vytisténi nejsou zfejmé originalni podpisy atd.).
KU Usteckého kraje si je védom odpovédi na dotaz & 1 z Metodického dne pro KU z roku 2023,
nicméné i pfes tuto skuteénost by chtél vznést pozadavek, zda by nebylo mozné se této naristajici
problematice v ramci kontrolnich dnl vénovat obSirngji.

STANOVISKO 0SC

0SC zastava stejny nazor vyjadieny v metodickém dotazu &. 1 zroku 2023. Podle nadeho nazoru
by méla predlozena smlouva kromé ostatnich zakonem stanovenych nalezZitosti byt fyzicky
Ci elektronicky podepsana. V pfipadé, kdy chce obCan predlozit najemni smlouvu v mobilu ¢i tabletu,
je namisté zvySena opatrnost, nebot’ pokud by smlouva byla predloZena napfiklad v aplikaci Word, mohl
si ji obCan sepsat bezprostfedné pfed pfichodem na ohlasovnu bez jakéhokoli védomi pronajimatele.
Je vSak véci spravniho uvazeni organu, jenz je pfislusny k zaevidovani zmény mista trvalého pobytu,
které podklady si jako organ vykonavajici statni spravu v pfenesené plsobnosti od ob¢anl vyzada
a které k dolozeni opravnénosti uzivani bytu poklada za dostacuijici a které nikoli.

Vzhledem k tomu, Ze v sou¢asné dobé probiha uzavirani najemnich a podnajemnich smluvnich vztaht
v mnoha rlznych formach, velmi Casto elektronicky, je nezbytné kazdy pfipad individualné posoudit,
nelze vytvofit pfirucku, ktera postihne vSechny varianty. Pokud pfesto dojde k zapisu zmény mista
trvalého pobytu ob&ana na zakladé padélanych, nespravnych, netplnych podkladd, zakon o evidenci
obyvatel! pro tyto pfipady stanovi postup v § 12 odst. 1 pism. a). OhlaSovna ma povinnost po provedeni
zapisu zmény mista trvalého pobytu vyrozumét vlastnika objektu 0 zméné v poctu pfihlaSenych osob
k trvalému pobytu v souladu s § 10 odst. 7. Vlastnik je tak informovan a pokud je uzivaci titul neplatny,
ma moznost na tuto skute¢nost reagovat.

7. KU: Spravni fizeni o zruseni (idaje o mistu trvalého pobytu

Jak postupovat v pfipadé spravniho fizeni o zruSeni Udaje o mistu trvalého pobytu, kdy navrhovatel
nedisponuje Zadnym dokladem na zékladé, kterého by bylo mozné dolozit vznik uzivaciho prava,
potaZzmo jeho zanik k pfedmétné nemovitosti. Jedna se o pfipad, kdy neni k dispozici napf. (historicka)
najemni smlouva apod. a stav je takovy, Ze neni zndmo, za jakych podminek byla osoba k trvalému
pobytu pfihladena (z pfihlaSovaciho listku neni takovéa skute¢nost zfejma). Neni tedy mozné urcit,
jakym zpUsobem byla osoba na pfedmétnou adresu vlastné pfihlaena a zda ji takovym zplsobem
vzniklo uZivaci pravo k pfedmétnému objektu Ci nikoliv. Takova situace se netyka jen fyzickych osob,
ale i pravnickych, potazmo i obci, které byvaji vlastniky nemovitosti ve svych spravnich obvodech
a takovéto situace fesi v souvislosti s jejich prodejem.

STANOVISKO KU

KU je nazoru, 7e v pFipadé dikazni nouze nelze idaj o mistu trvalého pobytu zrusit.
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STANOVISKO 0SC

Ohlaseni zmény mista trvalého pobytu uklada obCanovi v § 10 odst. 6 pism. c) doloZit vlastnictvi bytu
nebo domu, nebo doloZit opravnénost uzivani bytu, anebo predloZit ufedné ovéfené pisemné potvrzeni
opravnéné osoby o souhlasu sohlasenim zmény mista trvalého pobytu. Takové potvrzeni
se nevyzaduje v pfipadé, Ze opravnéna osoba potvrdi souhlas na pfihlaSovacim tiskopisu k trvalému
pobytu pfed zaméstnancem ohlaSovny. Vzhledem ktomuto ustanoveni se domnivame,
Zze na pfihlaSovacim listku k trvalému pobytu musi byt vzdy zfejméd skuteCnost na zakladé,
které ohlaSovna zaevidovala ob¢anovi trvaly pobyt na adrese objektu a byla tak splnéna podminka dana
zakonem o evidenci obyvatel'. V pfipadé, Ze tomu tak neni, Ize se domnivat, Ze mohlo dojit k pochybeni
ufednika pfi ohlaeni zmény mista trvalého pobytu. OhlaSovna by méla v ramci vedeni spravniho fizeni
0 zruSeni mista trvalého pobytu existenci uzivaciho fitulu k objektu Setfit. Pokud je v pribéhu fizeni
moznost komunikace s osobou, které ma byt trvaly pobyt ruSen, miZe tato doloZit existenci prava
k uzivani objektu. Mame za to, ze nelze pfipustit, aby trvaly pobyt obana nemohl byt zruSen v disledku
dUkazni nouze. Dojde-li v8ak ohlaSovna v ramci provedeného Setfeni k zavéru, Zze zapis zmény mista
trvalého pobytu byl proveden na zakladé neuplnych nebo nepravdivé nebo nespravné uvedenych
skutecnosti, zahdji ohlaSovna spravni fizeni o zruSeni udaje o mistu trvalého pobytu z moci ufedni
v souladu s § 12 odst. 1 pism. a)
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4 KU LIBERECKEHO KRAJE

8. Magistrat mésta Liberec: Zména mista trvalého pobytu na zakladé plné moci — predlozeni

obcanského prikazu

Lze zménit trvaly pobyt na zakladé plné moci s ufedné ovéfenym podpisem, pokud neni soucasné
pfedloZen ob¢ansky priikaz zmocnitele? Pokud je z ISEO zfejmé, Ze je zmocnitel (ob¢an ménici trvaly
pobyt) drzitelem platného ob&anského prilkazu, mame za to, Ze neni mozné provést zménu mista
trvalého pobytu pouze na zakladé predlozené plné moci.

Pfedlozeni ob¢anského prikazu je taxativné zakonem stanovenou podminkou pfi ohlaseni zmény mista
trvalého pobytu. Tento postup tedy nelze povazovat za pouhy formalismus v postupu spravnich organu,
nybrz se jedna o opravnény pozadavek spravniho organu pfi ohlaSeni zmény mista trvalého pobytu
(viz rozsudek NSS, €. j. 4 As 432/2019-58, ze dne 5. 6. 2020, v némZ je v odst. 14 uvedeno: ,...
Nejvyssi spravni soud poukazuje na zamér zakonodarce, ktery je ziejmy z divodové zpravy k § 10 a 11
zakona o evidenci obyvatel. V ni se uvadi, Ze se v téchto ustanovenich upravuje postup ohlaSovny
v pfipadé hldsené zmény mista trvalého pobytu. Udelem takto upraveného postupu je vytvoreni
ucinného mechanismu kontroly, jehoz prostfednictvim budou eliminovany pfipady zneuZiti neplatného
ldaje o trvalém pobytu v obdobi, neZ bude obCanovi vydan novy obcansky prikaz s aktualnim
a pravdivym udajem o trvalém pobytu. Ve zviastnich pfipadech, kdy se obyvatel z ruznych divodu
nemize sam k pobytu prihlasit, je zakonem umoznéno, aby tento Ukon za néj provedla opravnéna
osoba.’ Prestoze pravni tprava prosla od jejiho pfijeti fadou novelizaci, uvedenych ustanoveni se tyto
zmény vyznamnym zpusobem nedotkly. Divodovou zpravu je proto nutné stale povaZovat za relevantni
Z hlediska pochopeni tumyslt zakonodarce ve vztahu k nim.“

Déle je také ve shora uvedeném rozsudku v odst. 15 uvadéno: ,...je zcela evidentni, Ze zakonodarce
nepovaZzoval povinnost predlozZit platny obCansky prikaz jen za prostfedek k prokazani totoZnosti,
nybrZ i za zplsob, jak minimalizovat riziko zneuZiti nespravného tdaje o misté trvalého pobytu v obdobi
do vydani nového obcanského prukazu. Toho je dosaZzeno postupem podle § 10 odst. 7 zakona
0 evidenci obyvatel, tedy ustfizenim rohu dosavadniho obc¢anského prikazu po jeho predloZeni.
Nejvys$i spravni soud pfitom toto ustanoveni povaZuje za schopné uvedeného cile dosahnout.
Obcansky prikaz s ustfizenym rohem totiz pfi béZném pravnim styku vede subjekty, jimZ je pfedkladan,
ke zvysené obezietnosti, ¢imZz snizuje riziko jeho zneuZiti. DrZitel takového obcanského prikazu
Jje zaroveri motivovan k tomu, aby urychlené zaZzadal o vydani nového ob¢anského prukazu.*

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze zakon sice nevyluéuje moznost vyfizeni ohldSeni zmény mista trvalého
pobytu v zastoupeni na zakladé pIné moci, nicméné explicitné trvd na povinnosti predloZeni
ob&anského prikazu zmocnitele, a to za ucelem vyznaceni zmény mista trvalého pobytu v souladu
s § 10. Doslovny vyklad tohoto ustanoveni je pfitom zcela v souladu s jeho Ucelem, jimz je vedle
prokazani totoznosti pfedevdim omezeni rizika zneuZiti nespravného udaje o misté trvalého pobytu
ve stavajicim ob&anském prlkaze.

Domnivame se, Ze ohlaSovna ma povinnost vyZzadovat predlozeni ob&anského prikazu i v pfipadé
prokézani totoznosti jinym dokladem, coz opirame i o rozsudek NSS, €. j. 8 As 35/2015-36, ze dne 21.
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10. 2015, v némz je v odst. 21 uvedeno: ,...Ze moZnost predloZit jiny doklad, neZ ob¢ansky prikaz ma
dopadat pouze na situace, kdy obcan nema platny ob¢ansky prikaz ... .

NAZOR KU

Dovolujeme si pozadat OSC o sdé&leni stanoviska k vy$e uvedenym rozsudkim NSS, zda jsou UFady
vazany jejich obsahem. KU se s postupem uvedenym zejména v rozsudku NSS &,j.: 4 As 432/2019-58
ze dne 5. 6. 2020 neztotoznuje. Zarover se domnivame, ze v souCasné dobé, kdy obané mohou
disponovat také e-obCankou, je trvani na predloZeni klasického obcanského (ve fyzické podobé)
prikazu za Ucelem oddéleni jeho pfedepsaného rohu pfekonané.

Prosime o metodické stanovisko — vyjadfeni, jak prakticky postupovat v pfipadé zmény mista trvalého
pobytu prostiednictvim zpinomocnéného zastupce, nebot postup neni v ramci Ufadd jednotny.

STANOVISKO 0SC

0SC zastava nazor, ze pro piihladeni k trvalému pobytu je nutné spinit zakonné podminky uvedené
v § 10 odst. 6 zékona o evidenci obyvatel'. Jednou z téchto podminek je i pfedloZeni ob¢anského
prukazu, je-li platny, a nasledné oddéleni pfislusného rohu prikazu ohlasovnou.

Obcané sice mohou v soucasné dobé prokazovat svou totoZnost prostfednictvim eDokladu, nicméné je
nutné brat v potaz, ze soucasna platna pravni Uprava ohlaseni zmény mista trvalého pobytu obsahuje
ukony, které stale vyZaduiji pfedlozeni fyzického dokladu totoZnosti.

Bude-li ukon zmény trvalého pobytu za obc¢ana provadét zmocnénec, je povinen pfedloZit ohlaSovné
original zvlastni plné moci s ufedné ovéfenym podpisem zmocnitele a zaroveri obCansky prikaz
zmocnitele, je-li platny.

9. Magistrat mésta Liberec: Vypis z ISEO - Udaj o statnim ob&anstvi

PFi poskytnuti udaji z ISEQO prostfednictvim aplikace Czech POINT se u ob&an, ktefi maji vice statnich
obCanstvi, zobrazuje udaj pouze o jednom. Formular Zadost o poskytnuti udaji z ISEO (dle § 8 odst. 3
zakona o evidenci obyvatel') umoziiuje pozadat o Udaj ,statni obCanstvi, popfipadé vice statnich
obCanstvi“. Pokud vypis poskytuji men$i ufady (které nemaji C227) nebo pracovisté Czech POINT,
nedostanou z ISEO spravnou informaci o vech ob¢anstvich.

NAZOR KU

KU si je této skuteénosti védom, bohuzel do doby, nez budou vechny pfislusné Grady pfipojeny

k aplikaci C227, nelze témto pfipadim predchazet. Tuto situaci ze momentalné fesit pouze odkazanim
Zadatele na kterykoli UOORP.

STANOVISKO 0SC

Jak jsme jiz informovali v odpovédich k minulym metodickym dniim, vSechny procesy, které v souasné
verzi aplikace C227 a ve formulafich CzechPOINT@office absentuji, budou k dispozici v nové verzi
C227. Ta bude nasazena nejen pro OUORP, ale nové i véem ohladovnam, matriénim GFadim, KU
a soudum. Pfedpokladané nasazeni do Uzemi je avizovano na duben 2026.
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10. Magistrat mésta Liberec: Elektronicky podepsané najemni smlouvy

Jakym zplsobem akceptovat elektronicky uzaviené najemni smlouvy pfi pfihladeni k trvalému pobytu
(feSeno i dotazy €. 39 a 40 v minulém roce)? Nejedna se totiz o situaci pfedlozeni souhlasu opravnéné
osoby s pfihlasenim k trvalému pobytu, ktery musi obsahovat podle zakona Ufedné ovéfeny podpis
(pak souhlasime s tim, ze je nutné v elektronické podobé vyzadovat zaruCeny elektronicky podpis,
elLegalizaci, nebo autorizovanou konverzi z listinné podoby s ovéfovaci dolozkou do elektronické
podoby).

Pfi pfedloZeni najemni smlouvy v listinné podobé nejsou vyZzadovany ufedné ovéfené podpisy najemce
a pronajimatele, proto se domnivame, Ze neni ohlaSovna oprédvnéna vyzadovat a ovéfovat,
zda elektronicky uzavfena najemni smlouva obsahuje uznavané elektronické podpisy. Méla by tak stacit
tisténa verze, ze které bude zfejmé, Ze byla smlouva podepsana elektronicky?

Doplriuiji, Ze jsme se setkali uz i se situaci, kdy pronajimatel podepsal smlouvu elektronicky a najemce
vlastnorucné (zkombinovat papirovou a elektronickou podobu téhoz dvoustranného dokumentu obecné
Ize a vysledné jednani je podle legislativy platné). OhlaSovna nema pravo zpochybnovat pravoplatnost
smluv, spis je problém, jakym zplsobem ma ohlasovna zkoumat opravnénost — obyCejny tisk, odeslani
na email ohlaSovny?

NAZOR KU

Dotaz byl jiz fe$en na metodickych dnech v roce 2024 — dotaz &. 39, strana 27-28. Ufad je povinen
si elektronicky dokument sparovat s konkrétnim podanim. Dle naSeho nazoru ohlaSovna neni povinna
zkoumat, zda elektronicky uzavfena najemni smlouva je opatfena elektronicky uznavanymi podpisy.

STANOVISKO 0SC

Reseno jak v roce 2023, tak v roce 2024.

Zakon o evidenci obyvatel' neuklada vyslovné ohlasovné povinnost obdrzeny elektronicky dokument
sparovat s konkrétnim podanim. Nicméné vzhledem k absenci blizSi pravni Upravy v zéakoné o evidenci
obyvatel' rovnéz neshledavame prekazku, ktera by branila vyuziti takto pfedlozenych listin. Vzhledem
k zasadam dobré spravy zastavame nazor, ze by ohlaSovna méla, v ramci svych moznosti, akceptovat
doruCeny dokument prokazuijici uzivaci titul k objektu zaslany elektronicky.

OhlaSovné pfislusi posuzovat pfedlozeny dokument pouze v tom rozsahu, zda obcan, ktery Zada
0 zménu mista trvalého pobytu, je opravnén objekt, na jehoz adresu zménu hlasi, uzivat a zda je
smluvni vztah platny.

11. Magistrat mésta Liberec: Pfihlaseni k trvalému pobytu na Ufedni adresu prostfednictvim

aplikace C227

Na zékladé informace, Ze bude ukonéen provoz formulaii Czech POINT, prostfednictvim kterych
ohlaSovny zapisuji udaje do ISEO a ktery bude nahrazen vSem ohlaSovnam aplikaci C227, jsme zacali
provadét zmény v aplikaci C227 jiz nyni. Pfi navratu ob&ana z ciziny, kdy se v nékterych pfipadech
provadi pfihlaseni ktrvalému pobytu na adresu Ufadu, ale nelze toto pfihlaSeni fadné zavést.
Aplikace C227 neumozni vybér k pfihlaseni trvalého pobytu na adresu Ufadu. Pfi vybéru adresniho
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mista je obCan pfihlaSen k trvalému pobytu na faktickou adresu Ufadu, ale bez uvedeni oznaceni
,adresa Uradu®, které zakon stanovuje.

NAZOR KU

V souCasné dobé nelze nez doporucit v této situaci vyuzit pfislusny formulaf aplikace Czech POINT.
Pfedpokladé se v této véci Uprava v aplikaci C2277

STANOVISKO 0SC

Tento proces bude mozné zapsat v nové verzi aplikace C227, ktera plnohodnotné nahradi formulafe
aplikace Czech POINT.

12. Magistrat mésta Liberec: Navrh na zruseni trvalého pobytu — navrhovatel

Pokud maijitel nemovitosti pfenecha smlouvou byt najemni agentufe, ktera tuto nemovitost dale
pronajima, kdo je opravnénou osobou podat navrh na zrueni Udaje o mistu trvalého pobytu? Jedna se
v podstaté o obdobu podnajemni smlouvy, ale s tim, Ze kone¢ny najemnik se ze smlouvy nedozvi,
kdo je majitelem nemovitosti. Majitel ma s agenturou smlouvu, Ze mize nemovitost pronajimat a Fesit
nalezitosti ohledné energii apod. Domnivame se, Ze agentura muze byt navrhovatelem ke zruSeni Udaje
0 mistu trvalého pobytu, jelikoz je v pozici opravnéné osoby uvedené v § 10 odst. 6 pism. c).

NAZOR KU

Souhlasime s nazorem Magistratu mésta Liberec, ze agentura mize byt navrhovatelem ke zruSeni
udaje o mistu trvalého pobytu, je vSak tfeba vzdy podrobné prostudovat znéni dané smiouvy.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

13. MU Tanvald: Doruéovani do datové schranky

Urad ma povinnost doru¢ovat do datové schranky fyzické osoby, pokud ji osoba viastni. Jak postupovat
v pfipadé, kdy je potfeba dorucit oznameni o zméné poctu pfihlasenych osob, adresat ma pouze
datovou schranku podnikajici fyzické osoby, pfedmétem jeho podnikani je pronajem byt a nemovitosti,
vyloZené si do této schranky preje zasilat vdechna oznameni a odmita si zfidit datovou schranku fyzické
osoby, protoZze je jeho podnikani v daném oboru? (v pfiloze oznameni Okresniho soudu Liberec
dluznikovi o tom, ze mu bude doruovano do datové schranky podnikajici fyzické osoby, ackoli dluh
s podnikanim nesouvisi).

NAZOR KU

V souCasné dobé je postup bohuzel nejednotny. Soudy napf. v ramci svého fizeni Udajné doruCuiji
i do datovych schranek fyzicky podnikajicich osob, tudiz nerozliSuji, pro jakou osobu byla datova
schranka zfizena (fyzicka osobal/podnikajici fyzicka osoba). Prosime o sdéleni stanoviska k této
problematice, zda do$lo ke zméné vykladu uvedeného ve stanovisku OSC Dodateéné stanovisko
odboru spravnich &innosti k dotazu uplatnéného v rdmci metodickych dnl pro krajské Urady konanych
v roce 2022 — dotaz MU Trutnov — datova schranka podnikajici fyzické osoby.
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STANOVISKO 0SC

0SC zastava stale stejné stanovisko jako v metodickych dnech konanych v roce 2022. S ohledem
na skuteCnost, ze organy vefejné moci maji povinnost podle spravniho fadu primarmné doruCovat
pisemnost prostiednictvim datovych schrének jsou i ohlaSovny povinny sdéleni o zméné v poctu
pfihlasenych k trvalému pobytu viastniku objektu ve smyslu § 10 odst. 7 véty druhé zakona o evidenci
obyvatel' doruéit datovou schrankou za pfedpokladu, Ze ji vlastnik objektu méa zfizenu a zpfistupnénu.
Neni-li mozné sdéleni doruCit prostfednictvim datové schranky, Ize ji dorucit také prostfednictvim
provozovatele postovnich sluZeb.

Je-li vlastnikem objektu fyzicka osoba, ovéfi se pfed doru¢ovanim pisemnosti v ROB, zda mé zfizenu
datovou schranku fyzické osoby nebo doruCovaci adresu, paklize ne, je doru¢ovano do vlastnich rukou
na adresu mista trvalého pobytu.

V pfipadé, Ze je vlastnikem objektu podnikajici fyzicka osoba, je sdéleni o osobach pfihlaSenych
k trvalému pobytu odpovidajicimu adrese objektu doruovano do zpfistupnéné datové schranky fyzické
osoby podnikajici.
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5 KU KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

14. KU: Podnajemnik jako opravnéna osoba

V souvislosti s metodickymi dny pro krajské urady v roce 2023 — agenda evidence obyvatel (dotaz €. 36)
- bylo Vami vydano niZe uvedené stanovisko:

STANOVISKO 0SC

LAby mohl byt obcan povaZzovan za osobu opravnénou uZivat objekt, na jehoZ adresu si ohlasuje misto
trvalého pobytu, musi byt z pfedkladané podnajemni smlouvy ziejme, Ze je uzaviena s opravnénou
osobou (najemcem) a Ze pronajimatel udélil najemci souhlas se zfizenim uZivaciho prava tfeti osobé
(podnajemnikovi). Souhlas pronajimatele muze byt doloZen i samostatné a v souladu s ustanovenim
§ 2275 obcanského zakoniku musi mit pisemnou formu. Doporucujeme tedy vyZadovat pfedloZeni
podnajemni smlouvy a zaroveri pfedloZeni souhlasu pronajimatele, nebyl-li siednan v ramci podnajemni
smlouvy. Za téchto podminek mohou zménu mista trvalého pobytu ohlasit vSechny osoby uvedené
v podnajemni smlouvé.*

Pokud je obCan pfihlaSen k trvalému pobytu na zakladé podnajemni smlouvy a souhlasu pronajimatele,
je tento obCan:

1. opravnénou osobou k udéleni souhlasu s pfihlasenim dalSich osob, které nejsou uvedeny
v podnajemni smlouvé?

2. opravnénou osobou k podani zadosti o zrueni trvalého pobytu téchto dalSich osob?
NAZOR KU
V obou pfipadech je ob&an opravnénou osobou.
STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.
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6 KU PARDUBICKEHO KRAJE

15. MU Moravska Trebova: Vypis zaznami o vydeji Gidajd z informaéniho systému

Obéan pijde na OUORP pozadat o vypis zaznamu o vydeji idajli z informaéniho systému k jeho 0sobé.
Podle ¢eho se rozhodnout, zda postupovat podle metodického pokynu MV ¢j. SC-4155/2007,
tzn. postoupit Zadost k vyfizeni MV (zpoplatnéno spravnim poplatkem 50 K¢ dle Sazebniku, polozka
¢. 3 pism. a), nebo zda Zadost obCana fesit v prostfedi Czech POINT office prostfednictvim formulare
ZR05 (s osvobozenim od poplatku dle poloZzky 3, bodu 5 Sazebniku).

NAZOR KU

Vy3e uvedeny pokyn OSC (MV) stale plati. Vypis obsahuje zaznam o datu a hodin& vydeje a o tom,
komu byly poskytnuty udaje, spravni poplatek 50 K¢ dle polozky 3 pism. a) Sazebniku.

Formulai ZRO05 - ,Vypis o vyuziti Udaju z registru obyvatel” je uréeny pro kontaktni mista vefejné spravy
(CzechPOINT) k zajisténi vykonu pisobnosti ROB.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU. Je tfeba rozliSovat, zda ob&an pozaduje poskytnuti provoznich Udaj
z ISEO nebo vypis o vyuziti udaju z ROB. V pfipadé, Ze se jedna o poskytnuti provoznich udaji z ISEO
v souladu s § 8 odst. 3 zakona o evidenci obyvatel!, postupuje ohlaSovna podle metodického pokynu
¢j. SC-4155/2007.

Z hlediska poskytnuti provoznich zédznaml z ROB vyda ovéfeny vystup z ROB kontaktni misto
verejné spravy, a to prostfednictvim formulafe ZR05 ,Vypis o vyuziti (daju z registru obyvatel*, kdy je
hrazen spravni poplatek podle poloZzky 3 pism. d) Sazebniku ve vysi 100 K¢ a 50 K¢ za kazdou dalSi
zapocCatou strénku, s vyjimkou stranky druhé, za kterou se spravni poplatek podle bodu 3 Poznamky
nevybere. Formulaf automaticky spoCitd uhradu spravniho poplatku, a to i s ohledem na osvobozeni
za stranku druhou.

Vypis provoznich zaznamd z ROB mohou také v ramci vykonu pfenesené plsobnosti na Zadost vydat
obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti, krajsky ufad nebo Digitalni a informacni agentura,
a to prostrednictvim formulafe v rozhrani CzechPOINT@office, ZRO05 ,Vypis o vyuZiti Udajd z registru
obyvatel*. Tento vypis je podle bodu 3 Osvobozeni polozky 3 Sazebniku osvobozen od uhrady
spravniho poplatku.

Doplriujeme, Ze kontaktni mista vydavaji ovéfeny vystup, jehoz soucasti je i ovéfovaci doloZzka,
ktera stvrzuje, Ze se jedna o listinu, ktera vznikla Uplnym pfevodem vystupu z informacniho systému
z elektronické podoby do podoby listinné.
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16. Magistrat mésta Brna: Poskytnuti (idaji k osobé blizké

Obcéan zada o poskytnuti Gdaju k osobé blizké dle § 8 odst. 3 zakona o evidenci obyvatel'.
Jakym zplsobem ovéfit, zda se skutecné jedna o osobu blizkou? Je to povinnosti ob¢ana,
kdyz mu zé&kon o evidenci obyvatel' takovou povinnost neuklada nebo je povinnosti Ufadu vyZadat si
pfislusné matriéni doklady a tuto skutenost si ovéfit? Napf. v pfipadé praprarodicl jsou matricni
doklady uloZeny v archivech a proces ovéfovani by byl znacné ¢asové narocny.

Jsme si védomi toho, ze dle upozornéni MV ,pfibuzenské vztahy mohou potvrdit pouze verejné listiny
- napf. rodné listy, doslovné vypisy z matriky, evidované zavéti z evidenci zavéti*.

NAZOR KU

Z ISEO je mozné v souladu se zakonem o evidenci obyvatel' poskytnout Gidaje pouze k osobé Zadatele.
K osobé blizké (otec, matka, prarodie, praprarodie, sourozenec, dité, vnuk, manzel nebo partner)

Ize poskytnout udaj o datu, mistu a okresu (pfip. statu) umrti. K prokazani pfibuzenského vztahu
je tfeba doloZit verejné listiny (rodny list, oddaci list apod.).

STANOVISKO 0SC

Vyfizujici spravni organ si musi byt jist, Ze na zakladé podané zadosti o poskytnuti udaju z ISEO
neposkytne osobni Udaje nad ramec stanoveny zékonem. Primarné spravni organ ovéfuje existenci
pfibuzenského vztahu vyuzitim dat z ISEOQ. V pfipadé, ze spravni organ nema jistotu o pfibuzenském
vztahu, je vhodné tuto skuteCnost ovéfit dozadanim doslovného vypisu z matricni knihy.

Zadatelem predlozené dokumenty nemusi byt dostatednym diikazem pfibuzenskych vazeb, pokud byl
napf. doklad vydan pfed zménou Udaju uvedenych v matri¢nim zapise nebo byl k Zadosti doloZzen pouze
neupiny vypis z matriéni knihy a nasledné byla zjisténa existence dodatecnych zaznam( v doslovném
Vypisu.

17. Magistrat mésta Brna: Zadost o ukonéeni trvalého pobytu na Gzemi CR

Ob&an pozadal o ukonéeni trvalého pobytu na Uzemi CR na zastupitelském Gfadu v zahranigi,
kde byl ovéfen jeho podpis, ale nebyl vybran sprévni poplatek za ukonéeni trvalého pobytu.
Maze ohlasovna ukongit trvaly pobyt ob&ana na uzemi CR i bez zaplaceni spravniho poplatku,
ktery je pfijmem zastupitelského Ufadu, nebo je tfeba, aby zastupitelsky Gfad spravni poplatek
od obgana dodateéné vybral a teprve poté je mozné ob&anovi ukongit trvaly pobyt na tizemi CR?

NAZOR KU

Jak vyplyva z § 5 odst. 2 z&kona o spravnich poplatcich?, poplatky stanovené v Sazebniku pevnou
¢astkou jsou splatné bud pfi pfijeti podani nebo pozdéji, vzdy vSak pfed provedenim ukonu, a to podle
jeho vymezeni v jednotlivych polozkach sazebniku, nestanovi-li Sazebnik jinak. Dle polozky 158 pism.
b) se konzulami poplatek vybira za ,Ohlaseni ukoneni trvalého pobytu na Gzemi Ceské republiky.
S ohledem na uvedené neni mozno ukongit trvaly pobyt obéana na tizemi CR dfive, neZ bude spravni
poplatek zastupitelskym Gfadem vybran.
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STANOVISKO 0SC

Ukon ukonéeni trvalého pobytu miize byt realizovan az po uhrazeni spravniho poplatku. Pokud neni
poplatek vybran pfi pfijeti sdéleni na zastupitelském ufadé, na tento nedostatek musi ohlaSovna
zastupitelsky ufad upozornit a ten musi nedostatek odstranit. Poplatek musi byt vybran dodate¢né,
vzdy ovSem pfed provedenim ukonu.

18. Magistrat mésta Brna: Metodické doporuceni k dokumentiim predkladanym elektronicky

Pfipravuje se metodické doporuceni, jak postupovat v pfipadech, kdy obCané chtéji s ufady
komunikovat elektronicky, ale tento postup neni upraven zékonem ani jinymi pfedpisy a pfistup
jednotlivych ohlaSoven se tak v téchto pfipadech miZze liSit (napf. zasilani najemnich a podnajemnich
smluv v elektronické podobé, elektronicky podepsané najemni a podnajemni smlouvy, souhlasy
vlastnika zaslané elektronicky do datové schranky atd)? Tato problematika je v posledni dobé velmi
aktualni, protoze narusta pocet obCand, ktefi chtéji predkladat elektronické dokumenty pfi ohlaSeni
zmény mista trvalého pobytu. Domnivame se, Ze s uvedenymi problémy se v praxi setkavaji i jiné urady
a stanovisko k postupu ohlaSoven by tak v téchto pfipadech sjednotilo praxi ufadu v ramci celé
republiky.

NAZOR KU

Dle naseho nazoru by u nastinéné problematiky bylo vhodné vytvofit komplexnéjsi metodiku,
ktera by sjednotila postupy v ramci celé CR.

STANOVISKO 0SC

OSC vnima potfebu sjednoceni praxe v nakladani s elektronickymi dokumenty, vyplynulo
to i z vyjezdnich metodickych konzultaci, které probéhly v fijnu a v listopadu 2025 na jednotlivych KU.
Je pfipravovana metodika pro tuto oblast na Useku evidence obyvatel, ob&anskych prikazl
a cestovnich dokladu. Jeji rozeslani do uzemi je predpokladano v prvnim pololeti roku 2026.

19. Magistrat mésta Brna: Zapis tdaju do ISEO prostrednictvim C227

Ve druhé poloviné roku 2025 mélo dle informaci z MV dojit k ukonéeni provozu formulafi Czech POINT
a k pfechodu na zapis udaji do ISEQ prostfednictvim aplikace C227. Jaky je planovany termin tohoto
pfechodu? Mohou ohlaSovny zapisovat zménu mista trvalého pobytu prostfednictvim aplikace C227,
i kdyZ jeSté nebyla spusténa jeji nova verze a nebylo stanoveno datum povinného pfechodu na zapis
udaju do ISEOQ jejim prostfednictvim?

NAZOR KU

Doporucujeme OUORP pouzivat pfi zapisu zmény trvalého pobytu aplikaci C227, i kdyz je$t& nebyla
spusténa jeji nova verze.

STANOVISKO 0SC

Pro zapis zmény mista trvalého pobytu mohou OUORP pouzivat jiz stavajici verzi aplikace C227.
Je to na jejich uvazeni. Zpfistupnéni nové verze aplikace C227 je planovano na duben 2026,
za predpokladu, Ze dojde ke spinéni v8ech technickych podminek pro jeji nasazeni do Uzemi.
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Zaroven musime upozornit, Ze napfiklad proces pro zapis ohlaseni trvalého pobytu po ukonceni pobytu
v ciziné je zadouci vyznacovat do doby zpfistupnéni nové verze aplikace C227 stale pfes CzechPOINT
(viz dotaz €. 11).
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20. MU Kopfivnice: Technologické feseni

V jaké fazi jsou pfipravy nového technologického feSeni, pfipadné odkdy bude zapisovatellm
umoznéno zapsat do ISEO udaje k jinému zakonnému zastupci, k zastoupeni ¢lenem doméacnosti,
k opatrovnictvi osob, které nejsou omezeny ve svépravnosti, k nezvéstnosti, nebo k napomoci
pfi rozhodovani?

NAZOR KU
Neposkytnut.
STANOVISKO 0S¢

Jak jsme jiz informovali v odpovédich k minulym metodickym dniim, v§echny procesy, které v souasné
verzi aplikace C227 a ve formulafich CzechPOINT@office absentuji, budou k dispozici v nové verzi
C227. Ta bude nasazena nejen pro OUORP, ale nové i véem ohlagovnam, matri¢nim ufaddam, KU
a soudim. Ruku v ruce s pfipravou procest nové verze C227 byly feSeny i Upravy datového modelu
ISEO, aby bylo moZné zapisovat i udaje o zbaveni rodiCovské odpovédnosti Ci opatrovnictvi
svépravnych osob.

Nova verze C227 musi byt nasazena zaroved s upravenym datovym modelem ISEO a naraz viem
uzivatelim. Aktualné je nova verze vyvinuta, v souc¢asné dobé se fesi bezpeéné pfipojeni zejména obci
l. a ll. typu, zatézové a penetracni testy a dalSi technické zaleZitosti. Pokud bude vysledek vSech téchto
technickych aspektl zcela v pofadku, prfedpokladame, ze k nasazeni dojde v dubnu pfistiho roku.

21. MU Orlova: Reklamace udaji prostfednictvim Portalu obéana

Jak postupovat v pfipadé (viz déle), Ze si obané prostfednictvim Portalu ob¢ana reklamuiji své daje?

Posledni dobou se mnoZi reklamace doru€ovacich adres, kdy ob&ané tyto adresy dosud nemaji zfizené
(Cili chapeme to tak, Ze by si ji chtéli zfidit), nicméné to takto zfidit nelze. V takovych pfipadech
kontaktujeme ob&any postou, ale dopisy se vraceji jako nedoru¢ené a pfi dorueni do datové schranky
se jiz ob¢ané neozvou.

Je mozné takovéto reklamace zamitnout? Pfipadné, jak v tomto pfipadé postupovat?
NAZOR KU

Neposkytnut.

STANOVISKO 0SC

Viz odpovéd na dotaz €. 4

V pfipadé, Ze se v ramci Setfeni reklamace nastavené prostfednictvim Portalu obCana nedafi obCana
dlouhodobé zkontaktovat nebo nereaguje na zprévy doruCené do zpfistupnéné datové schranky,
nezbyva nez reklamaci zamitnout.
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22. MU Ostrava: Ohlaseni zmény mista trvalého pobytu 16letym obcanem, svépravnym,

ale neschopnym vnimat smysl pravnich jednani

Jak spravné postupovat pfi pfihlaSeni 16letého obCana k trvalému pobytu, pokud neni omezen
ve svépravnosti, ale neni schopen vnimat smysl pravniho Ukonu z divodu zévazného psychického
postizeni (neni schopen ani podpisu)?

Domnivame se, ze by v takovém pfipadé méli tohoto ob¢ana zastupovat jeho rodice jako zakonni
zastupci, nebot i pfesto, Ze nebyl omezen ve svépravnosti, neni fakticky schopen projevit vdli
ani pochopit pravni dusledky ukonu.

NAZOR KU

KU se pfiklani k tomuto nazoru s tim, Ze pfi ohladeni zmény mista trvalého pobytu bude sepsan protokol
se zakonnymi zastupci se zdlvodnénim dané situace tykajici se zastoupeni a absence podpisu
na tiskopise pfihlaSovaciho listku. Protokol bude pfipojen k tiskopisu (v kartotéce).

STANOVISKO 0S¢

Domnivame se, ze vyfidit zménu mista trvalého pobytu v takovém pfipadé neni mozné. V pfipade,
Ze dany ob¢an nem(Ze samostatné vystupovat v Fizenich jako zadatel (aktivné pozadat a komunikovat
— alespori v omezené mife), musi byt spinény zakonné pfedpoklady pro néjakou formu zastoupeni.

23. MU Tfinec: Sjednoceni praxe
Absolvovaly jsme Skoleni a nékteré nazory se rozchazely s nami zazitymi postupy:

a) Pfi zméné mista trvalého pobytu vydava ohlasovna potvrzeni 0 zméné mista trvalého pobytu.
Pokud se ob&an rozhodne zménit svuj trvaly pobyt v kratké dobé po tom, co probéhla zména mista
jeho trvalého pobytu, ma stale jesté obCansky prikaz s ustfizenym rohem, méa vydané potvrzeni
0 zméné mista trvalého pobytu a ma pozadano o novy obCansky prikaz, ohlaSovna provede
zménu mista jeho trvalého pobytu, vyda mu nové potvrzeni a pfedchozi potvrzeni obCanovi
neodebira?

NAZOR KU

KU k tomuto uvadi, ze pfi druhém ohlaSeni zmény mista trvalého pobytu na zakladé platného
ob&anského prikazu se stfizenym rohem a vydanym potvrzenim o zméné mista trvalého pobytu vydat
dal$i potvrzeni o zméné mista trvalého pobytu, s novou adresou. Predchozi potvrzeni ohlasovateli
nechat, ale vyznacit konec platnosti ke dni nové zmény mista trvalého pobytu.

Z dotazu vyplyva, Ze bylo pozadano o obCansky prikaz s adresou prvotni zmény, coz znamena
jiz neplatnou adresou.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

b) Je ukonéeni trvalého pobytu zpoplatnéno ¢astkou 100,- K& za kazdou osobu nebo je ¢astkou 100,-
K¢ zpoplatnéno sdéleni o ukonceni trvalého pobytu jakozto Ukon bez ohledu na pocet osob,
které jsou na ném uvedeny?
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NAZOR KU

KU k tomuto uvadi, ze dle metodiky MV se v pfipadé ukondeni trvalého pobytu vybira spravni poplatek
za ohl&Seni bez ohledu na pocet obfanl uvedenych v ohladeni.

STANOVISKO 0SC

Podle polozky 2 pism. e) Sazebniku je ohla$eni ukon&eni trvalého pobytu na tzemi CR zpoplatnéno
spravnim poplatkem ve vysi 100 K¢ bez dalSi specifikace. Po konzultaci s Ministerstvem financi, které je
gestorem zakona o spravnich poplatcich?, je v ramci zasad dobré spravy uplatiovan vyklad privétivéjsi
pro obCana, vybira se tedy poplatek ve vysi 100 K¢ za zadost, tj. za v8echny osoby uvedené ve sdéleni
0 ukonceni pobytu.

c) Pokud obéan opakované ukonéuje svij trvaly pobyt na tizemi CR (co ¥ roku) a nasledné se znovu
pfihlasuje k trvalému pobytu, je vZdy jeho pfihlaSeni povazovano za prvni pfihlaSeni, za které
se nevybira spravni poplatek?

NAZOR KU

KU k tomuto uvadi, ze dle metodiky MV se v pfipadé ohlaseni zmény mista trvalého pobytu
po ukonceni trvalého pobytu vybird spravni poplatek za ohlaSeni zmény mista trvalého pobytu
bez ohledu na fakt, zda se ob¢an hlasi na konkrétni adresu i je aplikovan § 10a ZEO (Ufedni adresa).

STANOVISKO 0S¢

Souhlasime s nazorem KU. Podle polozky 2 pism. c) Sazebniku je ohlaseni zmény mista trvalého
pobytu obcana starsiho 15 let zpoplatnéno spravnim poplatkem ve vysi 50,- K¢.

24. KU: C227

V jaké fazi se nachazi pfipojeni zapisovatell (krajské ufady, obecni Ufady, soudy) do aplikace C2277
STANOVISKO 0SC

Viz odpovéd na dotaz €. 20

25. KU: Novela zakona o evidenci obyvatel

Je vyhledové pocitano s novelou zakona o evidenci obyvatel'?
STANOVISKO 0SC

Vnimame potfebu novelizace zakona o evidenci obyvatel' a zaslanymi podnéty se zabyvame. Do Planu
legislativnich praci pro rok 2026 nebyla novelizace zékona o evidenci obyvatel! zahrnuta. V sou€asné
dobé probihaji prace na zpracovani dopadu ucinnosti regulace zakona o evidenci obyvatel' — ex post
RIA. Vramci pfipraveného dotaznikového Setfeni budou osloveny vSechny obecni a krajské Urady,
aby bylo mozné ziskat podpurna data pro zpracovani zavéreCné zpravy, ktera by méla zohlednit
zjisténé nedostatky stavajici pravni Upravy tykajici se zejména jeji pruznosti, efektivity, ekonomi¢nosti
a vykonnosti.
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Jaké razitko pouzit napf. na poskytovani udaji z ISEO, oznameni viastnikim o zméné v poétu
pfihlaenych osob, na pfihlaSovaci listek, na doruovaci adresu apod.?

NAZOR KU

Bézné pisemnosti (oznameni vlastnikim, poskytnuti Udaji z ISEO) odesilané v listinné podobé
- |ze vyuZit hranaté razitko (ale neni podminkou) a podpis Gfedni osoby. Pokud jsou dokumenty
odesilany elektronicky, dokument se opatfi elektronickym podpisem ufedni osoby.

Na pfihlasovaci listek, na potvrzeni o0 zméné mista trvalého pobytu doporucujeme dat kulaté razitko.
STANOVISKO 0SC

Ztotozfiujeme se s nazorem KU. Obecné se razitko s malym statnim znakem uziva opravné&nymi
osobami na rozhodnutich a jinych listinach osvédCujicich dulezité skuteénosti, a které jsou vydavané
pHi vykonu statni moci, ktera jim byla svéfena zakonem nebo na zakladé zakona. Ufedni razitko
se pouziva v pfipadé vykonu prenesené plsobnosti obci a kraju.

Kuzivani Ofedniho razitka odkazuje na manual zpracovany odborem vSeobecné spravy MV,
ktery je dostupny na internetovych strankach MV https://mv.gov.cz/soubor/uredni-razitko-manual-pro-
opravnene-0soby.aspx.

27. Zastupovani zmocnéncem a zasilani oznameni

KdyZ je v najemni smlouvé majitel zastupovan zmocnéncem ve vSech Ukonech, nasledné oznédmeni
vlastnik(im se posila vlastnikovi objektu nebo zmocnénci?

NAZOR KU

Zalezi na obsahu néjemni smlouvy, musi se tedy posuzovat individualné. Pokud neni v najemni
smlouvé bliZze stanoveno, doporu¢ujeme ozndmeni dle § 10 odst. 7 zadkona o evidenci obyvatel' poslat
do vlastnich rukou vlastniku objektu.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU. Pokud neni v najemni smlouvé konkrétné uvedeno, e si viastnik objektu
Zada o zaslani informace o zméné v poc¢tu osob pfihlaenych k trvalému pobytu na adrese objektu
uréenému zmocnénci, je povinnosti ohlasovny dorucit toto ozndmeni vlastnikovi objektu.

28. Zapis opatrovnika do ISEO

Kdy bude mozné zapsat do systému ISEO opatrovnika? Soudy stale zasilaji tuto informaci ohlaSovnam
a z&daji o provedeni zapisu.

NAZOR KU

Problematika feSena sdélenim &. j.. MV-226529-6/SC-2022 ze dne 20. bfezna 2024. Kdy bude
nasazena nova verze C227 a dojde k pfipojeni soud(i, ndm neni znamo.
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Viz odpovéd na dotaz €. 24
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10 DALSiI METODICKE DOTAZY RESENi V PRUBEHU ROKU

29. Zastupovani zmocnéncem a zasilani oznameni vlastnikovi objektu — § 10 odst. 8

Pokud jde o Zadost vlastnika objektu podle § 10 odst. 8 zékona o evidenci obyvatel!, mame za to,
Ze zakon o evidenci obyvatel' nevyluuje podani Zadosti a pfevzeti vypisu v zastoupeni. Je proto podle
naSeho nazoru pfipustné, aby vlastnik objektu zvlastni plnou moci zmocnil jinou osobu k obéma
zminénym UkonUm (popf. téZ pouze k jednomu z nich).

Cilem poskytnuti udaji vlastnikovi objektu v souladu s § 10 odst. 8 zakona o evidenci obyvatel'
neni vydani rozhodnuti podle § 67 odst. 1 tohoto zakona. Nejedna se tudiz o spravni fizeni podle § 9
spravniho fadus. Lze je vSak podle naSeho nazoru podradit pod rezim &asti Ctvrté spravniho Fadu®,
ktera upravuje primarné vydavani vyjadfeni, osvédCeni, provadéni ovéfeni a Cinéni sdéleni (§ 154
spravniho fadud). Za podminek uvedenych v ustanoveni § 158 odst. 1 a § 177 odst. 2 spravniho fadus
Ize obdobné pouZzit ustanoveni Casti Ctvrté tohoto zakona i na dal$i Ukony spravnich organd.
Lze shrnout, ze v posuzované véci pujde o ukony, na které Ize pouzit &ast Ctvrtou spravniho fadu®
bud’ pfimo (napf. je-li ¢inéno sdéleni), nebo alespori obdobné (napf. Setfeni v informacnich systémech
podle § 8b odst. 5 véty prvni zakona o evidenci obyvatel’). Na postupy podle ¢asti ¢tvrté spravniho
fadu® Ize obdobné pouzit mj. rovnéz ustanoveni § 33 az 35 spravniho fadu’ upravujici zastoupeni,
a to v€etné zastoupeni na zakladé piné moci. To plyne z vyslovného odkazu v § 154 spravniho fadus.

Podle § 34 odst. 2 spravniho Fadud se pisemnosti dorucuji pouze zastupci, s vyjimkou pfipadu,
kdy ma zastoupeny néco v fizeni osobné vykonat. Priklanime se k zavéru, Ze véta druha § 10 odst. 8
zakona o evidenci obyvatel' (,Sdéleni ohlaSovny podle véty prvni musi byt vlastnikovi objektu doru¢eno
do vlastnich rukou.”) pouze predepisuje pozadovany zplsob doruCeni sdéleni, nema vSak vylougit
moznost zastoupeni. Zmocnénci bude tfeba dorucit vypis udaji podle § 10 odst. 8 zakona o evidenci
obyvatel' do vlastnich rukou, tj. stejné jako v pfipadé, Ze se doruCuje samotnému vlastnikovi objektu.

30. Stanovisko k problematice zmény mista trvalého pobytu obéana mladsiho 15 let

Tazatel — otec nezletilych déti, které nema svéfeny do péce, avSak jeho rodiCovskd odpovédnost
zGstava nedotéena — uvadi, ze bez jeho souhlasu, respektive rozhodnuti soudu nahrazujiciho jeho
souhlas, do$lo ke zméné mista trvalého pobytu jeho déti mladSich 15 let. Tazatel povaZuje stavajici
praxi, kdy ke zméné mista trvalého pobytu osoby mladsi 15 let postaCuje ohlaSeni pouze jednoho
rodiée, aniz by byl zji§tovan postoj druhého rodige, za odporujici pravnimu fadu CR a judikatufe
Ustavniho soudu. Sougasné vznasi dotaz, jakym zplisobem ma byt Fe$ena situace, kdy jeden z rodiéu
ditéte mladSiho 15 let namita, Ze k ohl&Seni zmény mista trvalého pobytu ditéte doslo bez jeho védomi
a souhlasu.

STANOVISKO 0SC

Neni-li ohlaSovné v konkrétnim pfipadé znama zadnéa okolnost na zékladé, které by mohla dovozovat
mozny nesouhlas druhého zakonného zastupce, uplatni se domnénka o souhlasu druhého zakonného
zastupce s jednanim ohladujiciho zakonného zastupce, tj., zménu mista trvalého pobytu obcana

5 Zakon €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjich predpisu.
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mlad$iho 15 let Ize, za pfedpokladu splnéni vSech zakonnych podminek, zaevidovat bez dalSiho.
Podminka neexistence divodnych pochybnosti ohledné pfipadného nesouhlasu druhého zakonného
zastupce neznamena, ze by ohlaSovna méla aktivné zjiStovat okolnosti ukazujici na neshodu mezi
zakonnymi zastupci, €i naopak poZadovat dolozZeni souhlasu druhého zakonného zéstupce — takovy
pfistup by zcela popfel konstrukci domnénky o jednani zakonnych zastupcli ve shodé.
Proti preventivnimu ovéfovani souhlasu druhého zakonného zéstupce Ize rovnéz argumentovat tim,
Ze demokraticky pravni stat by nemél na své obCany a priori nahliZet jako na potencionalni poruSovatele
norem.

Nesouhlas vyjadieny druhym zékonnym zastupcem po zaevidovani zmény mista trvalého pobytu
ob¢ana mladsiho 15 let zakonnym zé&stupcem nemé podle naseho nézoru Zadny vliv na existenci dobré
viry ohlaSovny v dobé ohlaseni, s ohledem na ochranu prav ob¢ana mladsiho 15 let a princip pravni
jistoty, a zapis zmény v evidenci obyvatel se ponecha.

Trva-li rozpor mezi zakonnymi zastupci, Ize doporucit za ucelem ochrany prav druného zékonného
zastupce, za predpokladu, Ze neni omezen na rodicovské odpovednosti, obratit se v konkrétnim pfipadé
na soud ve smyslu § 877 odst. 1 ob&anského zakoniku® a § 466 pism. j) zakona o zvlastnich fizenich
soudnich?.

31. ZOZ evidence obyvatel, obéanskych prikazii a cestovnich dokladli pfi vykonu agendy

matriénich uradu

Vzhledem k mnozicim se dotazim tykajicim se povinnosti sloZit zkousku zvlastni odborné zpUsobilosti
evidence obyvatel, ob&anskych prikazi a cestovnich doklad(, rozhodl se OSC zabyvat se hloubgji
touto problematikou.

Platna pravni Uprava je obsazena v § 21 a nasl. zakona o Ufednicich Gzemné samospravnich celkU®.
Zvlastni odborna zplsobilost se ovéfuje zkouSkou zvlastni odborné zpusobilosti a prokazuje
osvéd&enim o zvlastni odborné zpUsobilosti. Ufednik je povinen prokazat zviastni odbornou zptisobilost
k vykonu spravnich ¢innosti stanovenych provadécim pravnim predpisem do 18 mésicl od vzniku
pracovniho poméru k Uzemnimu samospravnému celku nebo ode dne, kdy zaCal vykonavat Cinnost,
pro jejiz vykon je prokazani zvlastni odborné zpUsobilosti pfedpokladem.

Zvlastni odborna zpusobilost zahmuje souhrn znalosti a dovednosti nezbytnych pro vykon Cinnosti
stanovenych provadécim pravnim predpisem. JestliZze ufednik vykonava 2 nebo vice spravnich ¢innosti
stanovenych provadécim pravnim prfedpisem, je povinen prokazat zvlastni odbornou zplsobilost
pro kazdou z téchto spravnich Cinnosti.

Jestlize ufednik vykonava 2 nebo vice spravnich €innosti stanovenych provadécim pravnim pfedpisem
v obci se zakladnim rozsahem vykonu prenesené pusobnosti, mize namisto zvlastni odborné
zpusobilosti pro kazdou z téchto spravnich ¢innosti prokazat zvlastni odbornou zplsobilost pro ufedniky
obci se zakladnim rozsahem vykonu prenesené pusobnosti. Zvlastni odborna zpusobilost pro Gfedniky

6 Zakon €. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu.

7 Zakon €. 292/2013 Sh., 0 zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

8 Zakon ¢. 312/2002 Sb., o Ufednicich Uzemné samospravnich celkd a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjSich
pfedpist.
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obci se zakladnim rozsahem vykonu pfenesené plsobnosti zahrnuje souhrn znalosti a dovednosti
nezbytnych pro vykon spravnich ¢innosti stanovenych provadécim pravnim pfedpisem vykonavanych
ufedniky obci se zakladnim rozsahem vykonu pfenesené plsobnosti.

Uzemni samospravny celek je povinen piihlasit Gfednika, ktery vykonava spravni &innosti stanovené
provadécim pravnim predpisem, k vykonani zkouSky zvlastni odborné zpUsobilosti do 6 mésicl
od vzniku pracovniho poméru ufednika k Uzemnimu samospravnému celku nebo ode dne, kdy Ufednik
zaCal vykonavat spravni cinnost, pro jejiz vykon je prokazani zvlastni odborné zplsobilosti
pfedpokladem. Podminkou vykonani zkousky zvlaStni odborné zpUsobilosti je UspéSné vykonani
zkousky vstupniho vzdélavani.

S ohledem na vykon spréavnich Cinnosti tykajicich se evidence obyvatel, které se prolinaji v ramci
rizného organizaéniho nastaveni jednotlivych GOfadi na uUseku ohlaSoven i matrik, nelze zcela
jednoznacné stanovit povinnost slozit zkouSku odborné zpUsobilosti evidence obyvatel, obCanskych
prukazt a cestovnich dokladu. Vzdy je nutné vychazet ze znalosti vykonu ¢&innosti konkrétniho
Ufednika. Odbor spravnich &innosti zastava nazor, ze pokud Ufednik vykonava spravni Cinnosti
na Useku matriCni agendy, neni povinen disponovat i zkouSkou odborné zpUsobilosti z evidence
obyvatel, ob&anskych prikazt a cestovnich dokladu. V ramci této zkouSky se ho tyka pouze Cast
rodnych Cisel, v ramci vykonu své spravni ¢innosti vykonava pouze pfidéleni rodného Cisla.

Jina situace je samozfejmé v pfipadé, kdy Ufednik vykonava matricni agendu a zaroven plini i Ukoly
na Useku evidence obyvatel v ramci kumulované funkce. Tady uz je nutné, aby disponoval i zkou$kou
odborné zpusobilosti evidence obyvatel, obCanskych prikazu a cestovnich dokladu.

Odbor spravnich ¢innost vnima kumulaci spravnich ¢innosti ve vySe zminéné zkouSce odborné
zpusobilosti, a hodla se, ve spolupraci s gesénim odborem vefejné spravy, dozoru a kontroly, v nejblizsi
dobé zabyvat moznym feSenim preskupeni spravnich ¢innosti zahrnutych v této zkousce tak, aby vice
reflektovali situaci v Uzemi. Zaroveri budou pfi feSeni souCasného stavu vyuzity i zavéry ze zjisténi
probéhlych kontrol na useku zkouSek odborné zpusobilosti.
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1 MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

1. UMC Praha 20: Ovéfovani matriéni zmény v ISEOP

Pfi podani Zadosti o ob&ansky prlikaz z divodu zmény rodinného stavu (ovdovéni, shatek, rozvod) musi
Zadatel predloZit i matriéni doklad. Musime v ISEOP kontrolovat, kdy zména nastala (pokud je tam jiz
zapsana) z diivodu mozného prestupku?

NAZOR MHMP

Podle § 34 odst. 3 zakona o ob&anskych prikazech?® platnost ob¢anského prikazu, v némz je uveden
rodinny stav nebo udaj o registrovaném partnerstvi, skonci uplynutim 45 ode dne uzavfeni manzelstvi,
vzniku registrovaneho partnerstvi, umrti manzela nebo partnera, nabyti pravni moci rozhodnuti
0 rozvodu manzelstvi nebo zruSeni registrovaného partnerstvi apod. Povinnosti obcana,
ktery ma povinnost mit obCansky prikaz a platnost jeho ob&anského prikazu skonéila z divodu
zminéné zmény stavu, je pozadat o vydani nového ob&anského prikazu do 15 dnl ode dne skonceni
platnosti ob¢anského prikazu. Pokud v uvedené |hité o vydani ob¢anského prikazu nepozada, muze
takové jednani (resp. opomenuti) zaloZit odpovédnost za prestupek dle § 65 odst. 2 zékona
o0 ob¢anskych prikazech®.

Mame za to, Ze Ufad, u kterého je podana zadost o obCansky prikaz si miZe vzhledem k obsahu
pfedlozeného matricniho dokladu (datum shiatku, datum Umrti atd.) sam wudélat Usudek,
zda bylo o vydani nového obCanského prikazu pozadano v zakonné Ih(té a nemusi vzdy vstupovat
do ISEOP ¢&i ISEO.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s MHMP. Pfi zméné Udaje o rodinném stavu neni bezpodmine¢né nutné vyZadovat
pfedloZeni matriniho dokladu a podaci misto si mize potfebné skute¢nosti ovéfit nahledem do ISEO.
Pokud by Setfeni v ISEO nebylo dostacujici, vyzve podaci misto pfi vyhotovovani Zadosti o vydani
ob&anského prikazu Zadatele, aby predloZil doklady osvédCujici skutenosti potfebné k odstranéni
rozporl mezi Udaji uvedenymi v zadosti a udaji vedenymi v informacnich systémech vefejné spravy
(§ 17 zakona o obCanskych prikazech?).

2. UMC Praha 20: Ovéfeni totoznosti pfi oznameni ztraty obéanského prikazu

Je oznamena ztrata obCanského priikazu a zarover neni nepozadano o vydani nového. Jaky doklad
je nutno predloZit k ovéfeni totoZnosti osoby, ktera ztratu oznamuje nebo staci pouze vyplinit ozndmeni
0 ztraté nebo odcizeni a na zakladé tohoto oznameni zadat ztratu ¢i odcizeni do ISEOP?

NAZOR MHMP

Ovéfit totoZznost osoby oznamujici ztratu obCanského prikazu je mozno jinym hodnovérnym
zplsobem®, coz je napf. pfedloZeni jiné vefejné listiny — cestovni doklad, fidisky prikaz, dotazy
na Udaje vedené k oznamuijici osobé v ISEO.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem MHMP.

9 Zakon €. 269/2021 Sb., o ob&anskych priikazech, ve znéni pozdéjich predpisd.
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2 KU STREDOCGESKEHO KRAJE

3. MU Ri¢any: Namét

Planuje se néjaka automatizace v oblasti obCanskych prlkazi a cestovnich dokladd obé&and,
napf. vydej dokladu bez uéasti ufedni osoby?

NAZOR KU
Neposkytnut.
STANOVISKO 0SC

0SC nejsou znamy plany na zapojeni umélé inteligence do agendy vydavani ob&anskych prikazi
a cestovnich dokladl. Pro Gplnost k danému jesté uvadime, Ze osobni doklady obsahuji biometrické
udaje, které v souladu s nafizenim EU pofizuji opravnéné spravni organy.

4. MU Ri¢any: Superblesky — zména éasového ramce pro nabirani zadosti

Bylo by mozné zménit nabér superblesku obfanského prikazu i cestovniho pasu jiz od 07:00 hod.?
V tuto chvili Ize nabrat zadost o superblesk od 08:00 hod. Utedni hodiny MU Ri¢any véak za&inaji kazdy
den v 07:00 hod. Klienti, ktefi se s Zadosti o nabrani superblesku dostavi jiz v 07:00 hod., musi Cekat
do 08:00 hod., s ¢imz maji problém.

NAZOR KU
Neposkytnut.
STANOVISKO 0S¢

Z4dost o vydani ob&anského prikazu/cestovniho pasu ve lhité do 24 hodin v pracovnich dnech bude
nadale mozné podat od 8:00 hodin, jelikoz musi byt zachovano dodrzeni zakonem garantované Ihlty
na vydavani osobniho dokladu. RovnéZ nastaveny rezim odpovida smluvnim podminkdm uzavienymi
mezi MV a dodavatelem doklad(.

5. Ri¢any: Zneplatnény obéansky priikaz v ISEOP vs. eDoklad

Obc¢an mél dne 20.07.2025 zneplatnény obcansky prikaz v ISEOP z divodu zmény rodinného stavu,
ale jesté dne 23.07.2025 se prokazoval eDokladem v mobilu. Jak je toto mozné? Jakym zpisobem toto
budeme fesit u voleb?

NAZOR KU

eDoklady jsou opatfené elektronickou peceti. eDoklad je platny 48 hodin od vystaveni. Informace
0 platnosti je ovéfované osobé i ovéfovateli viditelné zpfistupnéna, eDoklad obsahuje informaci o ¢ase
vystaveni, od kterého se pocitd onéch 48 hodin. Po uplynuti 48 hodin nelze ze strany Digitalni
a informaéni agentury jakozto vydavatele digitalniho stejnopisu prikazu zarucit, Ze udaje v ném
uvedené jsou platné a spravné, a ovéfovatel mize odmitnout akceptovani eDokladu.
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Pokud je eDoklad starSi nez 48 hodin, ovéfovatel by mél informovat osobu a pozadat o aktualizaci,
pokud to povaha ovéfovanych udaji vyzaduje. Aktualizace se provadi v mobilni aplikaci eDoklady
po pfipojeni k internetu.

ViySe uvedené informace tykajici se eDokladl Ize dohledat napf. na https://edoklady.gov.cz/, agenda
spada pod Digitalni a informacni agenturu.

Dle poloZeného dotazu ob¢an eDoklad pravdépodobné neaktualizoval.
Metodické materialy na tseku voleb nezajistuje isek evidence obyvatel KU Stredoceského kraje.
STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

6. MU Lysa nad Labem: Zadavani prestupki v C227

Ve stavaijici verzi u zadavani prestupki na Useku obcanskych prikazu jsou v aplikaci C227 uvedeny
moznosti vybéru pfestupku u konkrétnich/samotnych ob¢anskych prikazu:

Prestupek

Typ prestupku: | v

Porudeni povinnosti chranit obéansky prikaz podle § 37 odst. 5 pism. a)

ZDUSOb reseni DI'E‘StUDkUZ Drzitel nebo jing osoba neodevzda nebo nepfedloZi ob&ansky prikaz ke

znehodnoceni podle & 31 nebo § 37 odst. 5 pism. e} nebo f)

Ufad projednal: Lysé nad Labem o

NAZOR MU
Spravné by mélo byt uvedeno:

Prestupek podle § 65 odst. 3 pism. a) — v pfipadé poSkozeni, zni€eni, odcizeni nebo zneuZiti
ob&anského prikazu (misto prvniho fadku v nahledu)

Prestupek podle § 65 odst. 3 pism. b) — v pfipadé neodevzdani nebo nepfedlozeni ob¢anského
prikazu ke znehodnoceni ob&anského prikazu (misto druhého fadku v nahledu),

nebot dle § 65 odst. 3 zakona o ob¢anskych priikazech®:

,Drzitel ob¢anského prikazu, osoba..., ktera jedna za osobu..., se dopusti pfestupku tim, Ze
a) porusi povinnosti chranit obéansky prikaz......
b) neodevzda nebo nepfedloZi obcansky prikaz ke znehodnoceni......"

NAZOR KU

Neposkytnut.
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STANOVISKO 0SC

Stavajici textace typu prestupku je korektni.

7. MU Lysa nad Labem: Zadavani prestupkii v C227

Ve stavajici verzi u zadavani pfestupku na Useku obanskych prikazu jsou v aplikaci C227 uvedeny
moznosti vybéru prestupku u osoby/drZitele ob&anského prikazu:

PFestupek

Typ prestupku: | v
Osoba umysiné poskedi, znici, odcizi nebo zneuzije obfansky prikaz

Zplsob Fedeni pFestupku: | Osoba, ktera ma povinnost mit obcansky prikaz, nepozada o vydani
obcanského prikazu ve Ihité podle § 11 nebo si obfansky prikaz
neprevezme

UFad projednal: Lysa nad Labem v

NAZOR MU

Spravné by mélo byt uvedeno:

Prestupek podle § 65 odst. 1 pism. a) — v pfipadé umysiného poskozeni, zni€eni, odcizeni nebo
zneuZiti ob&anského prukazu (misto prvniho fadku v nahledu)

Prestupek podle § 65 odst. 2 — misto druhého Fadku v nahledu,

nebot dle § 65 odst. 1 pism. a) zakona o ob&anskych prikazech®:

,Prestupku se dopusti ten, kdo umysiné poskodi, znici, odcizi nebo zneuZije obcansky prikaz”.

a dle § 65 odst. 2 zakona o ob&anskych priikazech?:

,Osoba, kterd ma povinnost mit obCansky prukaz, se dopusti prestupku tim, Ze nepoZadéa o vydani
obcanského prikazu ve Ihité...".

NAZOR KU
Neposkytnut.
STANOVISKO 0S¢

Stavajici textace typu pfestupku je korektni.

8. Lysa nad Labem: Zadavani prestupku tykajicich se osob mladsich 15 let

Mame do ISEOP zadéavat prestupky, které se tykaji osob mladSich 15 let pfimo k této osobé, i kdyz je
za prestupek odpovédny zékonny zastupce nebo osoba, ktera za nezletilého jedna? Jak je mozné
provadét zavedeni pfestupku k Cislu dokladu nezletilého, ktery zodpovédnost rodi¢l nedokaze ovlivnit?

Prestupku se dopousti zakonny zastupce, nezletily neni za pfestupek pravné odpovédny.
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NAZOR KU

Zapis prestupku se vztahuje bud ke konkrétnimu Cislu obéanského prikazu nebo cestovniho dokladu
(byt nezletilého obcana, ktery za prestupek neni odpovédny) nebo k osobé.

Pfestupky evidované k osobé:
e osoba UmysIné poSkodi, zni¢i, odcizi nebo zneuZije ob&ansky prikaz;

e o0soba, kterda ma povinnost mit obCansky prikaz, nepozada o vydani ob&anského prikazu
ve |hité podle § 11 nebo si ob&ansky prikaz nepfevezme.

Pfestupky evidované k dokladu:

e poruSeni povinnosti chranit obéansky prikaz podle § 37 odst. 5 pism. a);

e drZitel nebo jina osoba neodevzda nebo nepfedlozi obCansky prikaz ke znehodnoceni
podle § 31 nebo § 37 odst. 5 pism. e) nebo f).

STANOVISKO 0SC

Stavajici textace typu prestupku je korektni.
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3 KU LIBERECKEHO KRAJE

9. Magistrat mésta Liberec: Prestupky - evidence do C227

Kdy spravné evidovat prestupek na useku ob&anskych prikazi do C227? Jedna se o situace,
kdy napfiklad Policie CR oznami podezieni o spachani prestupku na useku obéanskych priikazi
(nechrani ob¢ansky prlkaz), spravni organ tak v tu chvili zacne fesit pfestupek a v nékterych pfipadech
vyda i pfikaz, ktery doruCuje obCanovi. Pfed nabytim pravni moci ale zatim nezavadi prestupek
do C227. Ob¢an ale mezitim dojde na nékteré podaci misto a pozada o novy obcansky prikaz
po ztraté, na misté s nim ufednik mlze vyresit pfestupek blokovou pokutou a doslo by tak ke dvojimu
trestani. Je mozné zavadét prestupek teba ihned pfi pijeti oznameni od Policie CR, pokud Fad ze své
¢innosti vi, ze bude konkrétni pfipad feSit v prestupkovém fizeni (pfipadné poté opravit jen datum
pravni moci)? Domnivame se, Ze v C227 je nova funkcionalita pfedevsim pro usnadnéni této agendy
a pfi kazdém Fedeni ztraty by si mél povéfeny Gfad (OUORP), zkontrolovat, zda prestupek jiz neni fesen
jinde (zejména u Zadatelu z jiného obvodu trvalého pobytu/ORP).

NAZOR KU

Souhlasime s nazorem Magistratu mésta Liberec s okamZitym zavedenim informace o vzniku prestupku
na useku ob&anskych prikazl pfi jeho pfijeti do aplikace C227. Zvazuje se pro tyto pfipady
roz§ifeni/Upravy funkcionality C227?

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU a Magistratem mésta Liberec. Upravy aplikace C227 ve funkcionalitach
pfestupkl jsou naplanovany s Upravou prestupku, které budou vychazet z novelizacnich bodl zakona
0 obCanskych prikazech a zakona o cestovnich dokladech.

10. Magistrat mésta Liberec: Podpis - jiné pismo

Ma povéfeny Urad feSit pfi podani Zadosti o ob&ansky prikaz nebo cestovni pas situaci, pokud se
Zadatel podepiSe jinym pismem (azbukou) a pouZije rodné pfijmeni? Setkali jsme se s tim, ze Ufednice,
ktera umi azbuku, zjistila pfi podani zadosti o ob&ansky prikaz, ze se zadatelka podepisuje rodnym
pfijmenim. Pfi upozornéni na tuto skute¢nost pak doslo k dohadim, Ze se muze podepisovat, jak chce
a ze v jeji pavodni zemi to tak maji, Ze i po siatku sice maji pfijmeni manzela, ale podepisuiji se stale
rodnym pfijmenim. Tuto konkrétni situaci jsme nakonec vyfesili a Zadatelka se podepsala latinkou
a pfijmenim po siatku (neSlo o tu azbuku, ale o to, Ze pouziva k podpisu jiné pfijmeni — rodné).
Nicméné tuto situaci zjisti pouze ufedni osoba, ktera ovlada jiné pismo. Jak takovou situaci FeSit
do budoucna? Ma to Gfad vibec fesit, pokud dojde k obdobné situaci (ostatné pokud se jedna o fedni
osobu, ktera neovldda azbuku, neni Sance to ani zjistit)?

NAZOR KU

Dle nadeho nézoru mél v tomto konkrétnim pfipadé Magistrat mésta Liberec pouéit Zadatelku o znéni
§ 77 odst. 2 obCanského zékonikué a upozornit na to, Ze v Ufednim styku je povinna pouZivat
aktulni/platné pfijmeni.
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Zadatelka by neméla byt Gfadem nucena k podpisu pismeny latinské abecedy, nebot se jedna
o grafické znazornéni vlastnoru¢niho podpisu a neni zakonem upraveno v jaké abecedé ma byt podpis
proveden.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s KU. Podpis, ktery je uveden na obéanském priikaze, a podpisy pofizené v ramci pofizeni
Zadosti o vydani ob&anského prikazu jsou pisemnym vyjadfenim vlastniho jména, popfipadé jmen,
a pfijmeni, popfipadé pouze pfijmeni. V souladu s ustanovenim § 68 odst. 1 zakona o matrikach, jménu
a pfijmeni’® ma fyzicka osoba, které byl matriénim Gfadem vydan matricni doklad (napf. oddaci list),
povinnost uzivat v ufednim styku pfijmeni, popfipadé vice pfijmeni, ktera jsou uvedena na tomto
matri¢nim dokladu. Pokud opravnéna Ufedni osoba neovlada azbuku, nelze posoudit skutecnosti vyse
uvedené.

11. Magistrat mésta Liberec: Udaj o PSC v zadosti

Doporudujeme zvazit zobrazovani udaje PSC v Z&dosti o obgansky prikaz nebo cestovni pas.
Po transformaci Ceské posty, s. p., doslo k zaniku mnoha post a ob&ané &asto upozorfiuji, Ze jiz toto
PSC nemaji. Tento udaj je vak vazan na RUIAN a nemize byt zménén. Udaj o PSC se navic
do dokladil netiskne. Redenim by tak bylo, pokud by se v Zzadostech tento Udaj vibec nezobrazoval
(nebo alespon nebyl viditelny pro Zadatele).

NAZOR KU

Souhlasime s nazorem Magistratu mésta Liberec. Prosime o sdéleni, zda se uvazuje o zruSeni kolonky
0 Udaji o PSC na zadostech.

STANOVISKO 0SC

Udaj o PSC ziistane povinné uvadénym tdajem na zadosti o vydani ob&anského prikazu/cestovniho
dokladu, coz je vsouladu s pfipravovanou novelou vyhlaSky k provedeni zékona o obcanskych
prikazech a nékterych ustanoveni zakona o cestovnich dokladech a zakona o zakladnich registrech'",
ktera zavadi novy format zapisu Udaje o adrese trvalého pobytu do vyhotoveného ob¢anského prikazu
(nové bude obsahovat daj o PSC).

12. Magistrat mésta Liberec: Rozsudky — doruceni do datové schranky zadatele

Je nutné rozsudky soudu (napf. o svéfeni do péce, omezeni svépravnosti atd.) vyzadovat k pfedloZeni
v listinné podobé? Stava se, ze zadatelé ¢im dal Castéji chtéji pfedkladat rozsudky opravAujici jejich
zastoupeni (opatrovnik, péstoun atd.) v elektronické podobé&, nebo v prosté tiSténé podobé.
Je to zejména v pfipadech, kdy jsou drziteli datové schranky a rozhodnuti soudu tak obdrZeli pouze
v elektronické podobé. Pfi podani zadosti, ale trvame na predloZeni listinné podoby (tzn. autorizované
konverze z elektronické do listinné podoby). Podle naSeho nazoru zékon neumoziuje zaslat rozsudek
elektronicky pfedem do datové schranky Ufadu a pak pfi Zadosti argumentovat tim, Ze rozsudek byl

10 Z&kon €. 301/2000 Sh., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu.

11 Vyhlaska ¢. 281/2021 Sb., k provedeni zakona o ob¢anskych prikazech a nékterych ustanoveni zakona o cestovnich
dokladech a zakona o zakladnich registrech, ve znéni pozdgjSich pfedpisa.
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pfedloZen elektronicky. Nelze ani uznat prosty tisk dokumentu, ktery nemé Zadné znaky originalu
(dolozka, podpis, razitko). Akceptujeme pouze rozsudek v listinné podobé, a to i bez vyznaceni pravni
moci, kterou je mozné ovéfit na strankach justice.

NAZOR KU

V této véci opét odkazujeme na dotaz, ktery byl jiz feSen na metodickych dnech v roce 2024 - dotaz
¢. 39, strana 27-28. Ufad je povinen si elektronicky dokument sparovat s konkrétnim podanim,
pfipadné provést autorizovanou konverzi z moci Uredni.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

13. Magistrat mésta Liberec: Zadosti mimo pracovisté — lhiity

Setkavame se stale Castéji s problémy pfi vyfizovani Zadosti o doklady podle § 10 odst. 3, kdy ma
podaci misto umoznit podani Zadosti mimo pracovisté Zadateli, ktery se nemlze z dlouhodobych
zdravotnich nebo jinych divodi dostavit. PoZzadavku neustale pfibyva, odbavujeme je dle moznosti
pracovisté, ale nékdy se intervaly prodluzuji skoro az k 30 dniim od nahladeni pozadavku (v nékterych
pfipadech i vice). To se ale jedna teprve o pofizeni zadosti, dalSi ¢ekaci doba je jesté na predani
dokladu (dal$i vyjezd mimo pracovisté). Ma ufad povinnost dostavit se k zadateli ve |hité do 30 dnd
od ohlaSeni pozadavku? Mame za to, ze je to zcela v kompetenci pracovisté (pfedevsim v moznostech
— personalnich i technickych) a neni mozné v téchto pfipadech argumentovat 30denni IhGtou nebo
se odvolavat na nedodrzovani Ihut dle spravniho Fadus.

NAZOR KU

KU se domniva, ze Ihiita ve smyslu § 23 zakona o ob&anskych prikazech? je v t&chto pfipadech
zapoCata az samotnym podanim zadosti, nikoli ,objednanim“ na podani zadosti mimo pracovisté
podaciho mista.

STANOVISKO 0SC

Zakon o ob¢anskych prikazech® neuklada lhatu pro realizaci Ukonu podani Zadosti o vydani
ob¢anského prikazu mimo pracovisté spravniho organu, definuje Ihitu pro vydani ob¢anského prikazu,
ktera poCina momentem pofizeni zadosti o vydani obCanského prikazu. Organizace vyjezdu
opravnénych ufednich osob mimo pracovisté za Ucelem realizace Ukonu souvisejicich s vydanim
ob&anského prikazu je plné v kompetenci OUORP.

14. MU Tanvald: Ukonéeni platnosti OP

Kdy skonéi automatické ukonceni platnosti obCanského prikazu 45 dni od zmény rodinného stavu
na vdovu/vdovce, je to neetické, po umrti partnera ma Clovék UpIné jiné myslenky nez fesit platnost
ob&anského prikazu, stava se, Ze matrika neupozomi na tuto povinnost, a proto by bylo vice nez

potfebné tuto Ihitu alespon prodlouzit.
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NAZOR KU

Problematika jiz byla feSena na metodickych dnech s MV na podzim roku 2024, pro tento konkrétni
pfipad se zvazuje novela zakona (lhita prodlouzena na 3 mésice).

STANOVISKO 0SC

V novele zakona o ob&anskych prikazech je upravena Ihita pro skonéeni platnosti obCanského
prukazu na dobu 90 dnu ode dne Umrti manZela, partnera nebo registrovaného partnera podle zakona
0 registrovaném partnerstvi.

15. MU Tanvald: Osoba s omezenou svépravnosti

Osoba s omezenou svépravnosti tvrdi, Ze si mize podat bez opatrovnika zadost o vydani obCanského
prikazu, ma s sebou rozsudek o prodlouZeni omezeni svépravnosti a o opatrovnictvi, v ném ale neni
vypsan rozsah omezeni. Slo by apelovat na soudy, aby na Gfady zasilaly rozsudky, ve kterych je vyget
omezeni jednotlivych posuzovanych a ze kterého Ize vyCist, ze tato konkrétni osoba opatrovnika
k podani zadosti nepotfebuje?

NAZOR KU

Je dlleZité v téchto pfipadech na zadatelich vyZadovat pfedlozeni pravomocného rozsudku soudu
S jasnym vymezenim omezeni svépravnosti. Pokud byl predlozen pouze rozsudek o prodlouzeni
omezeni svépravnosti, musi Urad trvat na predlozeni také prvotniho rozsudku, kterym byla svépravnost
osoby omezena. Pfipadné je tfeba dozadani u konkrétniho soudu o blizSi specifikaci omezeni,
coz znactné prodluzuje vyfizeni zadosti. Zvazuje se konzultace této problematiky s Ministerstvem
spravedInosti?

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU ohledné nutnosti predloZeni pravomocného rozhodnuti soudu o omezeni
svépravnosti. Problematiku bude MV fesit sou€asné i s Ministerstvem spravedinosti.
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4 KU KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

16. MU Broumov: Nabirani zadosti o obc¢ansky prikaz ,,offline”

Z jakého dlivodu nelze pfi pofizovani Zadosti o obéansky priikaz v rezimu ,offline” nabirat Zadost typu
,blesk*?

Pfi pofizovani zadosti o obansky prikaz v rezimu ,offline” se vyskytuji problémy se spojenim mezi
fotoaparatem a notebookem. Po nezdafilém spojeni mizi uloZzené fotografie, pro obCany v domovech
pro seniory a nemocnicich mlze byt opakované fotografovani obtézujici zalezitosti. V téchto zafizenich
je také komplikované polozit notebook na vhodné misto, s ¢imz souvisi problém s pofizovanim podpis(
a ofiskl prstli obcana.

NAZOR KU
Neposkytnut.
STANOVISKO 0S¢

Pofizovani Zadosti o0 vydani ob&anského prikazu ve zkracené Ihité v tzv. offline rezimu neni pfipustné
z divodu ohrozeni zakonem garantované Ihlty pro prevzeti obéanského prikazu.

Pokud nastanou problémy s funkEnosti komponent CDBP béhem pofizovani zadosti o vydani
ob&anského prikazu v ramci tzv. offline vyjezd(, je potfeba neprodlené pfimo z mista pofizovani
kontaktovat hotline CDBP. Jediné tak Ize nastalé problémy co nejpfesnéji detekovat a nalézt zpisoby
jejich Uspésneho feseni.

17. MU Broumov: Fotografovani obéana pii souéasném podani zadosti o obéansky prikaz

a cestovni doklad

Je v planu, ze pfi sou¢asném nabirani zadosti o obansky prikaz a cestovni doklad se bude moct
ob¢an fotografovat pouze jednou a pofizené fotografie bude pouzita v ramci obou zadosti?

NAZOR KU

Uvedena problematika je souCasti navrhované legislativni Upravy zékona o cestovnich dokladech
a zakona o obCanskych priikazech.

STANOVISKO 0SC

Novela zékona o obCanskych prikazech a zakona o cestovnich dokladech ukotvuje moznost pouZiti
biometrickych Udaju pofizenych pfi podani zadosti o vydani obfanského priikazu pro podani zadosti
o0 vydani cestovniho dokladu a naopak, jsou-li zadosti podavany v tyz den.

18. Magistrat mésta Hradec Kralové: Zneplatnény cestovni doklad pripraveny k vydani

Jaky je spravny postup v pfipadé, Ze cestovni doklad pfipraveny k vyzvednuti je ISECD jiz neplatny
ze zakonnych divodu — zména pfijmeni sfiatkem a Zadatelka si cestovni doklad stale nevyzvedla?
Lze tuto skuteCnost oznamit formou usneseni dle spravniho fadus a cestovni doklad skartovat?
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NAZOR KU

MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

Zakon o cestovnich dokladech'2 ve svém § 28 stanovi pfipady, kdy automaticky dochazi k zneplatnéni
dokladu. Nezalezi tedy na tom, Ze obCan doklad je$té nepfevzal - k jeho zneplatnéni dojde i tak.
Dle nazoru KU by mél spravni organ ob&ana pisemné informovat o tom, Ze doklad byl vyroben,
ale mezitim doSlo k jeho zneplatnéni a z tohoto divodu si jej nelze vyzvednout a pouZit.
Takové oznameni ma charakter prostého sdéleni, nikoliv spravniho rozhodnuti, protoze zneplatnéni v
tomto pfipadé nastava pfimo ze zakona. Nevyzvednuty a zneplatnény doklad spravni organ skartuje.
Skonceni platnosti cestovniho dokladu spravni organ také bezodkladné zavede do ISECD.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU. Nicméné neni vyzadovano ob&ana pisemné o této skutednosti informovat.

12 7akon €. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjSich predpis.

40/54



(X o: MINISTERSTVO VNITRA
2900 : CESKE REPUBLIKY

5 KU PARDUBICKEHO KRAJE

Ob&an nahlasil ztratu nebo odcizeni ob&anského prikazu na Policii CR, policie ztratu zavedla
do ISEOP. Mame do C227 v tomto pfipadé zavést prestupek (nechranil obcansky prikaz
pfed odcizenim nebo ztratou)?

NAZOR KU

Policie CR neinformuje OUORP o zablokovani ob&anského prilkazu, ukonéuje platnost ob&anského
priikazu v ISEOP (ztrata nebo odcizeni).

STANOVISKO 0S¢

Viyfizeni pfestupku domluvou nebo pfikazem na misté by mélo byt do ISEOP zavadéno tehdy,
pokud je pfestupek fesen s ob&anem osobn& na OUORP z diivodu potencialni kumulace prestupkd.

32. MU Zamberk: Evidence prestupkii

Maji se evidovat veSkeré prestupky, kdy ob&an poda zadost pozdgji, nez stanovi zakon (po 15 dnech
od skonéeni platnosti obéanského prikazu)?

NAZOR KU

V prostfedi aplikace C227 (ISEOP) se zaznamenavaji vechny projednavané pfestupky (typ pfestupku
a zpusob vyfizeni).

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

33. MU Zamberk: Mobilni pracovisté

Neustalé problémy s kabelem k podpisovému tabletu i po vyméné kabelu. Nebyl by mozny bezdratovy
tablet?

NAZOR KU
Bez vyjadreni.
STANOVISKO 0S¢

O vyméné této komponenty se v sou¢asné dobé neuvazuije.

34. MU Chrudim: Podnéty tykajici se éinnosti zastupitelskych Gradd

Zastupitelské Ufady by mély klast vétsi diraz na dusledné a spravné vypinéni Udaju pfedkladanych
dokladl pfi Zadostech o vydani ob¢anského prikazu a cestovniho dokladu. V praxi se opakované
setkavame pfi schvalovani Zadosti ze zastupitelského Ufadu s nedostate¢né vyplnénymi udaji.
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NAZOR KU

Podnét z praxe Ufednikl. S obdobnymi problémy se setkdavame i na useku statniho obcanstvi,
kde Casto doladujeme podané zadosti prostfednictvim komunikace s pracovniky zastupitelskych aradu
— a to jak telefonicky, tak e-mailem.

STANOVISKO 0SC

0SC preda informaci Konzularnimu odboru Ministerstva zahraniénich véci.

35. MU Chrudim: Podnéty tykajici se éinnosti zastupitelskych Gradu

Dochazi k pfipadum, kdy ze zastupitelského ufadu pfijde protokol o ohlaseni ztraty ob&anského
prikazu, ale je vypInén na formulafi o ohlaSeni ztraty cestovniho dokladu. Tato zaména zplsobuje
nejasnosti ohledné toho, ktery doklad ma byt zablokovan. V duisledku takové chyby mize dojit
k zdméné dokladu.

NAZOR KU

Podnét z praxe ufednik(. S obdobnymi problémy se setkavame i na uUseku statniho obcanstvi,
kde Casto doladujeme podané zadosti prostiednictvim komunikace s pracovniky zastupitelskych Gradd
— a to jak telefonicky, tak e-mailem.

STANOVISKO 0S¢

0SC preda informaci Konzularnimu odboru Ministerstva zahraniénich véci. Nicméné identifikaci druhu
osobniho dokladu by mélo byt mozné provést i z Cisla dokladu (pro obansky prikkaz devitimistné,
pro cestovni doklad osmimistné).

36. MU Pardubice: Databaze neplatnych dokladii na webu MV

Stale Castéji se setkavame s tim, ze Policie CR, ob&ané i ostatni instituce, pfedevsim financni,
se odvolavaji na databazi neplatnych dokladl dostupnou na webu MV — pokud se zde doklad objevi
jako platny, je to brano jako dostatecné ovéfeni platnosti dokladu. Neni mozné tedy databazi upravit tak,
aby obsahovala vSechny neplatné doklady dle § 34 zakona o ob&anskych prikazech?, tedy i napf.
z dGvodu uplynutim doby v ném uvedené & zménu rodinného stavu?

NAZOR KU
Bez vyjadreni.
STANOVISKO 0S¢

Databdze Neplatné doklady obsahuje Udaje o ob&anskych prikazech, které jsou evidované
jako ztracené, odcizené, ze zakona neplatné (uplynuti doby platnosti; zména Udaje o rodinném stavu,
pokud je vobCanském prikaze zapsan; Ufedni zruSeni udaje o adrese mista trvalého pobytu)
a neplatné na zakladé rozhodnuti, vCetné data ohl&Seni ztraty nebo odcizeni a data neplatnosti
v ostatnich pfipadech.
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Databaze Neplatné doklady je vefejné pfistupnou databazi obsahujici Udaje pouze informativniho
charakteru. SkuteCnost, Zze Cislo dokladu neni nalezeno v databazi Neplatnych dokladu,
neni jednoznaCnym potvrzenim jeho aktualni platnosti. V seznamu neplatnych dokladu se nenachazeji
ob&anské priikazy, u kterych jiz uplynula doba jejich platnosti vyznacena v dokladu (v polozce ,platnost
do*) nebo byly navraceny OUORP a skartovany nebo pokud se jedna o falzifikat, tj. neexistujici ¢islo
dokladu. Z kapacitnich divodu databaze nelze uchovavat veskera &isla ob¢anskych prikazl (stejné tak
plati pro Interpol a Schengensky informacni systém).

37. MU Pardubice: Ohlaseni ztraty obéanského priikazu prostfednictvim Police CR

Dale stale opakujici se pfipady ohlaSeni ztraty obdanského prikazu prostfednictvim Policie CR,
ktera pfijme ohlaseni telefonicky a doklad zneplatni. TéZko klientim vysvétiujeme, Ze nemizeme doklad
na zakladé telefonického hovoru zneplatnit. Sou€asné feSime i pfipady, kdy ob¢an nahlasi ztratu
dokladu prostfednictvim Policie CR, ale doklad neni zneplatnén. VV obou zaleZitostech se snazime
evidovat jednotlivé pfipady a mame je k dispozici.

NAZOR KU
Bez vyjadreni.
STANOVISKO 0SC

OSC prib&zné informuje Policejni prezidium CR o pochybenich Policie CR pfi vykonu ji svéfenych
kol a Zada o zjednani napravy u pfisluSnych utvart. Uvitame zaslani podkladi o pochybeni Policie
CR, které jsou vasemu OUORP znamy.
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20. Magistrat mésta Brna: Zadrzené cestovni doklady zaslané zastupitelskymi Grady

ZdejSimu Grfadu jsou ¢as od Casu zaslany ze zastupitelskych ufadl cestovni doklady, které jim postoupi
imigraCni nebo mistni policie napf. po néjakém fizeni nebo po zadrzeni pasu za ucelem vynuceni
pokuty za dopravni prestupek. Zastupitelsky urfad nasledné tyto doklady zaSle naSemu uUradu s tim,
%e jim tam pas zistal bez blizsiho vysvétleni. \V nékterych pripadech jejich drZitelé po navratu do CR
ohlasi ztratu jesté dfiv, nez se pas dostane k nam, jini se neozvou. V téchto pfipadech jsou pfedvolani
k podani vysvétleni dle § 34a odst. 1 pism. a) a d).

Jak spravné nalozit se zaslanym ,nalezenym*“ cestovnim dokladem?
a) v C227 zneplatnit jako Z2, znehodnotit a skartovat;

b) po obdrzeni cestovniho dokladu vyCkat na podani vysvétleni, pas ulozZit do depozitu
a nezneplatnit a po podani vysvétleni, ze nedoslo ke ztraté nebo odcizeni ale pouze k odebrani
cizim organem, pas vratit drZiteli.

Domnivame se, Ze pokud se drzitel sam neozyva, neplni povinnost ohlasit ztratu, odcizeni nebo zneuZiti
cestovniho dokladu a dopousti se tak prestupku minimainé dle § 34a odst. 1 pism. d) zakona
o cestovnich dokladech'?, ale i dle § 34a odst. 1 pism. a), kdyZ nem& o svém dokladu prehled
a nechrani ho tak pfed ztratou, odcizenim, zneuzitim, pak by mél byt takovy pas zneplatnén
a znehodnocen.

NAZOR KU

Pfi zadrZeni cestovniho dokladu nedoSlo ke ztrété, odcizeni, poSkozeni, zniCeni ani nemohlo dojit
ke zneuziti cestovniho dokladu, tak dle naSeho nazoru nemlZze byt napinéna skutkova podstata
pfestupkl podle § 34a odst. 1 pism. a) ani d) zakona o cestovnich dokladech2. Proto se v takovém
pfipadé pfiklanime k varianté po obdrzeni cestovniho dokladu vyCkat na podani vysvétleni, pas uloZit
do depozitu a nezneplatnit. Po podani vysvétleni, kde bude zjisténo, Zze nedoslo ke ztraté nebo odcizeni
ale k odebrani cestovniho dokladu cizim organem, pas vrétit drziteli.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s ndzorem obecniho Ufadu v bodu a) stim, Ze bude zavedena indikace k dokladu Z5
a rovnéz nazorem KU ohledné prestupki. Problematiky bude téZ fe$ena s Ministerstvem zahraniénich
véci, ato i s ohledem k tomu, Ze ob&ansky pritkaz a cestovni pas jsou majetkem statu CR.

21. Magistrat mésta Brna: Zména indikace v C227

V' posledni dobé dochézi Castéji ze strany drZitelu cestovnich dokladd k nahlaSeni ztraty jejich
cestovniho dokladu po pfedchozim zneplatnéni indikaci ,ZN“ (pfi pfebirani nového cestovniho dokladu
Zadatelé uvedou napf., Ze pas maji nékde doma a az ho najdou, vrati ho). Po nahlaSeni ztraty pak
z4dame pisemné MV o vraceni plvodni indikace ,Z1“ v C227, aby mohla byt nésledné vyznagena
ztréta/odcizeni cestovniho dokladu (indikace ,Z2 nebo Z3¢). Bylo by moZné umoznit v aplikaci C227
opravu z vy3e uvedeného divodu piimo pfislusnému OUORP bez intervence MV?
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NAZOR KU
Vlyjadfeni ponechame na MV.
STANOVISKO 0SC

O zpfistupnéni této funkcionality je uvazovano, avsak konkrétni termin realizace neni znam.

22. Magistrat mésta Brna: Nasazeni funkcionality v C227

Opétovné se vracime k absenci programu na zpracovani seznamu Zadosti o cestovni pasy uréené
ke skartaci pro OUORP.

Stale v ISECD chybi program k vygenerovani seznamu Zadosti o cestovni pasy ur€ené ke skartaci.
Kdy miZeme tuto funkcionalitu v ISECD o¢ekavat?

NAZOR KU

Jak bylo uvedeno na ,Metodickych dnech 2024 je funkcionalita pfipravena a otestovana, Ceka se
na nasazeni do produkéniho prostfedi v ramci rozsahlejSiho upgradu aplikace C227 na podzim
letosniho roku.

STANOVISKO 0S¢

Funkcionalita je pfipravena a otestovana, Ceka se na nasazeni do produkéniho prostfedi v ramci
rozsahlejSiho upgradu aplikace C227 v prvni poloviné roku 2026.

23. MU Kufim: Zavadéni prestupkt do C227 - ISEOP

Drzitel ma dva pfestupky, ztratu obCanského prlkazu a nepozadani ve stanovené Ihaté o novy
ob&ansky prikaz, zavadi se do C227 dva pfestupky?

NAZOR KU
Do C227 by mély byt zavedeny oba prestupky.
STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU. Ztrata dokladu se zavede v C227 k dokladu a prestupek za nedodrzeni
zakonné |huty pro podani Zadosti se zavede k osobé.

24. MU Kufim: Zavadéni prestupkt do C227 - ISEOP

Ke komu zavadime v C227 pfestupek v pfipadé ztraty détského ob&anského prikazu, k ditéti nebo
k zakonnému zastupci? Dle posledniho Skoleni by se prestupek mél zavadét k ditéti. S timto postupem
se neztotoznujeme, proto vas zadame o vyjadfeni, jak postupovat.

NAZOR KU

Reseno na minulych ,Metodickych dnech, dotaz &. 20. ,Prestupek Ize evidovat rovnéZ pfimo ,nad”
obCanskym prikazem, ktery byl zakonnym zastupcem ohlaSen jako ztraceny. Prestupek se vaze
na ztraceny obCansky prikaz obCana mladsiho 15 let.” Pfestupek se feSi se zakonnym zastupcem
a zapiSe se do systému na €. dokladu, nikoliv na dité.
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STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

25. MU Kufim: Skartaéni lhiity

Jak dlouho je potfeba uchovéavat:

a) Zvlastni piné moci k pfevzeti ob&anského prikazu a cestovniho pasu

b) Protokol o prokazani totoznosti Zadatele o vydani ob&anského prikazu za Ucasti dvou svédku
c) Protokol o reklamaci ob&anského prikazu a cestovniho dokladu

NAZOR KU

a) S odkazem na ,Metodické dny 2022° dotaz ¢. 2 - S/1.

b) S/.

c) S/N.

Obecné uvadime, ze spisovy a skartacni fad je pIné v kompetenci obce a stejné tak i jeho zapracovani
do interniho systému spisové sluzby.

STANOVISKO 0S¢

Souhlasime s nazorem KU.

26. MU Kufim: Zadost o vydani nového obéanského priikazu a cestovniho pasu ditéte

V pfipadé, ze zakonny zastupce Zada pro dité o novy ob&ansky prikaz nebo cestovni pas z divodu
zmény podoby a stavajici doklad si chce do vydeje nového prozatim ponechat z divodu vycestovani
(odmitéd ho odevzdat), Ize v téchto pfipadech nabirat doklady déti na vlastni zadost? Pokud ano,
bude spravni poplatek za vyhotoveni détského ob&anského priikazu 200 K¢ a za vyhotoveni cestovniho
pasu 100 K&?

NAZOR KU

V uvedeném pfipadé Ize nabirat Zadosti o vydani nového obdanského prikazu i cestovniho pasu.
Za piijeti Zadosti o vydani obCanského prikazu osobé mladsi 15 let pak bude vybiran spravni poplatek
100 K¢ a za vydani cestovniho pasu také 100 K¢.

STANOVISKO 0SC

Pokud dojde k podstatné zméné podoby ditéte, je sepsan zaznam o skonCeni platnosti obCanského
prikazu/cestovniho pasu a doklady jiz nejsou vraceny drziteli (zakonnému zastupci), OUORP
je bezodkladné zneplatni a vyznadi jejich skartaci. Pokud se ob&ansky prikaz bude vydavat z osobnich
dlvodd, bude se i u ob¢ana mladsiho 15 let vybirat spravni poplatek ve vysi 200 K¢.

46/54



ceee sees MINISTERSTVO VNITRA

000000000 (CESKE REPUBLIKY
eeccccc0e

27. MU Bieclav: Reseni prestupku podle § 65 odst. 2 zakona o obéanskych prikazech

Jsme Gfad pobliz hranic se Slovenskem a Rakouskem. Casto vyfizujeme Zadosti o doklady pro ob&any
CR zijici v téchto zemich. Pi podani zadosti o cestovni pas ¢asto zjistime, Ze obéané nemaji vyfizeny
ob&ansky priikaz, aniz by méli ukonéeny pobyt na uzemi CR. Ob&ansky priikaz si ale vyfizovat nechtsji,
chtéji pouze cestovni pas. Jsme tedy povinni vyfidit pouze novy cestovni pas a obCansky prikaz
nefesit, kdyz si obCané odmitaji vyfidit obansky prikaz? Tito obfané se dopoustéji pfestupku podle
§ 65 odst. 2 zakona o ob¢anskych prikazech?®. Ale mizeme FeSit tento prestupek, kdyz si ob¢an odmita
podat z&dost o obfansky prikaz?

NAZOR KU

Pokud se jedna o obCana, ktery ma povinnost mit ob¢ansky prikaz (§ 3 odst. 1 zakona o ob¢anskych
prukazech?), tak se vySe uvedeného prestupku dopusti a pfislusny spravni organ je povinen tento
pfestupek resit.

STANOVISKO 0SC

V souladu s ustanovenimi § 78 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich'3 spravni
organ zahdji fizeni o kazdém prestupku, ktery zjisti, a postupuje v fizeni z moci ufedni. Pokud vSak
OUORP neni mistné pfislusny, nemdze bez podani zadosti o ob&ansky prikaz prestupek fesit.

13 Zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu.
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28. MU Bilovec: Pouziti fotografie

Je mozné zaijistit pouZiti fotografie z ob&anského prikazu do cestovniho dokladu a obracené v den
podani zadosti 0 oba doklady souc¢asné?

NAZOR KU
Neposkytnut.
STANOVISKO 0S¢

Novela zakona o ob&anskych prikazech a zakona o cestovnich dokladech ukotvuje moznost pouziti
biometrickych Udaji pofizenych pfi podani zadosti o vydani ob&anského prikazu pro podani zadosti
0 vydani cestovniho dokladu a naopak, jsou-li Zadosti podavany v tyz den.

29. MU Bruntal: Zadost o obéansky priikaz a vyzvednuti u jiného spravniho organu

a) Pi podani zadosti o ob¢ansky prikaz v systému CDBP nastavaji technické komplikace pfi vybéru
mista vyzvednuti hotového dokladu. V programu neni Combo box na rozbalovani pfi ur€eni mista,
ale vybér je ovladan koleCkem mysi. Dochazi neoCekavané a necilené lehkym dotykem k posunu,
coz ma za nasledek nechténé urceni chybného spravniho organu urCeného k prevzeti obCanského
prukazu.

Navrh: Rozbalovaci Combo box — eliminuje se tim chybovost zaslani vyhotoveného ob¢anského
prukazu na chybny spravni organ urCeny k pfevzeti.

b) Klient zada druhy cestovni pas z divodu, Ze mu kon¢i za rok cestovni pas. Jako divod uvadi,
Zze ma v planu si koupit zajezd do zemé, kde pozaduiji platnost cestovniho dokladu pdl roku
po navratu. Vyhovét takovému pozadavku? Nebo poZadovat, aby se klient dostavil tfeba az za pll
roku, az mu bude koncit platnost dosavadniho cestovniho pasu nebo pred cestou do zahranici?

Navrh: Neni uvedeno, jak dlouho dopfedu Ize z&dat, proto bychom Zadosti vyhovéli i rok nebo
i vice dopfedu. Nazory se mezi obcemi liSi, kazdy véc fesi s klienty jinak, jednomu vyhovi, vezmou
mu Zadost na dalsi cestovni doklad, jiného odeSlou domd s doporuCenim, aby se dostavil
cca za pul roku. Jak spravné tuto situaci vyfesit?

NAZOR KU

KU k tomuto uvadi, Ze samotné ustanoveni § 17 odst. 1 zakona o cestovnich dokladech? Fika,
Ze obCanovi, ktery je drZitelem platného cestovniho pasu, Ize vydat dalSi cestovni pas jen
v odivodnénych pfipadech; odivodnénym pfipadem se rozumi napfiklad vyfizeni vizovych zaleZitosti
souvisejicich s cestou do zahranici, jestlize obCan cestovni doklad naléhavé potfebuje k jiné cesté
do zahranici. Jedna se pouze o jeden pfiklad z neurcitého poctu odivodnéni podani Zadosti o dal$i
cestovni pas. Pokud pfislusny spravni organ povazuje oddvodnéni daného pfipadu za dostate¢né,
je to pro nabrani Zadosti o dalSi cestovni doklad dostateCné. Z&kon o cestovnich dokladech??
neomezuje ani dobu, kdy nejdfive je mozné pozadat o dalsi cestovni pas. Vzhledem k tomu, ze zakon
o cestovnich dokladech'2 nechava zhodnoceni odivodnéni na volném uvazeni nabirajiciho spravniho
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organu, nelze bohuzel uvést jednotny zavér pro vSechna odivodnéni podani zadosti o dalsi cestovni
pas.

STANOVISKO 0SC

Ad a) PoZadavek na Upravu bude analyzovan a pfipadné dojde k upravé aplikace CDBP.

Ad b) Souhlasime s nazorem KU.
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30. Akceptace rozsudku o svérené do péstounské péce vydaného slovenskym soudem

Lze akceptovat predloZeni rozsudku o svéfeni do péstounské péce vydaného soudem ve Slovenské
republice?

NAZOR KU

Rozsudek Ize akceptovat na zakladé sdéleni ministerstva zahranicnich véci €. 209/1993 Sb., o sjednani
Smlouvy mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o pravni pomoci poskytované justiénimi
organy a o Upravé nékterych pravnich vztah( v obCanskych a trestnich vécech, &lanek 4 odst. 2) -
Listiny, které se na uzemi jedné smluvni strany povazuiji za vefejné, maji diikazni moc vefejnych listin
téz na uzemi druhé smluvni strany.

STANOVISKO 0S¢

V souladu s Nafizenim Rady (EU) 2019/1111 ze dne 25. ¢ervna 2019 o pfisludnosti, uznavani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manZelskych a ve vécech rodicovské odpovédnosti a o mezinarodnich unosech
déti (pfepracované znéni) jsou rozhodnuti vydana v jednom ¢lenském staté EU automaticky uznavana
i v ostatnich ¢lenskych statech bez nutnosti zvlastniho fizeni.

31. Ponechani znehodnoceného ob¢anského prilkazu zmocnénci

V pfipadé, ze obCansky prikaz vyzvedava zmocnénec na zakladé ovéfené piné moci, Ize mu pfedchozi
znehodnoceny ob&ansky prikaz zmocnitele ponechat?

NAZOR KU

Obcansky prikaz bychom zmocniteli ponechali v pfipadé, ze bude znehodnoceny a v ISEOP bude tato
informace vyznacena.

STANOVISKO 0SC

Neplatny ob&ansky prukaz, ktery byl pfedloZen k znehodnoceni, Ize ponechat i zmocnénci pfebirajicimu
ob&ansky prikaz na zékladé zvlastni piné moci pro pfevzeti obCanského prikazu.

33. Postup pfi vybirani spravniho poplatku

U obCanl, ktefi vyfizuji ob¢ansky prikaz nebo cestovni doklad tésné pfed dovrSenim 15 let véku,
se vybere poplatek odpovidajici véku v den podani zadosti (tj. 100 K¢ pfi vyfizeni obCanského prikazu,
100 K& pfi vyfizeni cestovniho dokladu). V pfipadé, Ze doklad je vyroben s platnosti na 10 let, ma ufad
vratit spravni poplatek za obCansky prikaz a u cestovniho dokladu vybrat 500 KE? V zékoné
o spravnich poplatcich? se s takovou situaci nepocita.

NAZOR KU

V pfedchozich letech byl jiz tento dotaz feSen, praxe se vSak rizni. Doporu¢ujeme v t&chto pfipadech
nevybirat spravni poplatek pfi pfijeti zadosti a vybrat jej az pfi pfedani dokladu podle toho, s jakou
dobou platnosti byl doklad vyhotoven. Zadatele je tfeba o tom informovat.
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STANOVISKO 0SC

V souladu s ustanovenim bodu 6. polozky 8 Sazebniku je spravni poplatek hrazen za pfijeti Zadosti
0 vydani ob¢anského prikazu osobé& mladsi 15 let. VySe spravniho poplatku se tedy odviji od véku
ob&ana tak, jak je aktualni ke dni podani zadosti o vydani ob&anského prikazu. U Podani Zadosti
0 vydani cestovniho dokladu doporuCujeme vybirat vy3$i spravni poplatek v pfipadé, kdy hrozi riziko
vyroby cestovniho pasu s dobou platnosti na deset let. Pokud by se doklad stihl vyrobit jesté s pétiletou
platnosti, spravni organ na zakladé zadosti ob¢ana vrati rozdil ve spravnim poplatku.

34. Zména v udajich vedenych na obéanském priikaze pred jeho predanim drziteli

Pokud nastane zména rodinného stavu (nejc¢astéji ovdovéni) nebo si oban zméni trvaly pobyt béhem
doby, kdy ma jiz podanou Zadost o novy obCansky prikaz, umoznuje zakon tento vyrobeny obcansky
prukaz pfedat, i kdyZ v ném jsou nespravné udaje? V praxi se tyto Udaje prosviti Cervené, ale systém
CDBP doklad predat umozni.

NAZOR KU

Ob¢ansky prukaz doporucujeme pfedat, pfi pfevzeti ihned zneplatnit dle pfislusné indikace a skartovat.
Obc&an mlZze ihned podat Zadost o novy ob¢ansky prikaz.

STANOVISKO 0S¢

Pokud ob&ansky prikaz obsahuje nespravné Udaje, nemuze byt pfedan drziteli. ObCansky prikaz
ma byt zneplatnén bez prevzeti v CDBP pomoci funkcionality Zneplatnéni dokladu.

35. Poskytnuti informace o obéanském prukaze na zadost soudu ¢i jiného subjektu

Je mozné poskytnout na zadost soudu Ci jiného subjektu informace o ob&anském prikazu (napf. udaje
0 pfevzeti, nahlaeni ztraty aj.) nebo tyto informace poskytuje pouze MV dle § 63 odst. 1 zakona
o0 ob¢anskych priikazech9? Jak postupovat v pfipadé cestovného dokladu?

NAZOR KU
Dle § 63 odst. 1 zakona o ob&anskych prikazech® poskytuje informace pouze MV jako spravce ISEOP.

Dle § 30 odst. 5 zakona o cestovnich dokladech'? mize poskytnout informace o cestovnich dokladech
i OUORP v rozsahu stanoveném zakonem, pouze pokud tak stanovi zvladtni pravni predpis
nebo mezinarodni smlouva, a to v jejich rozsahu a zptsobem v nich vymezenym.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU. Pokud by se jednalo o poskytnuti dokument(i z manuélnich kartoték,
poskytoval by je pfisluSny spravni organ.
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36. Vyuziti pofizené fotografie pfi sou¢asném podani zadosti

Pfi podani zadosti o ob€ansky prikaz i cestovni pas sou¢asné moznost stahnout si fotografii z prvni
pofizené zadosti — aby nedochézelo k opétovnému foceni zadatele (zejména u déti).

NAZOR KU
Tato moznost je navrzena v novele zakona.
STANOVISKO 0SC

Novela zékona o obCanskych prikazech a zékona o cestovnich dokladech ukotvuje moZnost pouziti
biometrickych Udaju pofizenych pfi podani zadosti o vydani ob¢anského prikazu pro podani zadosti
o vydani cestovniho dokladu a naopak, jsou-li zadosti podavany v tyZ den.

37. Moznost podsviceni tabletu pfi podpisu zadatele

Moznost podsviceni tabletu pfi podpisu Zadatele. Ob¢an pfi podpisu nevidi, Ze se mize podepsat, tablet
je Cerny a informaci o podpisu z Uhlu pohledu nevidi.

NAZOR KU

Tento dotaz byl feSen v roce 2023 (str. 18, dotaz 37 zépisu). Pokud by se v budoucnu uvaZovalo
0 vyméné tabletl, doporucovali bychom tablet podsviceny.

STANOVISKO 0S¢

Vv

38. Forma pIné moci

Pfi podani Zadosti je pfitomna osoba, které se udéluje plna moc k prevzeti ob&anského prikazu.
Musi byt tato pina moc Ufedné ovéfena?

NAZOR KU

V tomto pfipadé bychom ufedné ovéfeny podpis zadatele nevyzadovali, jeho totoznost by byla ovéfena
opravnénou Ufedni osobou po jeho ztotoznéni (bud by byla plnd moc sepsana formou protokolu
0 udéleni plné moci, v pfipadé zadatelem pfedem pfipravené plné moci bychom na do dopsali zaznam,
Ze jeho totoznost byla ovéfena ufedni osobou.

STANOVISKO 0SC

Zvlastni pind moc pro prevzeti ob&anského prikazu/cestovniho dokladu musi vzdy obsahovat ufedné
ovéreny podpis zmocnitele. Novela zakona o ob&anskych priikazech a zédkona o cestovnich dokladech
zavede moznost zapisu osoby, ktery bude za drZitele ob&anského prikazu/cestovniho dokladu prebirat,
pfimo do Ufednich zaznam( v rdmci procesu podani Zadosti o vydani ob&anského prikazu/cestovniho
dokladu.
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39. Zneplatnéni obéanského priikazu pfi nejasném datu damrti

Zneplatni se ob&ansky prikaz v pfipadé, ze v C227 je uvedeno datum umrti ,asi“? A pokud ano, kdy?
NAZOR KU

Pokud osoba zemfe a v umrtnim listu je uvedeno datum umrti ,neur¢eno®, dle naseho nazoru nelze
ob&ansky prikaz skartovat. Teprve poté, co soud urci pfesné datum Umrti, je vystaven novy Umrtni list
a matrika zada tuto informaci do Czech POINT, dojde k moznosti skartovat obéansky prikaz.

STANOVISKO 0SC

ObcCansky prOkaz zlstdva i nadale v platnosti. Zvazuji se technickd opatfeni na systémové
zneplatiovani.

40. Zména indikace pfi ztraté a nasledném nalezeni obéanského prukazu

Provadét zménu indikaci u ob&anského prikazu v pfipadé, Ze je nahlasena ztrata, obCansky prikaz
zneplatnén na ,ztratu“ a nasledné je na Gfad tento ob&ansky prikaz doruéen jako ,nalez".
Zda tedy zménit indikaci na ,vraceni nalezu®.

NAZOR KU

Pokud je obCansky prikaz indikovan na ztratu a dojde k nalezu, pak bychom volili zménu indikace
na vraceni nalezu a poté ob¢ansky prikaz skartovali.

STANOVISKO 0SC

Souhlasime s nazorem KU.

41. Zadost o cestovni doklad vice nez rok pred koncem jeho platnosti

Plati stale postup, Zze v pfipadé, kdy je podana zadost o novy cestovni doklad déle nez rok
pfed skonCenim jeho platnosti, musi byt s obCanem sepsan protokol, Ze souhlasi se skonCenim
platnosti a nasledné je o tom rozhodnuto.

NAZOR KU

Pokud ob¢an odevzdava cestovni doklad pfed skoncenim platnosti, je s timto obanem sepsan protokol
o0 skonceni platnosti cestovniho dokladu. Nésledné se jiz nerozhoduje, v3e je ukonCeno sepsanim
protokolu.

STANOVISKO 0SC

Pokud se nejedna o vydani dalSiho cestovniho pasu (napf. z divodu vizové povinnosti), postacuje
pfi odevzdani dosud platného cestovniho pasu zapsat do Zadosti, Ze ob¢an souhlasi se zneplatnénim
dosud platného cestovniho pasu.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CR Ceska republika

ISECD Informacni systém evidence cestovnich dokladu
ISEO Informaéni systém evidence obyvatel

ISEOP Informacni systém evidence ob¢anskych prikazt
KU Krajsky ufad

MHMP Magistrat hlavniho mésta Prahy

MU Méstsky Urad

MV Ministerstvo vnitra

ORP Obec s rozSifenou plsobnosti

0sC Odbor spravnich ¢innosti

OUORP Obecni Urad obce s rozSifenou plsobnosti

PSC Postovni smérovaci gislo

ROB Zakladni registr obyvatel

RUIAN Zakladni registr Uzemni identifikace, adres a nemovitosti
umC UFad méstské Gasti

54/54



