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NALEZ
Ustavniho soudu

Jménem republiky

Ustavni soud rozhodl dne 27. &ervence 2010 v plénu slozeném z mistopredsedkynd soudu
Elisky Wagnerové a soudcii Stanislava Balika, Vlasty Formankové, Ivany Jant, Viadimira Kurky,
Dagmar Lastovecké, Jitiho Muchy, Jana Musila, Jifiho Nykodyma, Miloslava Vyborného a Michaely
Zidlické o navrhu Vrchniho soudu v Olomouci na zru$eni &asti ustanoveni § 399 odst. 2 &asti véty
druh¢ za stfednikem zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon),

takto:

V ustanoveni § 399 odst. 2 zakona &. 182/2006 Sb., o ipadku a zpiisobech jeho FeSeni
(insolven¢ni zakon), se ¢ast véty druhé za stfednikem véetné stiedniku, ktera zni: ,,; jestlize se
bez omluvy nedostavi nebo neshleda-li insolvenéni soud jeho omluvu divodnou, ma se za to, Ze
vzal navrh na oddluZeni zpét*“, rusi dnem vyhlaseni tohoto nalezu ve Sbirce zakonii.

Odavodnéni

L
Rekapitulace navrhu

1. Ustavnimu soudu byl dne 3. 7. 2009 dorugen navrh Vrchniho soudu v Olomouci na zruseni
¢asti ustanoveni § 399 v odstavci 2 Casti véty druh¢ za stiednikem zakona &. 182/2006 Sb., o upadku
a zpusobech jeho feSeni (insolvenéni zakon). Napadené ustanoveni konstruuje pravni fikci zpétvzeti
navrhu na oddluzeni v pfipadé, ze se dluznik bez omluvy nedostavi na schiizi véfiteld svolanou
k projednani zpiisobu oddluZeni a k hlasovani o jeho pfijeti nebo jeho omluvu neshleda insolvenéni
soud divodnou. Na toto ustanoveni dale navazuje § 394 odst. 2 insolvenéniho zakona, dle néhoz vez-
me insolvenéni soud zpétvzeti navrhu na védomi rozhodnutim, které se dorucuje osobé, ktera navrh
podala, dluzniku, insolvenénimu spravci a véfitelskému vyboru, a § 396 odst. 1 insolvenéniho zakona,
dle n&hoz je disledkem zpétvzeti navrhu na oddluZeni feseni upadku dluZnika konkursem. Ustavni
soud nalezem sp. zn. P1. US 42/08 ze dne 21. 4. 2009 zrusil &4st ustanoveni § 394 v odstavci 2 Gasti
véty za stiednikem, které znélo: ,,odvolani proti nému neni pfipustné”. Tento nalez byl vyhlasen ve
Sbirce zakonti dne 9. 6. 2009 pod ¢&. 163/2009 Sb.

2. Navrhovatel uvedl, ze vede pod sp. zn. KSOS 16 INS 4988/2008, 2 VSOL 87/2009 insol-
venéni fizeni, v némz insolvenéni soud aplikoval § 394 odst. 2 insolvenéniho zakona, ve znéni u¢in-
ném do 8. 6. 2009, a dale ustanoveni § 369 odst. 1 (zjevné minén § 396 odst. 1) a § 399 odst. 2 téhoZ
predpisu. Insolvenéni fizeni bylo zahajeno u Krajského soudu v Ostravé — pobocky v Olomouci (dale
jen ,krajsky soud*) dne 8. 12. 2008, pfi¢emz dluznik podal spole¢né s insolvenénim navrhem i navrh
na povoleni oddluZeni. Krajsky soud usnesenim ze dne 20. 1. 2009 €. j. KSOS 16 INS 4988/2008-A-9
zjistil upadek dluznika, ustanovil insolvenéniho spravce a povolil feSeni Gpadku oddluZzenim. Soucas-
né nafidil na den 5. 3. 2009 pfezkumné jednani, které se mélo konat v 9:00 hod. v sidle krajského sou-
du, a na shodné datum a misto svolal i schlizi v&fitelil, ktera méla prob&éhnout bezprostfedné po ukon-
&eni pfezkumného jednani. Piestoze byl dluznik fadné pfedvolan, na schizi véfiteld se dne 5. 3. 2009
bez omluvy nedostavil. Krajsky soud proto vydal téhoz dne usneseni ¢. j. KSOS 16 INS 4988/2008-B-
-12, kterym vzal na védomi zpétvzeti navrhu na povoleni oddluZeni, prohlasil na majetek dluznika
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konkurs a rozhodl, Ze konkurs bude projednavan jako nepatrny. Toto rozhodnuti napadl dluznik v pl-
ném rozsahu odvolanim, v némz tvrdil, Ze mu v adasti na schiizi véfiteld zabranil jeho Spatny zdravot-
ni stav, coz prokazoval potvrzenim praktického Iékafe ze dne 10. 3. 2009. Po navrhovateli dluznik
74dal, aby usneseni o prohlaSeni konkursu na jeho majetek zrusil a véc vratil krajskému soudu k dal-
$imu Fizeni, pfipadné aby navrhovatel sam rozhodl o oddluzeni splatkovym kalendafem. Bez vyznamu
dle navrhovatele neni ani obsah ufedniho zdznamu, vyhotoveného po skonéeni schiize véfitelii insol-
venénim soudcem, dle kterého byl dne 5. 3. 2009 v 10:00 hod. dluznik pfitomen v advokatni kancelafi
Mgr. K. v Sumperku kde sdélil, Ze mé&l za to, Ze se piezkumné jednani i schiize véfitell uskuteCni
u Okresniho soudu v Sumperku.

3. Navrhovatel konstatoval, z¢ Ustavni soud v nalezu sp. zn. PL. US 42/08 vyslovil pravni ni-
zor, Ze protiustavnost ustanoveni § 394 odst. 2 insolvenéniho zdkona, ¢asti véty za stfednikem, spoci-
vala v jeho aplikacnim propojem’ na zjevné protilstavni ¢ast § 399 odst. 2 (vétu za stfednikem) insol-
ven&niho zakona, ktera zni: ,jestlize se bez omluvy nedostavi nebo neshleda-li insolvenéni soud jeho
omluvu diivodnou, ma se za to, 7e vzal navrh na oddluzeni zp&t“. Ustavni soud v citovaném nédlezu
zdirraznil, Ze jednou ze zékladnich zésad ovladajicich civilni proces je zasada dispoziCni. Zpétvzeti
navrhu na povoleni oddluZeni je dispozitivnim tikonem dluznika a z jeho povahy vyplyva, Ze nemiize
byt obsahem pravni fikce, tj. nemiiZe byt stanoveno, Ze dluznik vzal navrh zpét, atkoliv tak fakticky
neudinil. Fikce zp&tvzeti navrhu konstruovana ustanovenim § 399 odst. 2 ¢asti véty druhé za stiedni-
kem insolvenéniho zdkona je proto dle citovaného nalezu v rozporu s povahou civilniho procesu.

4. Z &1. 89 odst. 2 Ustavy Ceské republiky vyplyva obecnym soudim povinnost rozhodovat
v souladu s pravnim nazorem vyslovenym v nalezu Ustavniho soudu, a to nejen v konkrétni véci, jiz
se nalez tykal, ale rovnéZ ve vécech, v nichZ jsou feSeny otdzky podobné Ci totozné. Povinnost nasle-
dovat pfi rozhodovéani dalSich ptipadi téhoz druhu ,ratio decidendi®, tedy vyloZena a aplikovana nos-
n4 pravni pravidla (rozhodovaci divody) obsazena v nalezu, akcentoval Ustavni soud v nalezu sp. zn.
M1 US 252/04 ze dne 25.1. 2005 (N 16/36 SbNU 173). Navrhovatel tedy reflektoval pravni nazor
stran fikce zpétvzeti ndvrhu na povoleni oddluZeni vysloveny v nilezu sp. zn. P1. US 42/08.

5. Na podporu argumentii obsaZenych v pfedmétném nalezu navrhovatel odkazal na upravu
zpétvzeti navrhu obsazenou v § 96 zakona &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisa, (dale jen ,,obéansky soudni ¥ad*), ve vztahu k némuz judikatorni praxe dovodila, Ze ke zpét-
vzeti navrhu mize dojit pouze prostfednictvim ukonu, z néhoZ neplynou Zadné pochybnosti o jeho
obsahu a smyslu, a je tedy zcela nepochybné, Ze (i¢astnik Fizeni na projednani svého navrhu, resp. jeho
&asti, nema zajem a je srozumén s tim, Ze o tomto navrhu nebude soudem rozhodovano. Zatimco ob-
&ansky soudni ¥ad predpokladéa srozumitelny a urgity projev vile, prosty jakychkoliv podminek, insol-
venéni zakon umoZiiuje, aby nastoupily Gi¢inky zp&tvzeti, aniz by projev vile dluznika tyto podminky
spliioval.

6. Z takto vymezenych divodd dospél navrhovatel k zavéru, Ze ustanoveni § 399 odst. 2 &asti
véty druhé za stiednikem insolven&niho zdkona je v rozporu s €l. 36 odst. 1 a ¢l. 38 odst. 2 Listiny
zdkladnich prav a svobod (dale téz jen ,Listina®). Jestlize je dispozi¢ni opravnéni ucastnika fizeni
nahrazeno pravni fikci, v jejimz dasledku dochazi na zékladé necinnosti Gi¢astnika ¢i dokonce toliko na
zékladé hodnotici Givahy soudu k zastaveni celého fizeni, je takova konstrukce dle navrhovatele rovnéz
v rozporu s ¢&l. 2 odst. 3 Listiny. Navrhovatel tedy v souladu s 1. 95 odst. 2 Ustavy Ceské repubhky
a § 64 odst. 3 zdkona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdé&jsich predpist, (déle jen ,,za-
kon o Ustavnim soudu®) predlozil véc Ustavnimu soudu, aby svym nalezem ustanoveni § 399 odst. 2
&asti véty druhé za stfednikem insolvenéniho zikona zrusil dnem, ktery v nalezu uréi.

7. V zavéru navrhovatel pouk4zal na skutegnost, Ze insolvencni fizeni nelze prerusit a Ze u€in-
ky prohlaseni konkursu na majetek dluznika nastaly zvefejnénim ptislusného rozhodnuti
v insolven&nim rejstiiku, a navrhl, aby Ustavni soud projednal Jeho navrh jako naléhavy ve smyslu
§ 39 zékona o Ustavnim soudu, nebot’ dalsim postupem v ramci konkursniho fizeni muze dojit ke
zménam, které dluznikovi znemozni ptivodn& povolené oddluzeni. Nadto miize mit dle navrhovatele
rozhodnuti o tomto navrhu, bude-li mu vyhovéno, vyznam i pro insolvenéni fizeni dalSich dluznika.
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11
Pribeéh fizeni a rekapitulace vyjadfeni ucastniki fizeni

8. V souladu s § 69 zakona o Ustavnl'mvsoudu vyzval Ustavni soud Poslaneckou snémovnu
Parlamentu Ceské republiky a Senat Parlamentu Ceské republiky, aby se k navrhu vyjadfily.

9. Poslanecka snémovna prostfednictvim svého predsedy Ing. Miloslava Vicka sdélila, Ze na-
vrh insolvenéniho zakona byl projednan v prvém &teni dne 26. 10. 2005 jako tisk 1120 a nasledné byl
pfikdzan Gstavné pravnimu vyboru, ktery se jim zabyval na svém zasedani dne 1. 12. 2005 a 20. 1.
2006, pii¢emzZ jej doporucil schvalit ve znéni komplexniho pozmétiovaciho navrhu, obsaZeného
v usneseni vyboru &. 235 (tisk 1120/1), kterym byl noveé upraven i § 399 odst. 2 insolven¢niho zékona.
Druhé ¢teni navrhu probéhlo dne 27. 1. 2006 a pozméiiovaci navrhy v ném prednesené byly zpracova-
ny jako tisk 1120/2. Navrh zakona byl schvélen ve tfetim &teni dne 8. 2. 2006 ve znéni komplexniho
pozméiiovaciho navrhu ustavné pravniho vyboru a dalSich pozménovacich navrhii. Zakon byl nasledné
podepsan prisludnymi dstavnimi ¢initeli a vyhlasen ve Sbirce zakont pod ¢. 182/2006 Sb. Pfedmétné
ustanoveni nebylo pozdé&j§imi novelizacemi tohoto pfedpisu dotéeno.

10. Senat Parlamentu Ceské republiky v této souvislosti uvedl, Ze navrh zakona, jehoz ustano-
veni bylo navrzeno ke zruseni, mu byl postoupen dne 28. 2. 2006 a organizacni vybor jej jako tisk
8.288 prikazal k projednani ustavné-pravnimu vyboru a vyboru pro hospodafstvi, zemédélstvi
a dopravu. Navrh byl obé€ma vybory projednan dne 15. 3. 2006, resp. 22. 3. 2006, pfi¢emz oba shodné
doporuéily pfijeti zakona ve znéni schvaleném Poslaneckou snémovnou. Navrh zakona byl Senatem
schvalen na jeho 10. schizi jako usneseni ¢. 416 ze dne 30. 3. 2006, z 54 pritomnych senatori
a senatorek hlasovalo pro pfijeti zakona 49, nikdo nehlasoval proti a 5 pfitomnych se hlasovani zdrze-
lo. K ustanoveni, které je pfedmétem ¥izeni pfed Ustavnim soudem, nebyla vedena Zadna diskuse;
institutu oddluZeni se rozprava tykala pouze co do mozZnosti jeho uplatnéni v pripadé pravnické osoby,
ktera neni podnikatelem. V ramci schvalovaciho procesu tedy nezaznél zadny nazor, jimz by bylo
mozZné tvrzeni navrhovatele o protiustavnosti § 399 odst. 2 insolven¢niho zakona podpofit, ¢i naopak
vyvrétit. Senat projednal navrh zdkona v mezich Ustavou Ceské republiky stanovené kompetence
a Gistavné ptedepsanym zpisobem, pfi¢emz vychazel z vétsinového presvédceni, ze zdkon je v souladu
s iistavnim poradkem Ceské republiky a s jejimi mezinarodnimi zivazky. Je nyni na Ustavnim soudu,
aby posoudil Gstavnost pfedmétného ustanoveni.

11. VSichni udastnici Fizeni vyjadfili souhlas s upusténim od ustniho jednani ve smyslu § 44
odst. 2 zakona o Ustavnim soudu.

1.
Dikce napadeného ustanoveni pravniho pfedpisu

12. Napadené ustanoveni insolvenéniho zékona zni:

§ 399
[...]

(2) Dluzniku a insolven&énimu spravci doruéi insolvenéni soud pfedvolani na schizi véfiteli podle
odstavce 1 do vlastnich rukou s pou€enim o nezbytnosti jejich Gi€asti. Dluznik je povinen zicastnit se
takové schiize osobné a zodpovédét dotazy pritomnych véfiteld; jestlize se bez omluvy nedostavi nebo
neshleda-li insolvenéni soud jeho omluvu divodnou, ma se za to, Ze vzal navrh na oddluzeni zpét.

[...]
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Iv.
Aktivni legitimace navrhovatele

13. Dle &1. 95 odst. 2 Ustavy Ceské republiky, dojde-1i soud k zavéru, e zakon, jehoz ma byt
pii feseni véci pouzito, je v rozporu s tstavnim potadkem, piedlozi véc Ustavnimu soudu. Toto oprav-
néni je dale konkretizovino v § 64 odst. 3 zikona o Ustavnim soudu, dle néhoZ miiZe soud
u Ustavniho soudu podat navrh na zrueni zakona nebo jeho jednotlivych ustanoveni. Podminkou me-
ritorniho projednéni takového navrhu je naplnéni dikce &1. 95 odst. 2 Ustavy Ceské republiky v tom
smyslu, Ze se musi jednat o zakon, jehoZ ma byt pfi feSeni véci pouzito, tzn. zdkon nebo jeho ustano-
veni, jeZ je navrhovano ke zruseni, maji byt navrhovatelem p¥imo aplikovany pfi FeSeni konkrétniho
sporu. Ustavni soud shledal tuto podminku naplngnou, nebot’ navrhovatel bude posuzovat divodnost
odvolani dluznika proti rozhodnuti insolvenéniho soudu vydanému pravé z diivodu nastoupeni aéinki
zadkonné fikce zpétvzeti navrhu obsazené v napadeném ustanoveni. Skutenosti tykajici se prib&hu
insolven&niho tizeni si Ustavni soud ovéFil ve spise krajského soudu KSOS 16 INS 4988/2008, do-
stupném v elektronické podobé na adrese https://isir justice.cz (insolvenéni rejstiik).

14. Pouze pro Gplnost Ustavni soud poznamenavé, e zavér o opravnénosti navrhovatele neni
v rozporu s nazorem vyslovenym v nélezu sp. zn. Pl. US 42/08, v némZ Ustavni soud konstatoval, Ze
tyz navrhovatel nebyl k podani navrhu na zruSeni &asti § 399 odst. 2 insolvenéniho zédkona aktivné
legitimovan (bod 22 nalezu). Citovany pravni nazor vychazel z konkrétni procesni situace, kdy zruseni
predmétného ustanoveni nebylo zahrnuto v petitu navrhu a predeviim kdy byla Ustavnim soudem
posuzovana otazka, zda je viibec v kompetenci navrhovatele o odvolani meritorné rozhodnout. Jinymi
slovy fe¢eno, pokud jde o ndlez sp. zn. Pl. US 42/08, navrhovatel se nachazel v situaci, kdy se musel
vyporadat s otazkou pfipustnosti odvolani, a nikoliv s otazkou jeho diivodnosti, proto v daném oka-
mziku napadené ustanoveni pfimo neaplikoval. V nyni posuzované véci byla ovsem, jak jiz bylo vylo-
Zeno, situace odli$na.

V.
Ustavni konformita legislativniho procesu

15. V ramci fizeni o navrhu na zruSenf zdkona &i jeho &asti Ustavni soud zkoumd, zda byl na-
padeny pravni predpis piijat a vydan v mezich Ustavou Ceské republiky stanovené kompetence
a Gistavné predepsanym zpiisobem (§ 68 odst. 2 zakona o Ustavnim soudu). JelikoZ tistavnost pfijeti
napadené &asti insolvenéniho zakona nebyla zadnym z uéastnikd Fizeni zpochybiiovéana, ovéfil Ustavni
soud ustavni konformitu legislativniho procesu toliko formalné z vetejné dostupnych zdroju
(http://www.psp.cz), pfiCemz shledal, Ze veSkeré stanovené postupy byly pfi pfijimani napadeného
pravniho pfedpisu dodrzeny. Ohledné prubéhu legislativniho procesu lze v plném rozsahu odkazat na
rekapitulaci provedenou uc¢astniky fizeni (body 9 a 10 tohoto nalezu).

VL
Pravni hodnoceni Ustavniho soudu

16. Ustanoveni § 399 odst. 2 insolvencniho zakona uklada dluznikovi, jemuZz bylo povoleno
oddluZeni, povinnost zuéastnit se schiize véfitelll a zodpoveédét jejich dotazy; s neomluvenou netlasti
dluznika zakon spojuje sankci v podobé nastoupeni u€inkill fikce zpétvzeti navrhu. V disledku uplat-
néni fikce ztraci dluznik moZnost fesit apadek oddluzenim a je na n&j prohlasen konkurs (§ 396 odst. 1
insolvenéniho zakona). Zpétvzeti navrhu vezme insolvenéni soud na védomi usnesenim (§ 394 odst. 2
insolvenéniho zdkona).

17. Ustavni soud se jiz komplexem ustanoveni upravujicich diisledky zmeskani schiize véite-
It dluznikem, jemuz bylo povoleno oddluZeni, zabyval v nalezu sp. zn. P1. US 42/08, publikovaném
pod €. 163/2009 Sb., jehoz prostiednictvim zrusil ustanoveni § 394 v odstavci 2 ¢asti véty za stiedni-
kem insolvenéniho zakona, které vylucovalo odvolani proti usneseni, jimz bylo zpétvzeti navrhu sou-
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dem vzato na védomi. Ustavni soud v citovaném nélezu konstatoval, Ze se z hlediska zachovani préva
insolvenéniho dluZnika na spravedlivy proces jevi nezbytnym, aby proti rozhodnuti soudu vydanému
na zakladé fikce zpétvzeti navrhu dle § 399 odst. 2 insolvenéniho zakona existoval opravny prostie-
dek, a to jak za ufelem napravy zjevnych prehlédnuti, ktera se mohou v ¢innosti soudu vyskytnout
(omluva dluZnika je vloZena do jiného spisu), tak i z diivodu mozné vazanosti nastoupeni ucinki fikce
na hodnotici tsudek insolvenéniho soudu (neshleda-li insolvenéni soud omluvu dévodnou).

18. Ustavni soud soucasné podrobil kritice konstrukci zikonné fikce obsaZené v § 399 odst. 2
insolvenéniho zdkona: »Civilni proces spociva mimo jiné na dvou zékladnich zdsadach — zasadé¢ dis-
poziéni a zasadd projednaci. Uzky vzajemny vztah soukromého prava hmotného a vefejného ob&an-
ského prava procesniho je nejlépe vyjadien pravé zasadou dispozi€ni. Smyslem a tcelem civilniho
prava procesniho je poskytovat ochranu subjektivnim soukromym pravam, tj. vefejné ob¢anské pro-
cesni pravo slouzi soukromému pravu hmotnému, a pokud tento sviij kol neplni, ztraci sviij vyznam.
Vzajemné funkéni vazby soukromého prava hmotného, jez je postaveno na autonomii vile u€astnikil
soukromopravnich vztahli, a vefejného ob&anského prava procesniho se promitaji do oblasti prava
procesniho pfedevsim prostfednictvim dispozicni zasady, kterd ovlada civilni proces. Dispozicni zésa-
da predstavuje specifické promitnuti soukromopravni autonomie vile do oblasti civilniho procesu.
Stranim je dano, aby svobodné, v souladu se zasadou dispozi¢ni, nakladaly jak fizenim, tak i pfedmé-
tem Fizeni. Procesni prava, ktera jsou odvozena ze zasady dispozi¢ni, jsou vyhrazena vyluéné nosite-
lim t&chto prav formou dispozi¢nich procesnich ukond; z povahy téchto dispozitivnich procesnich
ikonii vyplyva, Ze nemohou byt obsahem pravni fikce, tj. nemize byt stanoveno, Ze n€kdo vzal navrh
zpét, atkoliv tak neutinil. Pravni konstrukce fikce zp&tvzeti navrhu na oddluzeni je v rozporu s pova-
hou civilniho procesu, coz plati nejen pro civilni sporny proces, ale pro jakykoliv druh civilniho soud-
niho Fizeni, tj. i pro insolvenéni fizeni. Dispoziém’ pravni iikon nemiiZe byt obsahem pravni fikce, aniz
by tim byla poruSena zasada dispoziéni, na jejimZ zaklad¢ je civilni proces budovan, a v kone¢ném
disledku téz zasada autonomie vile. Jak konstatoval Ustavni soud napt. v nalezu sp. zn. I. US 167/04
ze dne 12. 5. 2004 (N 70/33 SbNU 197° ), ,Autonomie vile a svobodného individuélniho jednani je na
Grovni Gstavni garantovana ¢l. 2 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod. Ustanoveni €l. 2 odst. 3
Listiny je tfeba chapat ve dvojim smyslu. Ve své prvni dimenzi pfedstavuje strukturalni princip, podle
n&hoz lze statni moc vicdi jednotlivei a jeho autonomni sféfe (vEetné autonomnich projevii volnich)
uplatiiovat pouze v ptipadech, kdy jednani jednotlivce poruSuje vyslovné formulovany zakaz upraveny
zékonem. Také takovy zdkaz vSak musi reflektovat toliko pozadavek spocivajici v zabranéni jednot-
livei v zasazich do prav tietich osob a v prosazeni vefejného zajmu, je li legitimni a proporcionélni
takovému omezeni autonomniho jednani jednotlivce. Takovy princip je pak tfeba chépat jako esenci-
alni nélezitost kazdého demokratického pravniho statu (¢l. 1 odst. 1 Ustavy Ceské republiky). Podob-
ny obsah ma také ustanoveni &l. 2 odst. 4 Ustavy. Ve své druhé dimenzi pak piisobi &1, 2 odst. 3 Listi-
ny jako subjektivni pravo jednotlivce na to, aby vefejna moc respektovala autonomni projevy jeho
osobnosti, véetn& projevii volnich, které maji odraz v jeho konkrétnim jednani, pokud takové jednani
neni zakonem vyslovné zakazano. Ustanoveni €. 2 odst. 3 Listiny ve své druhé dimenzi, v niz plsobi
jako zakladni pravo jednotlivce, je pak tfeba aplikovat bezprostfedn€ a pfimo. V této dimenzi se ne-
jedna o pouhé prozafovani jednoduchym pravem, nybrz o subjektivni pravo, které piisobi bezprostied-
n¢ vidi statni moci. Orgény statni moci jsou proto povinny pfi aplikaci jednoduchého préva soucasné
normy tohoto prava, v nichZ se odrazi &l. 2 odst. 3 Listiny a &L 2 odst. 4 Ustavy jako objektivni astavni
princip, interpretovat rovnéz tak, aby nezasahly do subjektivniho prava jednotlivce na autonomii viile,
jez garantuje také ¢l. 2 odst. 3 Listiny ve své druhé dimenzi.“. Povinnost respektovat autonomii vile
plati nejen pro organy, které pravo interpretuji a aplikuji, ale bezpochyby téZ pro zdkonodarce. Snaha
o urychlovani fizeni je proto na jedné strané zadouci, na druhé stran¢ vSak nemiize nabyt takové podo-
by, aby tim, Ze finguje procesni ukon U¢astnika, mu ve skute¢nosti brala moZnost jeho svobodného
jednani. Proto se ve viech vyspélych pravnich fadech pouzivaji napf. instituty domnének vyluéné pii
zjistovani skutkového stavu, tj. pii objastiovani a zjistovani rozhodnych skutkovych okolnosti. Urych-
lovaci instituty (napf. kontumaéni rozsudek nebo prekluzivni lhiity) se tak uzivaji vylucné v oblasti, na
niz dopada zasada projednaci, a neni mozné v zajmu urychlovani fizeni uZivat tyto prostfedky pro
dispozici fizenim a pfedmétem fizeni. Funkci pravni fikce neni zpravdépodobnéni urcitych rozhod-

* pozn. red.: Sbirka nélezli a usneseni Ustavniho soudu, svazek 33, nalez &. 70, str. 197
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nych skuteénosti, tim méné se¢ fikce nemize vztahovat na zakladni pravo procesni strany disponovat
fizenim a pfedmétem Fizeni (srov. blize Macur, J. Rozsudek na zékladé fikce uznani naroku podle
ustanoveni § 114b o. s. . Bulletin Advokacie, &. 2/2002, str. 28-36).« (bod 20 nalezu Ustavniho soudu
sp. zn. P1. US 42/08).

19. Ustavni soud taktéZ zdiraznil, Ze fikce zp&tvzeti navrhu na oddluZeni je z dstavnépravniho
hlediska neakceptovatelna tim spiSe, ze nejde o pouhy procesni ikon, kterym uc¢astnik disponuje fize-
nim, ale ma zasadni hmotnépravni disledky pro dluZnika i véfitele (nasledné prohlaseni konkursu).
Pouze nedostatek aktivni legitimace navrhovatele v fizeni vedeném pod sp. zn. P1. US 42/08 zabranil
Ustavnimu soudu, aby jiz tehdy zrusil nyni napadenou &ast ustanoveni § 399 odst. 2 insolvenéniho
zakona (srov. bod 22 citovaného nalezu).

20. Ustavni soud nemél zadny divod se od vy¥e uvedenych zavéri odchylit, proto konstatoval,
Ze ustanoveni § 399 v odstavci 2 ¢asti véty druhé za stiednikem insolvenéniho zakona, jeZ prostiednic-
tvim fikce zpétvzeti navrhu na oddluzeni odnima ucastniku konkursniho fizeni moZnost dispozice
s Fizenim, je v rozporu s &l. 2 odst. 3 Listiny a &l. 2 odst. 4 Ustavy Ceské republiky, jako i s &l. 36
odst. 1 Listiny, proez rozhodl dle § 70 odst. 1 zékona o Ustavnim soudu, Ze se toto ustanoveni rusi
dnem vyhlaseni tohoto nalezu ve Sbirce zakonu.

Piedseda Ustavniho soudu:
v z. JUDr. Wagnerova v. r.
mistopfedseda
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261

SDELENI

Ministerstva dopravy

Ministerstvo dopravy vydalo dne 19. tinora 2010 na zikladé ustanoveni § 82 odst. 1 zdkona ¢&. 49/1997 Sb.,
o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikéni (Zivnostensky zikon),
ve znéni pozdéjsich predpist, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, rozhodnuti o povéfeni Letecké amatérské asociace
Ceské republiky vykonem stitni spravy ve vécech sportovnich létajicich zafizeni (&. j. 94/2010-220-SP/1), které
nabylo prévni moci dne 19. tnora 2010. Znéni uvedeného rozhodnuti je nésledujici:

Ministerstvo dopravy — odbor civilniho letectvi, jako vécné a mistné pfislusny spravni urad dle ustanoveni
§ 88 odst. 1 pism. h) zdkona & 49/1997 Sb., o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona &. 455/1991 Sb.,
o zivnostenském podnikdni (Zivnostensky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, ve znéni pozdéjsich predpist,
a § 11 odst. 1 pism. e) zdkona & 500/2004 Sb., spravni fdd, ve znéni pozd&sich pfedpist, na zakladé zidosti
Letecké amatérské asociace Ceské republiky rozhodlo takto:

Letecka amatérska asociace Ceské republiky, IC: 48 13 74 81, se sidlem Praha 10 - Hostivaf,
Ke Kablu 289, PSC 102 00, zaregistrovana Ministerstvem vnitra v rejstiiku obéanskych sdruzeni
pod éislem VSC/1-17 223/92-R, se dle ustanoveni § 82 odst. 1 zikona &. 49/1997 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpist, povéfuje vykonem stitni spravy ve vécech sportovnich létajicich zafizeni.

1) Leteckd amatérskd asociace Ceské republiky (dile jen ,povéfend osoba®) vykondva &innosti uvedené v usta-
noveni § 83 odst. 1 zdkona & 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti, pro ndsledujici druhy sportovnich
létajicich zafizeni dle ustanoveni § 81 odst. 2 zdkona ¢. 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist:

a) padikovy kluzik,

b) zdvésny kluzdk,

¢) ultralehky letoun,

d) motorovy padikovy kluzik,

e) motorovy zavésny kluzik,

f) ultralehky motorovy virnik,

g) ultralehky vrtulnik.

2) Toto povéfeni opraviiuje k ovéfovani letové zpusobilosti:

a) bezmotorovych sportovnich létajicich zafizeni uvedenych v &lanku 1) pism. a) a b), kterd jsou konstruovina
jako pozemni a bezmotorova,

b) motorovych sportovnich létajicich zafizeni uvedenych v lanku 1) pism. c) az g), kterd jsou konstruovidna
jako pozemni a jsou vybavena jednim pistovym motorem nebo elektromotorem.

3) Toto rozhodnuti o povéfeni opraviiuje k ovéfovani letové zpusobilosti sportovnich létajicich zafizeni uve-
denych v ¢lanku 1 (déle jen ,,pfedmétnd SLZ“) postavenych amatérsky nebo vyrobenych profesiondlné na tzemi
Ceské republiky, a to bud jako komplet nebo ve stavebnici uréené k sestaveni.

4) Toto rozhodnuti o povéfeni opraviiuje k ovéfovini letové zpusobilosti pfedmétnych SLZ vyrobenych
a schvilenych k provozu v zahraniéi, kterd byla na dzemi Ceské republiky dovezena kompletni nebo ve stavebnici
urené k sestaveni.

5) O opravnéni Letecké amatérské asociace Ceské republiky k ovéfovini letové zptsobilosti pfedmétnych SLZ,
kterd jsou konstruovdna jinym zptsobem, bude v konkrétnim pfipadé rozhodnuto Ministerstvem dopravy na
zékladé Z4dosti stavitele nebo vyrobce sportovniho létajictho zafizeni podané prostfednictvim Letecké amatérské
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asociace Ceské republiky, a to jesté pred zahdjenim stavby takového sportovniho létajictho zafizeni nebo pred
realizaci jeho dovozu ze zahranidi.

6) Toto rozhodnuti o povéfeni neopraviiuje k samostatnému ovéfovani letové zptsobilosti ultralehkych vrtul-
nikd. Podminkou pro ovéfovani letové zpusobilosti ultralehkych vrtulnikd je jejich profesionilni vyroba a pred-
chézejici ziskdni zahraniéni certifikace, nebo ziskidni obdobného prikazu ovéfujictho letovou zptsobilost ultra-
lehkého vrtulniku v zahranidi.

7) Toto rozhodnuti o povéfeni neopraviiuje ke schvalovani a ovéfovini funkenosti zafizeni, na jehoz indikaci
zévisi podélné a vyskové rozestupy takto vybaveného sportovniho létajictho zafizeni od ostatniho leteckého
provozu, nebo na jehoZ indikaci zavisi splnéni pokynu vydaného osobou zajistujici letové provozni sluzby ve
smyslu ustanoveni § 45 odst. 3 zdkona &. 49/1997 Sb., ve znéni pozdégsich predpist, zejména odpovidald se-
kunddrniho radaru, navigaénich pfistrojid VOR, pfijimacu signdlt tratovych ndvéstidel a dal$ich zafizeni. UZivatel
sportovniho létajictho zafizeni smi pouzivat uvedend zafizeni pouze v piipadé, Ze pii jejich zdstavbé a pfi jejich
provozu bude postupoviano podle zvldstniho pfedpisu. Opravnéni k zdstavbé a pravidelné kontrole funkénosti
vyse uvedenych zafizeni instalovanych do predmétnych SLZ miize povérend osoba vydat pouze osobé, kterd ma
k této &innosti opravnéni vydané Uradem pro civilni letectvi.

8) Toto povéreni se nevztahuje na stanoveni podminek pro vybér a schvalovani ploch pro vzlety a pfistani shora
uvedenych sportovnich 1étajicich zafizeni zfizovanych na vodni hladiné. O podminkach pro vybér a schvalovan{
ploch pro vzlety a pfistini shora uvedenych sportovnich létajicich zafizeni zfizovanych na vodni hladiné bude
rozhodovat Ministerstvo dopravy individualné na zdkladé Zddosti povéfené osoby.

9) Povéfend osoba ozndmi Ministerstvu dopravy odpovédnou osobu uréenou k zajisténi vykonu stitni spravy
v oblasti sportovnich létajicich zafizeni v rozsahu tohoto povéfeni do 10 dnt od nabyti jeho Géinnosti.

10) Povéfend osoba postupuje podle providécich predpist, které vyddvé a které podrobnéji upravuji jednotlivé
jeji Cinnosti v ramci vykonu sttni spravy. Jedna sada vSech predpist vyddvanych povéfenou osobou je v ovéfeném
znéni uloZena na Ministerstvu dopravy.

11) Povéfend osoba vykondvd v souladu s ustanovenim § 83 odst. 1 pism. a), ¢) a k) zdkona &. 49/1997 Sb., ve
znéni pozdégjsich predpist, dohled nad ¢&innosti pilotd, staviteld, vyrobed a dal$ich uzivateld pfedmétnych SLZ
prostfednictvim odborné zpusobilych osob dle ustanoveni § 84a téhoz zikona.

a) V rdmci tohoto dohledu a v zdjmu prevence vzniku nehod a incidentd zptsobenych pfedmétnymi SLZ
a prevence vzniku skod je povéfend osoba opridvnéna prostfednictvim odborné zptsobilych osob dle usta-
noveni § 84a zdkona & 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, provddét systematické & namatkové
kontroly provozu, stavby a vyroby pfedmétnych SLZ. V pfipadé zjisténi nedostatkul, které mohou negativné
ovlivnit bezpeénost provozu sportovnich létajicich zafizeni, je povéfend osoba oprdvnéna pfijmout opatfeni
ke zvySeni bezpefnosti a k odvriceni skod.

b) Pfi vykonu kontroly provozu se povéfend osoba zaméfuje na kontrolu zika, pilott, instruktoru a stfedisek

pilotniho vycviku sportovnich 1étajicich zafizeni a dodrzovini podminek pro bezpe¢né provedeni letu a dal-
$ich podminek stanovenych ve vieobecnych pravidlech létini a pfedpisech vyddvanych povéfenou osobou.

12) Povéfend osoba je v rdmci tohoto povéfeni povinna:

a) Oznamovat Ministerstvu dopravy zménu odpovédné osoby uréené k zajisténi vykonu stitni spravy dle
lanku 9.

b) Predkliddat zmény predpist, které podléhaji schvalovéni dle ustanoveni § 83 odst. 1 pism. b) zdkona & 49/
/1997 Sb., ve znéni pozdé&sich predpist, Ministerstvu dopravy nejméné 30 dni pred jejich provedenim.

¢) Jmenovat do funkeci inspektorii provozu a inspektort techniky odborné zptsobilé osoby zajistujici v souladu
s bodem 11 tohoto povéfeni dohled nad ¢innosti uZivatel pfedmétnych SLZ a predlozit jejich seznam
Ministerstvu dopravy.

d) Poskytovat Ministerstvu dopravy na vyzddini tdaje z evidence predmétnych druhi SLZ a evidence vy-
danych prikazi zplsobilosti jejich uZivateld.
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e) Oznamovat Ministerstvu dopravy zavaznéjsi pfipady odivodiujici podezfeni, Ze doslo uZivateli SLZ ke
spachdni spravniho deliktu, zejména ptipady, kdy Cinnosti uZivateld SLZ doslo k ohroZeni Zivota a zdravi,
ptipadné majetku tretich osob.

f) Zajistit dostupnost predpisti, vycvikovych osnov & jinych postupt vyddvanych povéfenou osobou pro
vSechny jejich uZivatele.

Dnem prévni moci tohoto povéreni pozbyvé platnosti povéfeni vydané Ministerstvem dopravy - od-
borem civilniho letectvi rozhodnutim o povéfeni ze dne 18. listopadu 2005, ¢. j. 1359/2005-220-SP/3.

Odavodnéni

V ridmci fizeni Zadatel o povéfeni prokazal, Ze spliiuje veskeré nileZitosti pozadované zikonem ¢&. 49/1997
Sb., ve znéni pozdésich predpist, tedy md pro ovéfovini letové zpusobilosti v povéfeni uvedenych druhu
sportovnich létajicich zafizeni a zpUsobilosti jejich uZivatelt, véetné evidence a vydévini pfislusnych dokladg,
odpovidajici technické vybaveni a zptisobily persondl.

V souladu s ustanovenim § 68 odst. 4 zdkona ¢. 500/2004 Sb., ve znéni pozdégjsich predpist, podrobnéjsi
odtvodnéni neni tfeba, protoze se zadateli vyhovuje v plném rozsahu. Vzhledem k vyse uvedenému bylo roz-
hodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Ministr:

JUDr. Barta v. r.
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262

SDELENI

Ministerstva dopravy

Ministerstvo dopravy vydalo dne 3. bfezna 2010 na zdkladé ustanoveni § 82 odst. 1 zdkona &. 49/1997 Sb.,
o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zékona &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikdni (Zivnostensky zdkon),
ve znéni pozdéjsich predpisti, ve znéni pozdéjsich predpisti, rozhodnuti o povéfeni Aeroklubu Ceské republiky
vykonem stitn{ spravy ve vécech sportovnich létajicich zafizen{ (¢. j. 94/2010-220-SP/3), které nabylo pravni moci
dne 3. bfezna 2010. Znéni uvedeného rozhodnuti je nisledujici:

Ministerstvo dopravy — odbor civilniho letectvi, jako vécné a mistné pfisluSny spravni urad dle ustanoveni
§ 88 odst. 1 pism. h) zdkona & 49/1997 Sb., o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona &. 455/1991 Sb.,
o zivnostenském podnikdni (Zivnostensky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, ve znéni pozdéjsich predpist,
a § 11 odst. 1 pism. e) zdkona & 500/2004 Sb., spravni fid, ve znéni pozdéjsich predpist, na zakladé zadosti
Aeroklubu Ceské republiky rozhodlo takto:

Aeroklub Ceské republiky, IC: 00 53 74 03, se sidlem Praha 4 - Spofilov, U mlyna 3, PSC 141 00,
se dle ustanoveni § 82 odst. 1 zikona & 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, povéfuje vykonem
statni spravy ve vécech sportovnich létajicich zafizeni, tedy ovéfovanim jejich letové zpusobilosti
a zpusobilosti pilotd, stavitelti, vyrobct a dalSich uZivatelt sportovnich létajicich zafizeni,
vCetné evidence a vydavani pfislusnych dokladu.

1) Aeroklub Ceské republiky (déle jen ,povéfend osoba“) vykondva &innosti uvedené v ustanoveni § 83 odst. 1
zdkona €. 49/1997 Sb., ve znéni pozdégjsich predpist, pro sportovni padiky a jejich soucdsti, ¢imz se rozumi hlavni
padéky, zélozni padiky a jejich nosné postroje (ddle jen ,sportovni padiky®).

2) Toto rozhodnuti o povéfeni opraviiuje k ovéfovani letové zpusobilosti sportovnich paddkt vyrobenych na
uzemi Ceské republiky, jakoZ i sportovnich padikt vyrobenych a schvilenych k provozu v zahraniéi, které byly
na dzemi Ceské republiky dovezeny.

3) Povéfend osoba ozndmi Ministerstvu dopravy odpovédnou osobu uréenou k zajisténi vykonu stitni sprivy
v oblasti sportovnich létajicich zafizeni v rozsahu tohoto povéfeni do 10 dnli od nabyti jeho Géinnosti.

(93

4) Povéfena osoba postupuje podle provadécich predpisty, které vydava a které podrobnéji upravuji jednotlivé jeji
dinnosti v ramci vykonu stitni spravy. Jedna sada vSech predpist vydivanych povéfenou osobou je v ovéfeném
znéni uloZena na Ministerstvu dopravy.

5) Povéfend osoba vykondva v souladu s ustanovenim § 83 odst. 1 pism. a) a k) zdkona ¢. 49/1997 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, dohled nad Cinnosti parasutistl, vyrobct a dalsich uzivateld sportovnich paddka prostred-
nictvim odborné zpusobilych osob dle ustanoveni § 84a téhoz zikona.

a) V rdmci tohoto dohledu a v zdjmu prevence vzniku nehod a incidentt v paraSutistickém provozu a prevence
vzniku $kod je povéfend osoba oprivnéna prostfednictvim odborné zpusobilych osob dle ustanoveni § 84a
zdkona €. 49/1997 Sb., ve znéni pozdégjsich predpist, providét systematické ¢i namatkové kontroly provozu
a vyroby sportovnich paddkt. V pfipadé zjisténi nedostatkdl, které mohou negativné ovlivnit bezpelnost
parasutistického provozu, je povéfend osoba oprivnéna prijmout opatfeni ke zvyseni bezpecnosti a k odvra-
ceni skody.

b) Pfi vykonu kontroly provozu se povéfend osoba zaméfuje zejména na kontrolu dodrZovini pravidel pro
provadéni seskokt sportovnim paddkem a postupt pro vykon dalsich ¢innosti souvisejicich s pouZivanim
sportovniho padiku tak, jak je uvedeno ve vSeobecnych pravidlech 1étini a predpisech vyddvanych povére-
nou osobou, véetné kontroly ¢&innosti instruktort a stfedisek pro poskytovani vycviku.
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6) Povéfend osoba je v rdimci tohoto povéfeni povinna:

a) Oznamovat Ministerstvu dopravy zménu odpovédné osoby uréené k zajisténi vykonu stitni sprivy dle
lanku 3.

b) Predklidat zmény predpist, které podléhaji schvalovini dle ustanoveni § 83 odst. 1 pism. b) zdkona ¢&. 49/
/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist, Ministerstvu dopravy nejméné 30 dni pred jejich provedenim.

¢) Jmenovat do funkeci inspektori provozu a inspektort techniky odborné zptsobilé osoby zajistujici v souladu
s bodem 5 tohoto povéfeni dohled nad &innosti uZivatelt sportovnich padiki a predlozit jejich seznam
Ministerstvu dopravy.

d) Poskytovat Ministerstvu dopravy na vyzddini tdaje z evidence predmétnych druhti SLZ a evidence vy-
danych prikazt zpuasobilosti jejich uZzivatel.

e) Oznamovat Ministerstvu dopravy zdvaznéjsi pfipady oduvodiujici podezfeni, Ze doslo uZivateli SLZ ke
spachdni spravniho deliktu, zejména pripady, kdy &innosti uZivateld SLZ doslo k ohroZeni Zivota a zdravi,
pfipadné majetku tfetich osob.

f) Zajistit dostupnost predpisd, vycvikovych osnov ¢&i jinych postuptt vyddvanych povéfenou osobou pro
vSechny jejich uZivatele.

7) Povéfend osoba je déle opriavnéna:

a) VyhlaSovat vefejné parasutistické soutéze, kterych se zticastni vyhradné uZzivatelé sportovnich padakd, a po-
volovat seskoky parasutisti mimo letisté.

b) V oblasti zachoviani zptsobilosti zichrannych pilotnich padikti u provozovatelt v Ceské republice vykoni-
vat tyto ¢innosti:

1) provozni ovéfovani zpusobilosti zichrannych pilotnich paddkt v souladu s privodni technickou do-
kumentaci — paddkovymi zdznamniky zichrannych pilotnich padika,
i) provadéni prohlidek a baleni zdchrannych pilotnich paddkt dle technickych popist,
iii) providdéni Skoleni, pfezkuSovini a pfizndvini kvalifikaci pro Zadatele o ziskdni oprivnéni k baleni
jednotlivych typt zichrannych pilotnich padika.
Vyse uvedené ¢innosti musi byt vykondviny v souladu se zménovou sluzbou a podle pokynti oprévnéného

vyrobce zichrannych pilotnich paddki. Typovy doklad zpisobilosti zichranného padiku, tj. souhlas s pouzitim
vyrobku v civilnim letectvi a pfislusné oprivnéni vyrobce & opravce, miZze vydat pouze Ministerstvo dopravy.

Dnem prévni moci tohoto povéfeni pozbyvé platnosti povéfeni vydané Ministerstvem dopravy - od-
borem civilniho letectvi rozhodnutim ze dne 9. prosince 2005, ¢. j. 1456/2005-220-SP/3.

Odavodnéni

V ridmci fizeni Zadatel o povéfeni prokazal, Ze spliiuje veskeré nileZitosti pozadované zikonem &. 49/1997
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, tedy ma pro ovéfovini letové zpusobilosti sportovnich padiku a zpusobilosti
jejich uzivatell, véetné evidence a vyddvini pfislusnych dokladt, odpovidajici technické vybaveni a zpusobily
persondl.

V souladu s ustanovenim § 68 odst. 4 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., ve znéni pozdgsich predpist, podrobnéjsi
odtvodnéni neni tfeba, protoze se zadateli vyhovuje v plném rozsahu. Vzhledem k vyse uvedenému bylo roz-
hodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Ministr:

JUDr. Barta v. r.
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SDELENI

Ministerstva dopravy

Ministerstvo dopravy vydalo dne 3. bfezna 2010 na zdkladé ustanoveni § 82 odst. 1 zdkona &. 49/1997 Sb.,
o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikéni (Zivnostensky zikon),
ve znéni pozdgjsich predpisti, ve znéni pozdéjsich predpisti, rozhodnuti o povéfeni Aeroklubu Ceské republiky
vykonem stitn{ sprivy ve vécech sportovnich létajicich zafizeni (¢. j. 94/2010-220-SP/2), které nabylo prdvni moci
dne 3. bfezna 2010. Znéni uvedeného rozhodnuti je nisledujici:

Ministerstvo dopravy — odbor civilniho letectvi, jako vécné a mistné pfislusny spravni urad dle ustanoveni
§ 88 odst. 1 pism. h) zdkona & 49/1997 Sb., o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona & 455/1991 Sb.,
o Zivnostenském podnikdni (Zivnostensky zikon), ve znéni pozdé&sich predpist, ve znéni pozdé&jsich predpist,
a § 11 odst. 1 pism. e) zdkona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, na zikladé Zadosti
Aeroklubu Ceské republiky rozhodlo takto:

Aeroklub Ceské republiky, IC: 00 53 74 03, se sidlem Praha 4 - Spoftilov, U mlyna 3, PSC 141 00,
se dle ustanoveni § 82 odst. 1 zikona ¢. 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich prfedpist, povéfuje vykonem
statni spravy ve vécech sportovnich létajicich zafizeni, tedy ovéfovanim jejich letové zpusobilosti
a zpusobilosti pilotu, staviteld, vyrobct a dalSich uZivatelt sportovnich létajicich zafizeni,
véetné evidence a vydaviani pfislusnych dokladu.

1) Aeroklub Ceské republiky (déle jen ,povéfend osoba®) vykondva ¢innosti uvedené v ustanoveni § 83 odst. 1
zdkona & 49/1997 Sb., ve znéni pozdésich predpist, pro nasledujici druhy sportovnich létajicich zafizeni dle
ustanoveni § 81 odst. 2 zdkona &. 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisit:

a) ultralehky kluzdk a
b) motorovy ultralehky kluzak.

2) Toto povéfeni opraviiuje k ovéfovani letové zpusobilosti motorovych sportovnich létajicich zafizeni uvede-
nych v &lanku 1) pism. b), kterd jsou vybavena jednim pistovym motorem.

3) Toto rozhodnuti o povéfeni opraviiuje k ovéfovani letové zpusobilosti sportovnich létajicich zafizeni uve-
denych v &lanku 1) (ddle jen ,,pfedmétnd SLZ“), postavenych amatérsky nebo vyrobenych profesiondlné na tzemi
Ceské republiky, a to bud jako komplet nebo ve stavebnici uréené k sestaveni.

4) Toto rozhodnuti o povéfeni opraviiuje k ovéfovini letové zpusobilosti pfedmétnych SLZ vyrobenych
a schvélenych k provozu v zahranidi, kterd byla na tzemi Ceské republiky dovezena kompletni nebo ve stavebnici
urené k sestaven.

5) Toto rozhodnuti o povéfeni neopraviiuje ke schvalovani a ovéfovani funkénosti zafizeni, na jehoz indikaci
zévisi podélné a vyskové rozestupy takto vybaveného sportovniho létajictho zafizeni od ostatniho leteckého
provozu, nebo na jehoZ indikaci z4visi splnéni pokynu vydaného osobou zajistujici letové provozni sluzby ve
smyslu ustanoveni § 45 odst. 3 zdkona &. 49/1997 Sb., ve znéni pozdégich predpist, zejména odpovidala se-
kundédrniho radaru, navigaénich pfistroja VOR, pfijimacl signdla tratovych ndvéstidel a dal$ich zafizeni. Pilot &
jiny uZivatel pfedmétnych SLZ smi pouZivat vySe uvedend zafizeni pouze v pfipadé, Ze pti jejich zdstavbé a pii
jejich provozu bude postupovino podle zvldstniho predpisu.

6) Povéfeni osoba ozndmi Ministerstvu dopravy odpovédnou osobu uréenou k zajisténi vykonu stitni spravy
v oblasti sportovnich létajicich zafizeni v rozsahu tohoto povéfeni do 10 dnli od nabyti jeho Géinnosti.

7) Povéfena osoba postupuje podle provadécich predpist, které vydava a které podrobnéji upravuji jednotlivé
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jeji éinnosti v ramci vykonu stitni spravy. Jedna sada vSech pfedpisti vydavanych povéfenou osobou je v ovéfeném
znéni uloZena na Ministerstvu dopravy.

8) Povéfend osoba vykondvé v souladu s ustanovenim § 83 odst. 1 pism. a), ¢) a k) zdkona & 49/1997 Sb., ve
znéni pozdégjsich predpist, dohled nad ¢innosti pilotd, staviteld, vyrobea a dal$ich uzivatela pfedmétnych SLZ
prostfednictvim odborné zpusobilych osob dle ustanoveni § 84a téhoz zikona.

a) V rdmci tohoto dohledu a v zdjmu prevence vzniku nehod a incidentd zptsobenych pfedmétnymi SLZ
a prevence vzniku $kod je povéfend osoba oprivnéna prostiednictvim odborné zptsobilych osob dle usta-
noveni § 84a zdkona & 49/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, provddét systematické & namdatkové
kontroly provozu, stavby a vyroby pfedmétnych SLZ. V pfipadé zjisténi nedostatkd, které mohou negativné
ovlivnit bezpeénost provozu sportovnich létajicich zafizeni, je povéfend osoba opridvnéna pfijmout opatfeni
ke zvySeni bezpecnosti a k odvriceni skody.

b) Pfivykonu kontroly provozu se povérend osoba zaméfuje na kontrolu zakd, pilotd, instruktort a dodrZovani
podminek pro bezpeiné provedeni letu a dal$ich podminek stanovenych ve vSeobecnych pravidlech létan{
a predpisech vyddvanych povéfenou osobou.

9) Povéfend osoba je v raimci tohoto povéfeni povinna:

a) Oznamovat Ministerstvu dopravy zménu odpovédné osoby uréené k zajisténi vykonu stitni sprivy dle
¢lanku 6.

b) Predkliddat zmény predpist, které podléhaji schvalovini dle ustanoveni § 83 odst. 1 pism. b) zdkona ¢&. 49/
/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist, Ministerstvu dopravy nejméné 30 dni pred jejich provedenim.

¢) Jmenovat do funkei inspektori provozu a inspektort techniky odborné zptsobilé osoby zajistujici v souladu
s bodem 8 tohoto povéfeni dohled nad Cinnosti uZivateld predmétnych SLZ a predlozit jejich seznam
Ministerstvu dopravy.

d) Poskytovat Ministerstvu dopravy na vyzidini udaje z evidence pfedmétnych druht SLZ a evidence vy-
danych prikazt zpusobilosti jejich uZzivatela.

e) Oznamovat Ministerstvu dopravy zdvaznéjsi pfipady oduvodilujici podezfeni, Ze doslo uZivateli SLZ ke
spachdni spravniho deliktu, zejména pripady, kdy Cinnosti uzivateld SLZ doslo k ohroZeni Zivota a zdravi,
ptipadné majetku tretich osob.

f) Zajistit dostupnost predpist, vycvikovych osnov & jinych postuptt vyddvanych povéfenou osobou pro
viechny jejich uZivatele.

Dnem pravni moci tohoto povéfeni pozbyva platnosti povéfeni vydané Ministerstvem dopravy - od-
borem civilniho letectvi rozhodnutim ze dne 9. prosince 2005, &. j. 1455/2005-220-SP/3.

Oduavodnéni

V rdmci fizeni Zadatel o povéfeni prokazal, Ze spliiuje veskeré nileZitosti pozadované zikonem &. 49/1997
Sb., ve znéni pozdégsich predpist, tedy md pro ovéfovini letové zplsobilosti v povéreni uvedenych druht
sportovnich létajicich zafizeni a zpuUsobilosti jejich uZivateld, véetné evidence a vydavéni pfislusnych dokladq,
odpovidajici technické vybaveni a zptisobily persondl.

V souladu s ustanovenim § 68 odst. 4 zdkona ¢ 500/2004 Sb., ve znéni pozdégjsich predpisti, podrobnéjsi

odtvodnéni neni teba, protoze se zadateli vyhovuje v plném rozsahu. Vzhledem k vyse uvedenému bylo roz-
hodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Ministr:

JUDr. Barta v. r.
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