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CLANKY ARTIKEL ARTICLES

Mojmir Krejcitik

PRISPEVEK K VEKU A PUVODU BOZENY NEMCOVE

»Bozena Némcovd, rozend Panklovd, narodila se ve Vidni dne 5. tinora 1820 té-
mito slovy za¢ina spisovatelka sviij Zivotopis, zaslany v dopise V. V. Tomkovi."”

V dopisech pribuznym pak opakované zminovala 4. unor jako den svych naro-
zenin (nasledujiciho dne byla pokiténa).? Presto se fada badatelt v posledni dobé
pokousela dokazat, ze toto datum neni spravné. Na rozdil od nich budu ve své
uvaze, v niz se chci zabyvat okolnostmi, souvisejicimi s narozenim a ptivodem Bo-
zeny Némcové, vychazet z predpokladu, ze datum jejiho narozeni 4./5. inora 1820
je spravné.

Za jeji rodice lze v tomto pripadé povazovat Terezii Novotnou a Johanna Pankla.
Zatimco o matce nemuize byt pochybnosti, otec nemusi byt zcela jisty, jak se mnozi
autofi pokouseji naznacit. Pro¢ jsem presvédcen, Ze Johann Pankl byl skute¢nym
(tedy biologickym) otcem Barbory Panklové, aniz bych ¢ekal na vysledky zkou-
mani pomoci DNA? Jednak proto, Ze jej sama Bozena Némcova za svého otce po-
vazovala. Jak vyplyva z jeji korespondence i z nékterych jejich biograficky ladénych
proz, svého otce milovala a zfejmé i Johann Pankl mél svou dceru rad; o tom, Ze
by nemélo byt pochyb o jeho otcovstvi svéd¢i i to, Ze po jeho smrti si ulozila od-
stizek jeho vlasti (dnes v Muzeu Bozeny Némcové v Ceské Skalici) s pozndmkou
»otcovy Sediny®. Nicméné Ize ocekavat ndmitku: déti osvojené v raném véku maji
tendenci povazovat své adoptivni rodice za vlastni, pokud jim nékdo neodhali je-
jich skute¢ny ptivod. Proti tomu v8ak lze rovnéz namitnout: Panklovi nemohli Bar-
boru adoptovat — Terezie Novotna byla jeji matkou, coz potvrzuje zapis v kiestni
matrice fary videnského predmésti Alservorstadt a v konskripénim archu domu
¢p. 183 (staré)/206 (nové) Alserského predmeésti — a podle dekretu dvorské kance-

D Vlastni zivotopis B. Némcové, sdéleny v dopise V. V. Tomkovi. Zlata Praha, 29, 1912, s. 210.

? Robert Adam, Datum narozeni a pitvod Bozeny Némcové ve svétle jeji korespondence. In: Bozena
Némcova - jazykovd a literarni komunikace ve sttedoevropském kontextu. Univerzita Karlova v Pra-
ze, Filozoficka fakulta 2007, s. 115-121.
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lare z 28. 1. 1816 rodi¢e nesméli adoptovat své nemanzelsky pocaté déti. Ani Jo-
hann Pankl, pokud by nebyl otcem, nemohl Barboru adoptovat — vieobecny ob-
¢ansky zdkonik (VOZ) z roku 1811 ($§ 180) vyzadoval minimalni vék adoptivnich
rodicu 40 let.”)

Podle matriky ki'tt farniho aradu predmésti Alser (Alsergrund) bylo dité Barbora
matky Terezie, dcery Jitiho Novotného, pokiténo 5. inora 1820 a zapsano jako ne-
manzelské.” Teprve shatkem Johanna Pankla a Terezie Novotné 7. 8. 1820 v Ceské
Skalici bylo dité legitimovano jako manzelské. K otazce legitimace nemanzelskych
déti ndslednym uzavienim manzelstvi uvadél vSeobecny obcansky zakonik (VOZ)
v § 161: ,Déti, které se narodi mimo manZzelstvi a skrze ndsledné uskutecnény stia-
tek jejich rodicii vstoupi do rodiny, budou - stejné jako jejich potomci — pocitany za
manzelsky zplozené.“ Nezbytnou podminkou, vyzadovanou zéakonikem pro pro-
hlaseni ditéte za manzelské, bylo skute¢né rodic¢ovstvi manzelii. Z toho podle mého
nazoru plyne, ze Johann Pankl musel byt biologickym otcem Barbory. V této véci
tedy nemohu souhlasit s J. Stillou, podle néhoz , legitimace nemanzelského ditéte by
se neméla zamérovat s uzndnim otcovstvi, prizndni k otcovstvi se neuskutecnilo
automaticky svatbou. Kdo se hldsil jako otec k nemanzelskému ditéti svobodné
matky, musel vlastnorucné podepsat prohldseni a toto byvalo uschovino ve farnim
ufadu. ... A takovy dokument v ruce nemdme.“> Podle Sily by se jeho nalezenim
vneslo jasno do otcovstvi nemanzelského ditéte Barbory. S ohledem na vyse cito-
vané ustanoveni § 161 VOZ se domnivam, Ze uzavienim snatku se Johann Pankl
k otcovstvi ptihlasil, aniz to bylo tfeba ¢init dal$im aktem. O prihlaseni k otcovstvi,
o némz hovoti Siila, pojednévaji § 163 a 164 VOZ a tento postup prichazel v tvahu,
nehodlal-li se otec ditéte s jeho matkou oZzenit. Oba akty — legitimace naslednym
snatkem a prihlaseni se k otcovstvi — vS§ak mély na status ditéte rozdilny dopad.
V druhém pripadé ziistavalo i nadéle nemanzelskym a jako takové nemélo narok
na otcovo pfijmeni ani jiné vyhody (napt. slechtictvi) rodicti a neslo piijmeni své
matky (§ 165 VOZ). Prohlaseni o otcovstvi ze strany Johanna Pankla tedy v di-
sledku snatku s Terezii Novotnou nebylo jiz nutné.

%) Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch, vydany cisaiskym patentem z 1. 6. 1811, dostupné na
http://alex.onb.ac.at/

9 Alservorstadtpfarre (Wien), Taufbuch 1816-1820 sign. 01-11, f. 192, dostupné na http://icar-
us.eu/cooperation/online-portals/matricula/ (plati i pro viechny dale uvedené rakouské matriky).
% Jaroslav Stila, Sedm tivah historika o pivodu, datu a mistu narozeni Ceské spisovatelky BoZeny Ném-
cové aneb je ,Babicka“ rodopisnym pramenem? In: Bozena Némcova - zivot, dilo, doba. Ceska Ska-
lice, Muzeum Bozeny Némcové 2006, s. 229.
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JOHANN PANKL

Pokud mtizeme pfistoupit k zavéru, ze skutecnymi rodic¢i Barbory Panklové byli
Johann Pankl a Terezie Novotna, pokusme se zjistit okolnosti, za nichz se sezna-
mili. Zda se, Ze nejasnosti kolem vzniku rodiny Panklovych trapily i Bozenu Ném-
covou, kdyz nedlouho pred svou smrti zacala psat novelu Urozeny a neurozeny,
kterou vsak jiz nedokoncila.” V dochovaném zlomku piSe o tom, ze Jan slouzil
u videnského hrabéte, jenz byl sice hodny, ale ptijal jej za $tolbu pod podminkou,
ze se neozeni. Kdyz Jan poznal Terezku, netef hostinskych, zalibila se mu, nicméné
nechtél ji slibit manzelstvi, dokud by si nenasel jinou sluzbu. Terezka si zoufala, Ze
siji Jan kvuli sluzbé nemiize (¢i nechce?) vzit a hostinska i jeji muz Jana premlou-
vali, aby si nadel jinou sluzbu, jez by mu dovolila s Terezkou se oZenit, coz on ale
odmital: ,,Jd nejsem jesté tak dlouho u pana hrabéte, abych ho mohl prosit o odpo-
rucent, a kdybych mu tekl, Ze se chci oZenit, nedal by mé dokonce zZdadné odporu-
Cent, ba vypovédél by mé ze sluzby. A kam bych potom Sel? Kdy bych sluzbu nasel,
kdyz bych v tak krdtkém case od takového pdna Sel, u néhoz sluzebnici léta jsou;
Zddny jiny by mne neptijmul. ... Md-li mne Terezka opravdu rdda, tedy at na mne
tak dlouho ¢ekd, az dostanu takovou sluzbu, abych mohl Zenu uzivit a mné dovoleno
bylo se oZenit.“ Hostinsti mu nakonec navrhli - se souhlasem Janovy sestry a matky,
aby se dal s Terezkou tajné oddat, aby o tom hrabé nevédél. O tajnych oddavkach
»V jednom starém kostele na Nové Vidni“ se vsak hrabé dozvédél a Jana ze sluzby
propustil, ale doporucil ho jakési videnské knézné, u niz se mél Jan prihlasit (zde
torzo kondi).

Myslim, ze miizeme sméle odmitnout tvrzeni Miloslava Novotného, Ze ,,po-
drobnosti jejiho videriského narozeni byly B. Némcové jisté dobre zndmy*. Jak by se
je mohla dozvédét? Rodice ji o nich stézi vypravéli. Stejné tak odmitam nazor J. Po-
laka,” ktery napsal: ,,Némcovd se ke konci Zivota zajimala o prehistorii manZelstvi
svych rodici, a proto podle otcova vypravéni poridila dokumentdrni zdznam Uro-
zeny a neurozeny. Miizeme z ného uvdzlivé Cerpat, nebot ji neslo o umélecké ztvdr-
nénti, ale o faktografické vypravéni*.

Nevérohodnost ,,faktografického vypravéni“ mizeme posoudit z nékolika mélo
konkrétnich udajt, jez Némcova uvadi. Se skutec¢nosti se shoduji jména obou hlav-
nich postav, Jana a Terezky, i to, ze Jan slouzil jako §tolba u ,hodného” videnského
hrabéte a Terez¢ina matka byla vdovou (vétu s touto informaci vak autorka pri
korekturach skrtla). V romdanu vystupuje Janova sestra Katefina, provdana ve
Vidni, se synem Tonikem; Johann Pankl mél sice sestru Katefinu, ktera se ve Vidni
provdala, ale az v roce 1822 jako svobodna a neméla syna Tonika (alespon v ma-
trice fary sv. Stépana, kde byla odddna, neni jeho narozeni zaznamenano).® Také

® Bozena Némcova, Bdsné a jiné prdce. Praha, 1957.
7 Josef Polak, Détstvi a mlddi BoZeny Némcové. Praha, 1996, s. 14.
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dalsi udaje o Johannové rodiné jiz nesouhlasi nebo jen zéasti: jeho rodice se ne-
jmenovali Jan a Barbora, ale Ferdinand a Terezie, mél sice starSiho bratra Michala,
ale vék nesouhlasi: Katefina méla byt o 10 let star$i nez Jan (ve skute¢nosti jen o dva
roky), Michal dokonce o 25 let (ve skute¢nosti o 5 let).”

Zda se, ze v tomto romanovém torzu se odrazeji pouze kusé informace, které
Bozena Némcova mohla pochytit z hovort rodi¢t ¢i ndhodnych poznamek jinych
lidi a snazila se je doplnit tak, aby se okolnosti sezndment jejich rodict jevily v pri-
znivém svétle. Pokud by mél byt jeji text dokumentarnim zaznamem, je s podi-
vem, ze neznala jména svych prarodi¢ z otcovy strany a méla jen torzovité
informace o jeho sourozencich, jichz bylo celkem sedm. Lze proto souhlasit s ba-
dateli, ktefi doporucuji prili§ zminénému uryvku nedtvérovat.

Torzo novely Urozeny a neurozeny a idaj z alserské matriky o narozeni Barbory
poslouzily nékterym autortim k fabulovani pfibéhu, ktery s oblibou a zcela nekri-
ticky prejimali i néktefi dalsi. Podle Vaclava Tilleho ,, Terezie slouZila v IX. okrese v
Alservorstadt 206 ve vindrné Barbory Hauptmannové (kmotry novorozené Bar-
bory)*, Miloslav Novotny ptipojil, ze Hauptmannova byla asi sestra Tereziiny matky
Magdaleny Novotné (roménové babicky).'” Karel Pleska¢ v Ratibotické idyle'” na-
psal, ze u ,Terezciny tety, sestry Magdaleny Novotné, provdané za hostinského
Hauptmanna, vrchnostensky koci Jan Pankl poznal Terezku, .... a s ni se blize se-
znamil®. J. Polak zase uvéril vypravéni o tajné svatbé, kterou klade do zimy roku
1819."” Nemd cenu rozebirat tyto domnénky, vydavané za fakta. Pokusme se radéji
zjistit, jak ve skute¢nosti mohlo seznameni Barbofinych rodi¢t probéhnout.

Bohuzel o Johannu Panklovi z doby pied jeho snatkem s Terezii Novotnou je
k dispozici minimum informaci. Narodil se 24. ¢ervna 1794 ve vsi Gainfarn na
panstvi Merkenstein v Dolnich Rakousich, nedaleko Baden, jako paté z osmi déti
Ferdinanda Pankla a Terezie rozené Haindlové.”? Kde se jeho Zivotni draha pro-
tnula s drahou hrabéte Karla Rudolfa von der Schulenburg (to byl onen hrabé,
u néhoz mél slouzit jako $tolba Jan v Urozeném a neurozeném) jiz tézko zjistime.
Nékteti autori uvadéji, ze hrabé prijal Johanna Pankla do sluzby jako ko¢iho v roce
1819 po snatku s vévodkyni Katefinou Vileminou Zahanskou (majitelkou panstvi
Zahan v Pruském Slezsku a N4chod s Ratiboficemi a Chvalkovicemi v Cechéach),
aniz by vsak pro toto tvrzeni uvedli néjaky doklad (napt. H. Sobkova'?). Osobné

® gt Stephanspfarre (Wien), Trauungsbuch 1821-1823, sign 02-85a, fol. 131.

9 Pfarre Gainfarn, Taufbuch 17841805, sign. 01-05a; Taufbuch 1805-1823, sign. 01-6a.

19 Helena Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové tivahy o narozeni a piivodu BoZeny Némcové.,
Praha 1991, s. 92.

D Karel Pleskaé, Ratiborickd idyla. Praha, 1920.

12) Josef Polak, Détstvi a mlddi Bozeny Némcové. Praha, 1996.

13) Pfarre Gainfarn, Taufbuch 1784-1805, sign. 01-05a, fol. 71.

'Y Helena Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové - Portrét Bozeny Némcové. Litomysl 2008, s. 115.
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se domnivam, ze Pankl vstoupil do Schulenburgovych sluzeb dfive, mozna jiz
v roce 1816, jak se déle pokusim dovodit.

Ani o hrabéti Schulenburgovi nemame prili§ mnoho zprav. Narodil se v saském
Baumersroda 2. ledna 1788 v hrabéci rodiné Schulenburg-Vitzenburg, jejiz pii-
slusnici pusobili ¢asto ve vojenskych, afednickych a diplomatickych sluzbach.”
Karel Rudolf pravdépodobné slouzil za napoleonskych valek jako dustojnik v saské
armadé; muzeme predpokladat, ze se zucastnil boju s Napoleonovou armadou
v roce 1813, proti niz stala spojenecka vojska pod vrchnim velenim knizete Karla
Schwarzenberga (bitvy u Drazdan, Grossbeeren, Chlumce u Teplic a Lipska). Ob-
drzel ¢tyfi vyznamenéni - rusky R&d sv. Jifi 4. t¥idy, prusky Vojensky zasluzny f4d,
sasky Jindfichtv fad a bavorsky Vojensky fad Maxmilidna Josefa. Polni marsal
Schwarzenberg nabidl Schulenburgovi sluzbu v rakouské armadeé a funkci kridel-
niho poboénika s hodnosti majora (1814).'” Po skonceni napoleonskych valek
(1815) hrabé ¢asto doprovazel Schwarzenberga na jeho cestach s politickym ¢i di-
plomatickym poslanim. Kdyz Schwarzenbergovi v lednu 1817 po mozkové mr-
tvici ochrnula ruka a noha, provazel ho hrabé pii léceni v Karlovych Varech,
Marianskych Laznich a Teplicich a od podzimu do jara s nim pobyval ve Vidni, na
jeho panstvi Orlik nebo v Postoloprtech na zamku jeho bratra knizete Josefa
Schwarzenberga. K ¢astym cestam po zemich monarchie i do Saska potfeboval
hrabé dopravni prostredek, kocar véetné jeho obsluhy - stolby (podkoniho) re-
spektive kociho. Stolba (Stallmeister) mél na starosti panovy koné, provazel pana
pti jizdach konmo a ridil kocary, ko¢i (Kutscher) se staral o kocary a rovnéz je ridil.
O tom, ze vyssi dustojnici méli k dispozici vlastni kocar s ko¢im, svéd¢i napriklad
zapis v chvalkovické kiestni matrice, kde je v roce 1834 zaznamenan ko¢i dra-
gounského podplukovnika Heinricha Bellegardeho. Vyjimecné postaveni méli
osobni ko¢i (Leibkutscher), ktefi byli svym pantim trvale k dispozici pro jejich cesty
a obdobné, jako v dnesni dob¢ osobni fidici politikil a manazert, byli téméf jejich
divérniky. Takové postaveni mél u hrabéte Schulenburga Johann Pankl: v matric-
nich zdznamech ¢eskoskalické fary byl diisledné oznacovan jako ,,0sobni koci jeho
hrabéci milosti“ a o pratelském vztahu hrabéte k Panklovi svéd¢i i to, Ze jej oslovoval
»Hansel“ (tedy ,Honziku®)."”

O tom, jak se Pankl dostal k této pomérné lukrativni sluzbé, miizeme jenom spe-
kulovat. Jedina informace, kterou o ném mame pred rokem 1820, pochazi z roku
1816. Tehdy byl ,,Johann Bankl ze vsi Gainfarn ¢. 100, feznicky celedin®, spolu s dal-
$imi mladymi muzi z merkensteinského panstvi, povinnymi konskripci nebo od-
vodem, hleddn ediktem, uverejnénym ve videnskych novindch Wiener Zeitung
10. 4. 1816, jako ,,neptitomny v misté svého bydlisté bez povoleni vrchnosti a plat-

1% Graf Karl Rudolf von der Schulenburg, www.geneagraphie.com
19 Militir-Schematismus des dsterreichischen Kaiserthumes 1815-1821.
17) Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Nachod (neuspotadany fond), inv. ¢. 1071.
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ného pasu®. Vsichni se méli do $esti tydnti prihlasit osobné u vrchnostenského
uraduy, jinak jim hrozilo pti zadrzeni okamzité predani k vojsku a ztrata moznosti
ziskat usedlost, zivnost a povoleni k snatku.” Zde se dozviddme o ptivodnim za-
méstnani Johanna Pankla - pracoval u feznika jako ¢eledin, to znamena, ze se sta-
ral mistrovi zejména o jeho povozy, koné a dobytek. Toto zaméstnani asi nebylo
zcela ndhodné: jeho dédecek Mathias byl v Gainfarnu feznickym mistrem a fez-
nikem byl i Josef Egner, kmotr nékolika Johannovych sourozenct. Protoze Johan-
novi bylo v roce 1816 22 let, musel byt jiz pfed ¢tyfmi lety konskribovan, tedy
zapsan do seznami potencialnich rekrutti a mohl byt kdykoliv povolan k odvodu.
Ztejmé proto odesel - jako mnozi dal$i - bez povoleni z merkensteinského pan-
stvi v blahové nadéji, Ze by se tak odvodu mohl vyhnout. Pokud se po ném nyni
jeho konskripéni vrchnost shanéla, znamenalo to jediné — mél byt odveden k voj-
skuna 10 az 14 let.

K tomu v8ak nedoslo. Skute¢nost, ze v roce 1816 nebyl odveden, potvrzuje prede-
vs$im zapis v gainfarnské kiestni matrice, kde je uvedena u jeho narozeni po-
znambka: ,Na zdkladé uitedniho certifikdtu, vystaveného konskripénim panstvim
Merkenstein 2. cervna 1820, Ze Johann Baptist Pankel neni uprchlikem pred odvo-
dem, byl témuz vystaven 3. Cervna 1820 kfestni list. Alois Stupfel, fara¥'” Za uprch-
lika pred odvodem (Rekrutierungsfliichtling) byl povazovan ,,kazdy konskribovany
muz, ktery z priciny odvodu se bez pasu vzddli z domova, nebo kdyz jsa nepfritomny
bez pasu nebo vrchnostenského povoleni se nedostavi na titedni vyzvu“*® (Neni tedy
spravny nazor J. Polaka, ze ,,nemusil byt zbéhem, jenz se nékde skryval, prosté vo-
jenskd sprava méla na ného pravo“.)*" Z citovaného zapisu vyplyva, ze jednak se Jo-
hann na vyzvu své vrchnosti k tfadu z dubna 1816 dostavil, jednak Ze nebyl
odveden. Ostatné kdyby byl, musel by byt pfi snatku v roce 1820 jako vojak za-
psan.

Pro¢ nebyl Johann odveden? Mozna pravé proto, Ze si jej major Schulenburg vy-
bral mezi rekruty jako svého kociho a docilil tim jeho osvobozeni od vojenské
sluzby. Nemohl to byt pro néj problém: i kdyz mél pouze hodnost majora, byl kii-
delnim poboc¢nikem nejvyse postaveného muze v armadé - polniho marsala
Schwarzenberga, vrchniho velitele rakouské armady a prezidenta dvorské valecné
rady. (Tuto myslenku, pokud vim, vyslovila poprvé H. Sobkova: ,,Neni vylouceno,
Ze Schulenburg, sam ve sluzbdch polniho marsila Karla Filipa Schwarzenberga
a navic oblibenec tohoto vyznamného vojenského pdana, mél dovoleno si mezi odve-
denymi hochy vybrat®)* Rekruti z Gainfarn patfili do odvodniho okrsku 4. pé-

' Wiener Zeitung, 10. 4. 1816, 5. 785-786.

19 Pfarre Gainfarn, Taufbuch 1784-1805, sign. 01-05a, fol. 71.

20) politische Gesetze in Fragen und Anworten, Wien 1839, s. 190, dostupné na https://books.
google.cz/books?id=7ZStiAAAACAA]

2 J. Polék, Détstvi a mlddi Bozeny Némcové, s. 29.
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$tho pluku, jehoz stab sidlil v Alserskych kasarnach, v sousedstvi Esterhazyovského
,Cerveného domu*, kde Schulenburg za svych pobyti ve Vidni bydlel.

Za prijeti do Schulenburgovych sluzeb a zachrdnéni pred vojenskou sluzbou
musel byt jisté Pankl hrabéti vdécny. Navic, pokud by jej hrabé z jakéhokoliv dii-
vodu ze sluzby propustil, hrozil by mu okamzity odvod k vojsku. Zde se dostavame
k moznému vysvétleni ponékud zvlastni informace z novely Urozeny a neurozeny,
kde si hrabé, u néhoz Jan slouzil jako $tolba, kladl za podminku, Ze se nesmi oze-
nit. Hrabé, jako ktidelni pobo¢nik nejvyssiho vojenského velitele, neustéle cesto-
val (coz ¢aste¢né dokladaji udaje z tehdejsich prazskych a videnskych novin
o0 osobach, které do téchto mést prijely ¢i je opustily a o misté jejich ubytovani). Sa-
moziejmé s hrabétem cestoval i jeho osobni ko¢i a pro takovy kocovny Zivot mohl
byt ko¢i tézko vazan na manzelsky, pfipadné rodinny Zivot. Navic nepattil hrabé
k prili§ zamozné Slechté - zil pouze z vojenské gaze, takze ani mzda jeho sluzeb-
nikd nebyla zfejmé takova, aby si mohli dovolit zaloZeni rodiny.

TEREZIE NOVOTNA

Obratme nyni pozornost k druhé protagonistce pribéhu, Terezii Novotné. Byla
dcerou Marie Magdaleny Novotné rozené Cudové z Kiovic u Dobrusky a ¢eského
vojaka v pruském vojsku, Jitiho (Georga) Novotného z Dobrusky. Narodila se 8. lis-
topadu 1797 v pruském kralovském mésté Kladsku (némecky Glatz, dnes polské
Klodzko) a byla pokiténa jako Marie Magdalena Terezie.” O jejich osudech a po-
hybu v obdobi 1805-1820 se badateléim (zejména J. Stilovi) nepodatilo zjistit Zddné
spolehlivé udaje. Jisty je az zaznam o narozeni jeji dcery Barbory ze 4. 2. 1820 ve
Vidni a ze zaznamu v konskrip¢nim archu pro diim v pfedmésti Alsergrund ¢p. 183
(staré)/206 (nové), potizeném kratce nato.

Tento zaznam, ktery nalezl ve fondech Konskrip¢niho ufadu v Zemském a mést-
ském archivu ve Vidni badatel Adolf Irmann, poprvé publikovala H. Sobkovéd.*”
Jedna se o vyznamny dokument a je s podivem, ze kromé samotné Sobkové mu
zadny z badatelt nevénoval (snad i zimérné) pozornost. Aby bylo mozno tudaje
v ném uvedené spravné interpretovat, je vhodné zminit zptisob, jakym konskripéni
archy vznikaly. Dovolim si proto maly exkurz.

2 H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové - Portrét Bozeny Némcové, s. 115.

) Jaroslav Stla, Karel Kaspar Novotny. Syn ,,babicky” a stryc spisovatelky Bozeny Némcové: Zivotni pi-
béh podorlického ,hauzirnika“. In: Panorama z ptirody, historie a soucasnosti Orlickych hor a pod-
huri, 19, Hlinné 2011, s. 3-18.

) H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové iivahy o narozeni a piivodu BoZeny Némcové, s. 92—
93; Wiener Stadt-und Landesarchiv, Konskriptionsbogen Alsergrund NC. 201-220, Sign. A 109/1,
Schachtel Nr. 15.
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Konskrip¢ni arch domu ve videniském predmésti Alservorstadt ¢. 206 (nové),
byt & 1 (Stadt-und Landesarchiv Wien) Foto Jan Skoda

Zalezitosti konskripce upravoval v dobé, o niz se nam jednd, Konskrip¢ni a od-
vodni patent (Conscriptions- und Recrutirungs-Patent) z 25. 10. 1804 a jak vy-
plyva jiz z jeho nazvu, ucel byl predevsim vojensky. Mél zachycovat muzskou
populaci s ohledem na moznost jejiho zarazeni do zakladni vojenské sluzby, ale
protoze vedle muzti se zapisovaly i zeny a déti (ale i dobytek a koné), $lo v podstaté
o prubéznou evidenci obyvatelstva. Zapis se provadél kazdoro¢né pocinaje 2. led-
nem (§ 31) a pokud slo o Viden (kterd nas zajima), probihal nasledovné: majitelé
domt predlozili konskrip¢ni komisi, tvorené dustojnikem, vojenskym pisafem,
starostou méstské ¢asti nebo povérenym zastupcem, mistnim farafem pripadné
ucitelem, vyplnéné konskrip¢ni karty. Karta musela obsahovat idaje o kazdém
obyvateli bytu (jméno, povolani, rok a misto narozeni, stav, ndbozenstvi) a majitel
domu odpovidal za jejich spravnost, kterou ovérovali civilni ¢lenové komise. Ve

) Sr. k. k. Majestit Franz des Zweyten politische Gesetze und Verordnungen, 1804, 23, I1I. &st,
str. 3 a n., dostupné na http://alex.onb.ac.at/
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starsich arsich, pokud na nich bylo misto, se idaje pouze opravovaly nebo do-
plilovaly. Do konskripéniho archu se zapisovala jména obyvatelti kazdého bytu,
rok narozeni, povoldni a u muzi jejich pomér k vojenské povinnosti.

O ¢em tedy vypovida konskrip¢ni arch pro dim v Alservorstadt ¢. 206, zalozeny
roku 1806, s tidaji z roku 18207 Pfedevs$im vyvraci zazity omyl o domé samotném.
Podle H. Sobkové* mél stat v misté dnesni Sensengasse 1 a roku 1867 mél byt zbo-
fen. I kdyz tyto informace, které se objevily jiz v roce 1912, dodnes opakuji i né-
kteti dalsi badatelé, skute¢nost je jind. Vychazeli totiz z toho, Ze precislovani domu
probéhlo ve Vidni v roce 1821, takze ¢isla uvadénd k roku 1820 jsou stara (podle
¢islovani z roku 1795). Nova ¢isla platila skute¢né od roku 1821, kdy bylo preci-
slovani ukonceno, probihalo v$ak postupné a v Alserském predmésti k nému doslo
(jak dosveédcuji matri¢ni zapisy) jiz na zac¢atku roku 1819 (pro vnitfni mésto vysla
v roce 1820 prirucka se starymi a novymi popisnymi ¢isly). V konskripénim archu,
na némz je zapsana Barbora Novotnd, narozena v roce 1820, je preskrtnuté staré
¢islo 183 a nahrazené novym 206. Majitelkou domu, ktery od roku 1817 vlastnila
Anna Feichte, mél po zavedeni orienta¢nich ¢isel (1875) oznaceni Lackierergasse
8. Dnes na tomto misté stoji apartmanovy dim.””

Pfi soupisu v roce 1820 obyvaly byt ¢. 1 kromé Terezie Novotné (s chybnym
datem narozeni 1799) a jeji dcery Barbory (1820) jesté dvé mladé Zeny - Josefa
Engisch, narozena 1796 a Josefa E(c)kard (1799). Nepodatilo se zjistit, kdy se do
tohoto bytu pristéhovaly; pfed nimi je v konskripénim archu zapsan Friedrich Lan-
derberger, ktery zde bydlel zfejmé od roku 1815 nejpozdéji do listopadu 1819, kdy
se tento 43lety knihvazac ozenil s o tfi roky mladsi Magdalenou Brunholzovou.
V matrice oddanych je u ného uvedeno jako bydlisté Alservorstadt ¢p. 210, shodné
s jeho nevéstou, takze u ni zfejmé jiz néjaky Cas pred svatbou zil.” Nevime vsak,
zda Terezie Novotnd a jeji dvé spolubydlici zili v byté ¢. 1 na Alservorstadt 206 spo-
le¢né s Landerbergrem, nebo se nastéhovaly az po jeho odchodu. Jisté vsak je, ze
nejen Terezie Novotna, ale i Josefa Eckardova byla jiz v roce 1819 v jiném stavu:
podle matri¢niho zapisu se ji 24. bfezna 1820 v domé ¢p. 206 narodil nemanzelsky
syn Josef.”

U vsech tfi mladych Zen je v konskripénim archu uvedeno zaméstnani ,,Hand-
arbeiterin®, podle Lexikonu videnskych povolani délnice, nejcastéji v textilnim
oboru. Textilni primysl v Alservorstadt zadny nebyl, zato zde existovala velka c. k.

29 Helena Sobkov4, Tajemstvi Barunky Panklové — Portrét Bozeny Némcové, s. 111, 145.

) Hauserschematismen und Strafienverzeichnisse, www.digital. wienbibliothek.at. Adresu Lackier-
ergasse 8 uvadéli sice F. Kubka a M. Novotny jiz v roce 1941 (Frantisek Kubka - Miloslav Novotny,
Bozena Némcovd. Praha 1941), H. Sobkova viak oznacila tento tdaj za mylny!

28) Alservorstadtpfarre (Wien), Trauungsbuch 1818-1823, sign. 02-06, fol. 83.

29) Alservorstadtpfarre (Wien), Taufbuch 1816-1820, sign. 01-11, fol. 202.
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zbrojovka (k. k. Gewehrfabrik), v niz se vyrabély ru¢ni palné zbrané pro celou rakou-
skou armadu. Lze predpokladat, ze vSechny tfi mladé Zeny pracovaly v této tovar-
né. Tuto domnénku podporuje jesté nasledujici zjisténi: Barbora Hauptman-
novd, kmotra Barbory Novotné, byla o dva roky dfive kmotrou ditéte, které se na-
rodilo v domé ¢. 178 (nové ¢p. 201), coz byla pravé c. k. zbrojovka a zaméstnani
otce je uvedeno jako Munitiondr, vys$$i poddistojnik délostrelectva.’” Za pozornost
také stoji, ze objekt tovarny se nachdzel ve stejném bloku domi jako diim ¢. 206.

Skute¢nost, Ze v tomto konskripénim archu je zapsana dcera Terezie Novotné
Barbora s rokem narozeni 1820 vyvraci hypotézy nékterych badateld, ktefi se snazi
hledat dtivéjsi datum narozeni Barbory Novotné, pozdéji Panklové. J. Stila® véii
v existenci dvou nemanzelskych dcer Terezie Novotné, z nichz starsi se mohla jme-
novat Alzbéta nebo Barbora (to méla byt pozdéjsi Bozena Némcova) a méla se na-
rodit v roce 1818 na neznamém misté, mladsi se pak narodila ve Vidni 4. Gnora
1820 a zemfela asi o rok pozdéji na nezndmém misté v Cechach. Tuto ponékud
fantaskni, ni¢im nepodlozenou hypotézu zapis v konskripénim archu vyvraci,
nebot s matkou je zde zapsana pouze jedina dcera, narozena roku 1820. Podle us-
tanoveni konskrip¢niho patentu se ,nemanZzelské déti zapisuji do konskripcniho
archu své matky“ (S 6) a ,,neptitomné dcery uvddéji pri svych rodicich® (§ 27).

H. Sobkova je rovnéz presvédcena o dfivéjsim datu narozeni Barbory Panklové,
pricemz se opira predevsim o zapisy v knihach ¢eskoskalické farni $koly, zatimco
pravost zapisu v kfestni matrice z 5. 2. 1820 zpochybnuje. K zapisu v konskripénim
archu uvadi: ,Za povsimnuti stoji i to, Ze u Barunky je zde vyznaceny rok narozeni
1820, tedy rok souhlasici se zapsanym rokem kitu, rok, ktery vsak v nejblizsich le-
tech nemohl byt bézné pouzivdn, protozZe dité bylo pFilis vzrostlé. > Znamena to
snad, Ze pfi soupisu obyvatel v roce 1820 by jesté prili§ vzrostlé nebylo? I kdyby na-
krasné byl z4pis v kfestni kronice zfalsovan (coz dosti presvéd¢ivé vyvraci J. Sko-
da*, tézko si predstavit, Ze by Tereziina domaci Feichtova, v jejimz domé prozila
téhotenstvi a porod Barborky, zapsala do konskrip¢ni karty rok jejtho narozeni
1820, pokud by $lo o dvouleté dité. Za spravnost udajii v karté pred zakonem zod-
povidala a navic je podle matriky kontroloval farar. Sobkova v$ak zptisob, jakym
by zfal§ovani zapisu mohlo probéhnout, zcela pomiji. Tézko lze proto obhajit nazor,
ze 5. unora 1820 $lo o krest dévcatka asi dva roky starého. Porodni bdba Regina
Gurtmannova, vlastnoru¢né v zapisu podepsana jako osoba, ktera dité pomohla
privést na svét, by musela byt uplacena a stejné tak i farat Praxmarer, aby do ma-

30) Alservorstadtpfarre (Wien), Taufbuch 1816-1820, sign. 01-11, fol. 114.

30 J. Stila, Sedm tivah historika o pivodu, datu a mistu narozeni Ceské spisovatelky Bozeny Némcové
aneb je ,Babicka“ rodopisnym pramenem?

32 1, Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové — Portrét Bozeny Némcové, s. 112.

% Jan Skoda, Barunka Panklovd: Na stopé podvodu anebo ¢tyfi roky ve skole staci. In: Panorama
z ptirody, historie a soucasnosti Orlickych hor a podhuti, 22, Hlinné 2014, s. 47-48.
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triky nezapsal skute¢ny vék ditéte. Pokud totiz vyjimec¢né kitil dité starsi, vzdy tuto
skute¢nost v matrice peclivé poznamenal.

SEZNAMENI

O tom, jak a kdy doslo k setkani Johanna Pankla s Terezii Novotnou, mtizeme
pouze spekulovat. Mnozi badatelé se snazili tento problém osvétlit, pficemz ve
vétsi ¢i mensi mife vychdzeli z dila Bozeny Némcové, predevsim z nedokonceného
romanu Urozeny a neurozeny. Domnivam se, ze v nékterych bodech text mohl od-
razet, byt ne zcela presné, skutec¢nost, ale pfi jeho hodnoceni je tfeba jej konfron-
tovat s fakty.

Predev$im muzeme predpokladat, Ze nejméné od jara roku 1819 Terezie No-
votna zila ve Vidni, v domé ¢. 183/206 na Alserském predmésti a pracovala jako
délnice v c. k. zbrojovce.*” Z data narozeni dcery Barbory vyplyva, ze k jejimu po-
¢eti doslo s nejvétsi pravdépodobnosti zacatkem kvétna 1819. V té dobé se tedy
musela stykat s Johannem Panklem. Zda $lo o kratkou znamost nebo se jiz znali
i z dfivéjsi doby nevime, stejné jako nevime, jak doslo k jejich seznameni. Jisté in-
dicie zde v$ak jsou. Z novinovych zprav o prijezdech a odjezdech videnskych hostt
vyplyva, Ze hrabé Schulenburg pti svych navstévach Vidné bydlel v Alserském
predmeésti, v rozlehlém domé knizete Esterhazyho v dnes$ni ulici Schwarzspanier-
strasse. Zde byval zfejmé ubytovan i jeho ko¢i Pankl. Ulice Lackierergasse, v niz stal
diim ¢. 183/206, se nachazela v tésném sousedstvi c. k. zbrojovky i Esterhazyov-
ského palace.”

Museli bychom ale uvéfit vypravéni Bozeny Némcové, Ze k seznament jejich ro-
di¢t doslo ve vinarné, udajné - podle nékterych badatelii — pattici Barbore Haupt-
mannové, pozdéjsi kmotfe Barbory. H. Sobkova marné hledala ve videnskych
archivech hostinskou koncesi Barbory Hauptmannové*. Je v§ak otazka, jaké bylo
ve skutecnosti jeji povolani, zapsané v kiestni matrice jako Gastgeberin, coz se pre-
klada jako hostinska. V tehdejsi terminologii to znamenalo poskytovani kratko-
dobého i dlouhodobého ubytovani hostiim, pfipadné i s podavanim stravy. Neslo

3 Okolnosti, ze méla stalé, nikoliv ptilezitostné zaméstnani, nasvédcuje to, ze do konskripéniho
archu byla zapsana jako ,domdci“ (Einheimisch), protoze pro ,cizi“ se potizovaly zvlastni seznamy.
Za domaci pak byli podle konskripéniho patentu povazovani ti, ktefi se v misté narodili, nebo byli
»naturalizovdni®, ¢imz se rozumél bud nejméné ,,10lety pobyt v konskripcnich dédicnych zemich moc-
ndfstvi, nebo zakoupeni domu ¢i pozemku, ziskdni méstského nebo mistrovského prava, sluzba a jind
stabilni obZiva.“ (§ 27 Konskrip¢niho a odvodniho patentu).

%) Byl to rozsahly obytny komplex, zvany Cerveny diim, postaveny roku 1803; se ¢tyfmi dvory a vi-
ce nez 50 byty patfil k nejvétsim obytnym domiim ve Vidni; zbofen 1889. Hned vedle néj pak byly
c. k. péchotni kasarny, kde si hrab¢ Schulenburg pravdépodobné mohl vybrat z rekruti svého koc¢iho).
%) H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové iivahy o narozeni a pivodu BoZeny Némcové, s. 93.
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vsak o provozovani hospodské (¢i restauratérské) zivnosti, pro niz se ve Vidni uzi-
valo oznaceni Gastwirth nebo jen Wirth. Pokud v$ak byla vdand, mohla byt spise
manzelkou hostinského, coz se nakonec potvrdilo.

Nékteti badatelé povazovali Barboru Hauptmannovou za ptibuznou Terezie No-
votné, to je vak pouha fikce. Ve skute¢nosti neméla s rodinou Novotnych, ale ani
Panklovych, nic spole¢ného. Byla dcerou Johanna Georga Schaida, videnského
mydlafe a jeho Zeny Elisabeth, rozené Thumové, jejim manzelem byl Franz Haupt-
mann, syn videnského vinarnika (Weinwirth) Johanna Hauptmanna a Elisabeth
rozené Fritschové. Dne 20. 11. 1821 se jim narodila dcera Elisabeth, 25. 10. 1822
Karolina.” Jako bydli$té je uveden Alservorstadt ¢. 26, coz byl dim na rohu Schlos-
selgasse a Alsergasse (Hauptstrasse), téméf naproti alserskym kasarnam. Povolani
otce je v prvnim pripadé uvedeno jako Holzschreiber (podle Lexikonu videnskych
povolani® spravni ufednik pti prodeji a distribuci dteva), v druhém Gastgeber,
¢ili hostinsky. Co nas v prvni fadé zaujme, je povolani Hauptmannova otce. Byl-li
vinarnikem, pak jeho snacha Barbora mohla v podniku poméhat, a vypravéni Bo-
zeny Némcové o seznameni Stolby Jana a Terezky by tak mohlo dostat z¢asti real-
nou podobu. Johann se mohl u vinarnika setkat s Terezii samoziejmé zcela na-
hodné¢, ale neni vylouceno, Ze zde byly ur¢ité vazby. Franz Hauptmann mél byt po-
volanim ,,drevni pisar‘, mohl tedy pracovat na blizké méstské a vojenské skladce
dreva, kam formani z $irokého okoli privazeli dievo. Z nékolika zdznamu v krest-
nich matrikach vyplyva, ze Johanntiv otec Ferdinand Pankl se zivil v této dobé jako
povoznik a dodavatel dreva, takze musel s Franzem Hauptmannem ptichazet do
styku. Navic Johannova vzdalena ptibuzna Terezie (nar. 1791) pravdépodobné pra-
covala rovnéz ve zbrojovce spolu s Terezii Novotnou, takze prilezitosti k sezna-
meni obou budoucich manzelii zde byly. Dalsi takovou prilezitost by mohl pri-
padné naznacovat matri¢ni zaznam, podle néhoz 21. 2. 1820 zemftel v domé ¢. 206
»Franz Bangel, dvoulety syn panského kociho.

Vratme se ted na zacatek kvétna roku 1819, kdy Johannova a Tereziina znamost
vyvrcholila pocetim Barbory. Schulenburgova $éfa, knizete Schwarzenberga, ktery
se postupné zotavoval z postizeni mrtvici, jmenoval 9. ledna 1819 cisaf ministrem,
takze se zdrzoval ve Vidni. Noviny sice zaznamenaly Schulenburgovu kratkou cestu
z Vidné pres Prahu do Saska a zpét na konci dubna, ale jinak pobyval hrabé Schu-
lenburg i se svym ko¢im Panklem ve Vidni. Az 1. ¢ervna 1819 Schwarzenberg od-
cestoval z Vidné na opétovné léceni do Karlovych Varii a s nim tam odjizdi i jeho
kiidelni pobo¢nik, samoziejmé se svym kocim. Tak se stalo, Ze Johann Pankl
patrné opustil Terezii, aniz tusil, ze ji pfivedl do jiného stavu a nemél ani moznost
se to dozvédét, protoze do Vidné se vratil az v lednu nasledujiciho roku. V Karlo-
vych Varech se totiz vévodkyné Zahanska rozhodla pro snatek se Schulenburgem

37) Alservorstadtpfarre (Wien), Taufbuch 1820-1824, sign. 01-12, fol. 89 a 185.
3%) Wiener Berufe-Lexikon, https://www.familia-austria.at/
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(o némz uvazovala jiz v breznu 1819 v Ratiboficich po Metternichem vynuceném
rozchodu s dosavadnim milencem knizetem Palem Esterhazym),” oba kvapné -
uprostied lazenské sezony — Vary opustili, aby se 17. ¢ervence 1819 dali oddat v Lo-
bichau, zamku Katefininy matky Dorothey Kuronské.*” Po svatbé stravili novo-
manzelé libanky na Orliku, kam je pozvali Schwarzenbergovi v poloviné srpna.
Kdyz Schwarzenbergovi zacatkem fijna Orlik opustili a po dvoutydennim pobytu
v Praze odjeli do Postoloprt, rozloucili se s nimi novomanzelé a odebrali se do Za-
hané. Kratce po svatbé hrabé von der Schulenburg se Schwarzenbergovym svole-
nim pozadal cisafe o propusténi z armady; cisaf mu na zacatku roku 1820 vyhovél
a propustil jej do civilu s hodnosti podplukovnika.*” V lednu 1820 se Schulenburg
vratil do Vidné, zatimco jeho manzelka se jela do Lipska 1é¢it spolu se svou pfitel-
kyni knéZnou Schwarzenbergovou u vyhldseného lékare-homeopata, doktora
Hahnemanna.*”” Teprve ted, v lednu 1820, se tedy Johann Pankl mohl dozvédét,
ze se zakratko stane otcem.

K tomu doslo v prvnich tnorovych dnech. Podle zdznamu v knize kitt alserské
fary Nejsvétéjsi trojice je ke dni 5. inora 1820 zapsan kiest Barbory, matky Tere-
zie, dcery Georga Novotného. Kiticim knézem byl Hermann Praxmarer, dité ke
kitu pfinesla jeho kmotra Barbora Hauptmannova, ,,méstskd hostinskd“ (biirgerli-
che Gastgeberin), porodni babou byla Regina Gurtmannova.”” Dité bylo zapsano
jako nemanzelské. Vseobecné se predpoklada, ze k samotnému porodu doslo
o den dfive, tedy 4. inora, a toto datum vétsinou uvadéla ve své korespondenci Bo-
zena Némcova. Jak viak upozoriiuje Jan Skoda,” mohlo ke kitu dojit jesté v den
narozeni ditéte, coZ nelze nijak ovérit. Zabranit odneseni novorozence do kostela
jesté v den narozeni mohlo napfiklad mimoradné nepfiznivé pocasi. To vSak nebyl
ptipad onéch dnt - podle videnskych novin se teploty vzduchu pohybovaly
4. inora 1820 od 0 do 3° C, véal mirny vitr, bylo pod mrakem, nasledujiciho dne
kolem bodu mrazu. Rozhodny byl spie ¢as narozeni — pokud to bylo k veceru
nebo v noci, konal se kfest zcela jisté az nasledujiciho dne. Zda byl otec ditéte, Jo-
hann Pankl, v té dobé ve Vidni, nevime. Podle zna¢né netplnych novinovych zprav
jeho pan, hrabé Schulenburg, mél odcestovat 27. 1. z Vidné do Uher, 29. 1. prijel
z Prahy do Brna, coz zfejmé nejsou tdaje prili§ spolehlivé, nicméné Ize predpo-
kladat, Ze oba, pan i jeho ko¢i, v lednu a tinoru pobyvali néjaky ¢as ve Vidni. Za-
¢atkem brezna 1820 vsak jiz byli v Ratiboficich.

) Clemens Briihl, Die Sagan. 1941, s. 229.

* Gothaischer genealogischer Hof-Kalender auf das Jahr 1829.

U Wiener Zeitung, 15. 1. 1820, s. 1.

) Miroslav Ivanov, Zahrada Zivota pani Betty (pozdéji Bozeny N.). Praha 1992, s. 42.

) Alservorstadtpfarre (Wien), Taufbuch 1816-1820 sign. 01-11, f. 192.

)7, Skoda, Barunka Panklovd: Na stopé podvodu anebo ctyFi roky ve skole stai, s. 49-50.
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SVATBA

Neni-li o béhu udélosti prilis jasno, je tfeba si klast otazky a pokouset se hledat
na né odpovédi. Podle mého nazoru je dtilezitd zejména odpovéd na otazku, pro¢
si Johann Pankl viibec Terezii Novotnou vzal? V dokumentech ziejmé takovou od-
povéd nenajdeme, nezbyva proto nez patrat v romanovém torzu Bozeny Némcové
Urozeny a neurozeny, a to i s védomim, Ze se jednd o literarni, nikoliv faktogra-
fické dilo, a Ze se v ném rada véci odchyluje od skute¢nosti.*”

Pokud by se Pankl nechtél s Terezii Novotnou oZenit, tézko jej k tomu mohl
nékdo prinutit. Ostatné i romanovému Janovi vlozila Némcova do ast otazku: ,,Ale
kdopak mé miiZe nutit, abych se s ni dal oddat?, na coz mu jeho sestra odvétila:
»Nemohl by té nikdo nutit; kdybys ji nedal slovo, Ze si ji vezmes, kdyz dostanes jinou
sluzbu. ... Jim jde jen o to, aby méla muze, aby si té pojistili“. Po Vidni (ale i jinde)
béhaly stovky, mozna tisice, svobodnych matek, k jejichz détem se otcové nikdy ne-
prihlasili. Moznosti, jak mohla svobodna matka pfimét otce jejiho ditéte k tomu,
aby si ji bud vzal za manzelku, nebo se alespon oficialné prihlasil k otcovstvi (coz
bylo spojeno s ur¢itymi vydaji — takovy otec musel uhradit naklady, spojené s po-
rodem a postarat se o vyzivu ditéte) byly velmi omezené. Matka méla sice moznost
otce svého ditéte zalovat, ale pokud se sam neptiznal, bylo soudni dokazovani
zna¢né obtizné. A ktera svobodnd matka si mohla dovolit poustét se do nakladného
soudniho procesu s velmi nejistym vysledkem? Podle ustanoveni VSeobecného
obcanského zakoniku (§ 163) ,,komu bude v soudnim tizeni predepsanym zpiisobem
dokdzdno, Ze s matkou ditéte v obdobi 180 az 302 dnii pred porodem télesné obco-
val, nebo kdo to i mimo soud p¥iznd, o tom se bude predpoklddat, ze dité zplodil“.
K dokazovani mohly poslouzit jediné svédecké vypovédi, jenze kdo si k ,,télesnému
obcovini“ bere svédky? Snad jediné, kdyby byli milenci pfistizeni ,in flagranti®,
nebo kdyby nékdo byl ochoten pod prisahou dosvédcit, ze se mu k otcovstvi do-
ty¢ny priznal.

Tento pravni exkurz jsem si dovolil proto, aby bylo ziejmé, ze bez ochoty Jo-
hanna Pankla vzit si Terezii Novotnou by k jejich snatku tézko mohlo dojit. Ne-
chtél-li si ji vzit hned od poc¢atku sdm, mohla jej k tomu premlouvat sama Terezie,
ale také kmotra jejiho ditéte Barbora Hauptmannova, svou roli mohla sehrat i jiz
zminéna Johannova sestra Katefina ¢i jeho sestfenice Terezie, o niz byla také
zminka.*®

45) Helena Sobkova (H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové — Portrét Bozeny Némcové, s. 22)
naptiklad upozornila, Ze v romdnu vystupuje Panklova sestra, ,,jiz se Terezie nelibila a bratra od
siiatku odrazovala a Pankl se hospodskému a jeho Zené, ktefi na svatbu naléhali, vymlouval, Ze mu
hrabé nedd svoleni ke stiatku®. Ptitom Panklova sestra méla byt tehdy vdand, zatimco skute¢na ses-
tra Katefina sice Zila v té dobé ve Vidni, ale vdala se az dva roky po narozeni Barbory.

%) Terezii Panklovou objevil v alserské kiestni matrice Jan Skoda (Necekany objev na Alserské fate.
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Pokud muselo okoli na Johanna Pankla naléhat, zfejmé to nedalo pfili§ namahy,
alespon pokud vezmeme v potaz jeho povahu. Karel Pleska¢ v Ratiborické idyle
podle vzpominek pamétnikii popisuje Pankla jako muze poradného, Setrného
a privétivého. Ale at se jiz Johann Pankl rozhodl ke vstupu do manzelstvi s Terezii
Novotnou z jakéhokoliv ditvodu, musel k tomu ziskat povoleni od svého pana,
o némz Némcova v romanu Urozeny a neurozeny pise, ze byl hodny. Zda se, ze
v tomto bodé se rovnéz prili§ neodchylila od skute¢nosti. O Schulenburgovi jako
o nastévajicim manzelovi Katefiny Vileminy Zahanské prohlasil totiz jeji byvaly
milenec knize Metternich: ,,Ze vSech muzii, které zndm, je on tim nejméné vhod-
nym, aby mohl jen jediny rok ziistat manzelem vévodkyné. Je mékky, dobry, trpélivy
a oddany...“*” Kdyz se mu jeho osobni ko¢i béhem ledna nebo tnora roku 1820
svéril se svou situaci, dal mu souhlas ke snatku s Terezii Novotnou. Dosavadni
podminka, podle niz se Johann v hrabécich sluzbach nesmél oZenit, Schulenbur-
govym siatkem s vévodkyni Katefinou Zahanskou a odchodem do civilu jiz padla,
takze hrabé mohl nyni prislibit manzeltim byt v letnim sidle své manzelky, Rati-
boricich, a jeho nastavajici i zaméstnani.

Pro¢ se vSak svatba konala az pul roku po narozeni Barbory? Na tuto otazku se
pokusil J. Polak*® odpovédét tak, ze se svatbou se muselo Cekat, az Pankl dovrsi
vek 26 let (26. 4. 1820), kdy bude propustén z vojenské evidence a nebude spadat
do vékového tidobi 18-26 let, v némz byli muzi odvadéni k vojsku. Tento nazor
podle mne nelze prijmout. Nehledé na to, ze podle Konskrip¢niho a odvodniho pa-
tentu z roku 1804 podléhali muzi vojenské evidenci az do véku 40 let (pouze pro
mirové obdobi méli byt prednostné odvadéni ve véku 18 az 26 let), ale pravé na-
opak snatek mohl Johanna pred vojenskou sluzbou ochranit: podle ustanoveni
§ 13 patentu byli sluzebnici, ¢eledini nebo tovarysi osvobozeni od vojenské sluzby,

In: Rodnym krajem, 2014, ¢. 14). Je uvedena v zapisu z 27. 2. 1820 jako kmotra nemanzelské dcery
20leté Josefy Kleebergerové (chybny zépis, spravné mélo byt Fleebergrova nebo Flehbergrova). Dité
se narodilo v domé ¢. 208 (ktery lezel v Lackierergasse naproti domu 206) a Terezie Panklovd je za-
pséana jako ,Handarbeiterin®, tedy opét zfejmé délnice z blizké zbrojovky, stejné jako Terezie
Novotné. Skoda se ovéem mylné domnival, Ze se jednalo o Terezii Novotnou, kterd v o¢ekavani
snatku s Panklem jiz uvedla své pfijmeni jako Panklovd. Ve skute¢nosti vSak $lo o Johannovu vzdéle-
nou sestfenici z Gainfarn, protoze otcem ditéte Josefy Fleebergerové byl mladsi bratr Johanna Pan-
kla Ferdinand (nar. 28. 1. 1797). Ferdinand $el zjevné ve §lépéjich svého starsiho bratra - s Josefou
se teprve rok po narozeni ditéte ozenil. Dalsi dité, syn Ferdinand, se pak narodilo pouhych $est
mésicti po svatbé. Ostatné fenomén nemanzelskych déti nebyl v rodiné Panklovych vyjime¢nym
jevem. Nejstarsi dcera Ferdinanda Pankla Magdalena méla dvé nemanzelské déti, stejné jako nej-
mladsi Regina. Ferdinand, stejné jako starsi bratr, byl povolanim pansky ko¢i (nékdy je uvadén jako
pacholek ke konim, Reitknecht).

) M. Ivanov, Zahrada Zivota pani Betty (pozdéji Bozeny N.), s. 40.

48) J. Polék, Détstvi a mlddi Bozeny Némcové, s. 14.
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ale jen pokud byli Zenati. Je tedy zfejmé, Ze dtivody opozdéné svatby byly jiné (os-
tatné Johannuv bratr Ferdinand si vzal matku svého prvniho ditéte dokonce az po
roce, a to jesté kdyz byla jiz tfi mésice znovu v jiném stavu. Pfitom se Zenil ve véku
24 let, takze evidentné nemusel ¢ekat na ,,ukondceni rekrutského véku*).

Nevime, zda hrabé von der Schulenburg svoji manzelku, pani nachodského pan-
stvi, 0 zaméru ozenit Pankla s Novotnou v dopisech informoval, je to ale dost prav-
dépodobné. Katetina v té dobé pobyvala bud jesté v Lipsku, nebo v Zahani a oba
ztejmé predpokladali, ze zalezitost vyresi pri svém setkani v Ratiboficich, kam vé-
vodkyné prijizdéla kazdoro¢né na jate, obvykle kolem Velikonoc. V roce 1820 k je-
jich setkani doslo jiz na zacatku brezna, téméf mésic pred velikono¢nimi svatky.
Divodem byl kiest tietiho ditéte vévodkyniny byvalé prvni komorné, Anny Ho-
chové, ktera pozadala vévodkyni o kmotrovstvi. Syn Hochovych se narodil zacat-
kem bfezna a s kitem v ceskoskalickém farnim kostele Nanebevzeti Panny Marie
se muselo nékolik dni, snad i tydnti, ¢ekat na pfijezd panstva (narozeni i ki'est se
odehraly mezi zacatkem bfezna a 21. bfeznem, data nejsou bohuzel v matrice ¢i-
telna). Opakovala se situace z predchoziho roku, kdy manzelé Hochovi ¢ekali
s kitem své dcery Katefiny, narozené 28. 1. 1819, na prijezd vévodkyné dokonce az
do 1. dubna.”” Kmotry novorozeného Karla Hocha se tedy stali ,,Karl Graf von der
Schullenburg, k. k. Obristlieutenant a Katharina Wilhelmina Herzogin von Sagan,
Grdfin von der Schulenburg“ (Karel hrabé ze Schullenburgu, c. k. podplukovnik
a Katefina Vilemina vévodkyné Zahanska, hrabénka ze Schulenburgu). Jejich
vlastnoru¢ni podpisy v matrice svéd¢i o tom, ze tehdy jiz oba pobyvali v Ratibofti-
cich.””

Nyni tedy mohl hrabé projednat s vévodkyni zalezitost svého kociho a zamilo-
vana novomanzelka mu zfejmé ochotné vyhovéla. Johanna Pankla musela znat uz
z pfedchozich let, takze jeho budoucimu snatku s Terezii Novotnou nestélo nic
v cesté. Bylo vsak tfeba vyfesit nékteré administrativni zalezitosti a také bydleni
a zaméstnani Terezie. Pankl byl zcela ur¢ité se svym panem jiz od za¢atku brezna

) H, Sobkova (H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové - Portrét Bozeny Némcové, s. 146) objevila
dopis prechovavany u potomkii Augustina Hocha, ktery mu napsala vévodkynina schovanka Emi-
lie von Gerschau z Vidné 2. 2. 1819. Reagovala tim na narozeni dcery a na piani jeho pani, Anny Ho-
chové, aby Katefina Zahaiskd byla i tomuto ditéti kmotrou. Schovancin dopis v piekladu z némcéiny
zni: ,, Mily Hochu, vévodkyné dékuje za Vas dopis a upiimné se tési, ze se Nanni a jeji dcerusce vede
dobre, a také ja pripojuji své blahoptdani. Vévodkyné bude zacdtkem biezna v Ndchodé, pokud by mohlo
dité se kitem pockat, bude ji to velmi milé, jestli to vSak nechcete riskovat, mdte si zvolit nékoho z vaseho
mésta, kdo ji v kmotrovstvi zastoupi. Bylo by moc milé, kdyby se kiest mohl posunout, protoze pak by-
chom se mohli v§ichni u toho setkat. Reknéte milé Nanni, Ze rozhodnuti zdlezi pouze na ni.“ Netfeba
ptipominat, Ze jak datum narozeni, tak kitu jsou v matrice fddné zapsany.

59 St4tni oblastni archiv v Zdmrsku, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. ¢. 1045, sign. 21-06,
fol. 165.
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1820 v Ratiboficich, nemyslim si vSak, Ze by s nim tehdy pficestovala i Terezie
s malou, sotva dvoumeési¢ni Barborkou.

Mezitim dostal nachodsky vrchni urad pokyn k vystaveni svatebniho povoleni.
V kvétnu 1820 si proto vyzadal od gainfarnské farnosti Johanntv kiestni list. Nez
ho tamni faraf mohl vystavit, musel se obratit na Johannovu konskripéni vrchnost,
hospodarsky trad panstvi Merkenstein zu Gainfarn, o potvrzeni, ze Johann neni
zbéhem pred konskripci.®” Prislusny certifikat urad vydal 2. ¢ervna 1820 a nasle-
dujiciho dne mohl farat odeslat do Nachoda pozadovany kiestni list. Jakym osob-
nim dokladem se vykazovala Terezie Novotna nevime, musela v§ak néjaky mit,
nejspise pas nebo povoleni k odchodu z Vidné, vystaveny radnici Alserského pred-
meésti. Ke snatku potfebovala povoleni vrchnosti mimo jiné proto, ze do plnoletosti
ji chybély podle matriky tfi roky (ve skutecnosti jen jeden rok) a zakonny souhlas
otce, ktery jiz nezil, musel nahradit souhlas vrchnosti. Toto povoleni, jak zjistil
J. Stila,*? udélil snoubenctim nachodsky vrchni titad 27. 7. 1820. Kratce predtim,
3.7. 1820 vyhotovil ifad také rozhodnuti o zaméstnani Terezie Panklové.””

Jeho text v ceském piekladu znél: ,Zena koctho Johanna Pankla bude napfisté
pod dohledem spravcové v Ratiboticich jako panskd pradlena. Za roéni mzdu bude
ji a jedné ji povolené sluzebné od 1. dne mésice predepsino na penézich 100 zlatych*.
Nasledovalo vy¢isleni deputatu v pSenici, Zité, jecmeni, hrachu, maslu, soli, zeli,
fepé, bramborach, tvrdém a mékkém dfivi a cerném uhli a dal$i podminky: méla
prat a udrzovat v dobrém stavu veskeré lozni, stolni a osobni pradlo vrchnosti, pti
pobytu zameckych hostti za thradu i jejich pradlo, mydlo ke kazdému prani si
méla vzdy vyzvednout u zdmecké kastelanky a rozumné s nim hospodaftit.* Jejim
pracovi$tém byla panska pradelna, nachazejici se u strouhy, vedouci od mlynského
néhonu k byvalému bélidlu. Zde, v jedné ze dvou budov nékdejsiho panského bé-
lidla s ¢p. 6, dostala rodina Panklovych pfidéleno bydleni.” Diskuse badateltl vzbu-
dil v uvedeném textu vyraz ,Zena kociho“ (v originale Weib des Kutschers), nebot

> Bez tohoto potvrzeni nebylo mozné konskribovanym muziim ve véku 18-40 let, poddanym cizich
vrchnosti, udélit povoleni k snatku. Vyplyva to napt. z vyse citovaného ediktu merkensteinského
hospodarského uradu, podle néhoz s hledanymi muzi, zdrzujicimi se mimo své bydlisté bez pasu ¢i
povoleni vrchnosti, ktefi se na vyzvu nedostavi, bude jako se ,,zbéhy pred odvodem® jednédno podle
vystéhovaleckého patentu z 10. 8. 1784: jejich jméni bude zabaveno, pti zadrzeni budou dodéni bez-
odkladné k vojsku a nebudou smét nastoupit do vlastniho hospodéfstvi nebo zivotnosti a ani neob-
drzi povoleni k siatku (Wiener Zeitung, 10. 4. 1816, s. 785).

%D Jaroslav Stla, Dvoji svatba manzelit Panklovych: (prvni: tajnd ve Vidni, druhd: vefejnd v Ceské
Skalici)? In: Panorama Panorama z pfirody, historie a sou¢asnosti Orlickych hor a podhuti, 19, 2012,
s. 37-44.

> H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové iivahy o narozeni a pivodu BoZeny Némcové, s. 17.
59 Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Nachod (neusporddany fond), inv. ¢. 1071.

%) Bézné se uvadi, ze bydlistém Panklovych byla budova umisténa v misté nedaleko dnesniho skle-
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dokument byl vydan mésic pred svatbou. Podle mého nazoru v tom neni tteba hle-
dat zahadu, termin Weib nemusi znamenat doslovné manzelku (i kdyz i tak to
mohlo byt mysleno, dokument byl vystaven v dob¢, kdy jiz byly v béhu kroky
k vydani svatebniho povoleni), ale také jen partnerka, snoubenka, budouci man-
zelka apod. Navic, soudé podle pozdéjsiho podobného rozhodnuti z roku 1827,
byl jeho autorem hrabé Schulenburg, ktery svému ko¢imu snatek s Terezii Novot-
nou prislibil.*®

Ke statku tedy doslo 7. srpna 1820 v chramu Nanebevzeti Panny Marie v Ceské
Skalici; snoubence oddaval kaplan Vaclav Vit, zenich je zapsan v matrice odda-
nych ceskoskalické farnosti jako Jan Pankl, manzelsky syn Ferdinanda Pankla, hra-
béci osobni ko¢i z Dolnich Rakous, vék 26 let, nevésta Theresie, manzelska dcera
po zemfelém Georgu Novotném soukeniku z Dobrého panstvi Rychnov, vék 21
let (tento nespravny udaj koresponduje s rokem narozeni 1799, uvedenym ve vi-
denské konskripci). Vrchnost se svatebniho obradu neztcastnila: svédky byli pan-
sky podkovar a zvérolékar Josef Steidler a femenar Josef Miks. Zatimco data
zenicha jsou spravnd, u nevésty prekvapuji. Vyplyva z nich, ze Terezie neméla
v dobé svatby spravné informace o svém narozeni.”” Teprve od narozeni syna Jana
v ¢ervnu nasledujiciho roku byla do matriky zapisovana jako ,,dcera po zemtelém
Jitim Novotném, soukeniku z Kladska ¢. 33, krdlovského mésta ve Slezsku®, od roku
1827 navic ,,matky Magdaleny rozené Cudovy z Dobrusky, od 1830 ,,matky Mag-
daleny po Janu Cudovi, tesati z Dobrusky*. Tyto idaje mohla ziskat od svych bratrii
Josefa a Kaspara, kteti pravdépodobné od roku 1821 pobyvali v Ratiborficich (jak
zjistil J. Stla), snad i s jejich matkou.

Pozoruhodny je v$ak idaj o Dobrém. Protoze otec Jiti Novotny nebyl z Dob-
rého, ale z Dobrusky, mohlo by bud jit o omyl pisare (azZ na to, Ze Dobruska pat-
fila k panstvi Opo¢no), nebo muizeme zapis (v némz chybi interpunkce) ¢ist takto:
»Dcera po zemtelém Georgu Novotném, soukeniku, z Dobrého panstvi Rychnov®.
Z Dobrého by tedy byla Terezie, nikoliv jeji otec. Podobnou formu zapisu mizeme
najit i ve snubnim protokolu Tereziina bratra Kaspara, pofizeném na fafe v Dob-
rém 13. 1. 1825: ,,Kaspar vlastni syn po zemtelém Jitiku Novotny, tkalcovi z Ratibotic
panstvi ndchodského...; zde vSak Ratiborice nékdo pozdéji skrtnul a nahradil
(jinym inkoustem) Dobruskou, nachodské panstvi vsak ztstalo.” Kaspar tehdy

niku (soudasné &p. 6) pobliz hospodaiského dvora. Zde skuteéné stavalo panské bélidlo (¢p. 5)
a mandl (&p. 6). Zatimco budovu mandlu vévodkyné Zahanska nechala pti zfizovani zdmeckého
parku v roce 1814 zborit (Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Nachod (neusporadany
fond), inv. ¢. 16349-16353), bélidlo bylo docasné upraveno na pradelnu. Bydlist¢ Panklovych
v letech 1820-1827 v domé ¢p. 6 (staré) dokladaji zapisy v matrikach a $kolnich knihdch.

%9 St4tni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Néchod (neuspotadany fond), inv. ¢. 1071.

57) Statni oblastni archiv v Zadmrsku, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. ¢. 1053, sign. 21-18,
fol. 26.
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prisel na rychnovské panstvi z Ratibotic s povolenim nachodské vrchnosti. Nabizi
se tedy otazka: nebyla Terezie vybavena dokumentem vystavenym rychnovskou
vrchnosti pro jeji odchod do Vidné? To by ov§em znamenalo, Ze Magdalena No-
votna se svymi (alespon nékterymi) détmi mohla pobyvat pred rokem 1819 na
rychnovském panstvi. Jiz Bohumil Kulif v roce 1912 napsal, ze podle vypravéni
Kagpara Novotného zili mat¢ini rodi¢e (Cudovi) néjaky ¢as v doberské farnosti
v Osecnici, kterou BoZzena Némcova v ,,Babicce” zaménila za Ole$nici.””

SKOLNI LETA BARBORY PANKLOVE

Problém $kolni dochazky Barbory Panklové je neuralgickym bodem vsech sport
o datu jejtho narozeni. Udaje ve $kolni dokumentaci jsou skute¢né rozporuplné,
takze si z nich miize kazdy vyvodit vlastni hypotézu, kviili nizZ oviem musi urcitou
¢ast udaju ignorovat. Jaké udaje tedy poskytuji skolni knihy ¢eskoskalické trividlni
farni a méstské skoly?*”

Predev$im jsou to dvé tfidni knihy (tzv. Fleisskatalogy, prvni z obdobi 1817-
1827, druhy z let 1827-1837), do nichz se denné¢ zaznamenavala pfitomnost zakd
ve vyucovani (vyucovalo se denné mimo ¢tvrtky, nedéle a cirkevni svatky, od za-
¢atku zari do konce cervence). Barbora Panklova je vedena v katalozich ze ¢tyt
$kolnich rokd 1826/1827-1829/1830. Dalsim dokumentem je prehled celkové
skolni dochazky (,,S¢et Zdkii ku skole ceskoskalické patricich 1816-1868), v némz
je Barbara Panklova opét vedena ve ¢tyfech skolnich rocich od 1826/1827 do
1829/1830. Ve vSech uvedenych knihdch je uvadén jeji vék, az na jedinou vyjimku
nesouhlasici s rokem narozeni 1820. Nicméné z téchto knih vyplyva, ze Barbora
Panklova navitévovala $kolu v Ceské Skalici od zati 1826 do konce &ervence 1830.
Tyto doklady lze povazovat za autentické — do katalogii se zapisovalo denné¢, do
»scetu” kazdoro¢né. Seznam se zpravidla porizoval vzdy pred zacatkem $kolniho
roku, na jeho konci se pak zapisovaly udaje o jednotlivych zacich - zda za né ro-
dice platili $kolné, jaky byl jejich celkovy prospéch a zda vyucovani navstévovali

*® Jaroslav Stila, Karel Kaspar Novotny, syn ,babicky a stryc spisovatelky Bozeny Némcové: Zivotni
pribéh podorlického ,hauzirnika“ Panorama z prirody, historie a soucasnosti Orlickych hor a pod-
huari, 19, 2011, s. 3-18.

*?) Bohumil Kuli¥, Redlni podklad povidek Bozeny Némcové z Ndchodska. In: Bozena Némcové 1820~
1862. Sbornik stati o jejim Zivoté a dile, 1912, s. 16-53.

% Jedn4 se o nésledujici knihy vedené v &eskoskalické $kole v prvni poloviné 19. stoleti, uloZené
v Muzeu Bozeny Némcové v Ceské Skalici: Fleisskatalog 18171827, sign. 2 (F/1, V1); Fleisskatalog
der Pfarrschule zu Skalitz auf der Herrschaft Nachod, 1827-1837, sign. 3 (F/2, V2); S¢et zaku ke
$kole ¢eskoskalické patticich, 1816-1868, sign. 4 (F/3, P2); Schulmatrik bei der Pfarrschule in Stadt-
chen Bohmisch Skalitz, 1811-1827, sign. 7 (M/1, M2); Matrika farni a méstanské skoly ¢eskoskalické,
1827-1848, sign. 7 (M/2, M/3).
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pravidelné, obcas nebo viibec ne (za pravidelnou se povazovala nejméné pétimeé-
si¢ni dochazka).

Poslednim relevantnim dokumentem jsou $kolni matriky, uvadéjici souhrnné
prehledy o $kolni dochazce a celkovém prospéchu vsech zaka na zékladé udaju
v tfidnich knihéch. Ve star$i matrice, ukonéené $kolnim rokem 1826/1827 (¢&. 1),
Barbora zapsana neni (ac je zde napft. jeji o rok mladsi bratr Jan, ktery zacal skolu
navstévovat v roce 1827), nachdzime ji az v novéj$i matrice z let 1827-1848 (¢. 2).
Na str. 18 je thrnny zapis o $kolni dochazce Barbory Panklové, a to za tfemi détmi
ze vsi Spyta narozenymi 1821-1822. Za ni pak nasleduji zapisy tfi dalsich ratibo-
fickych déti, které zacaly chodit do $koly v roce 1827. Zapisy do této matriky tedy
zjevné nebyly provadény pribézné, ale zpétné, takze je nelze podle mého nazoru
povazovat za zcela vérohodné, o cemz svédci i neshody s daji z tfidnich knih.
V nasledujici tabulce uvadim vyznamné udaje Barbory Panklové ze $kolni matriky,
doplnéné o udaje z ostatnich dokumentt (sloupce A, B, C):

Vék zaka”| A | B |Den a rok zac¢atku | Co se dité do konce Pocet | Pocet | C
Skolni dochézky | $kolniho roku naucilo” | vyué. | zames-
dnt kanych
ve $kol| dna
roce | ve skol.
roce
6 - |- 11824 Slabikovat trochu psat | 221 65 -
7 - |- [Nakonci skolniho | Pfedméty I. tfidy slabé | 220 28 -
roku 1825
8 - |- |dtto 1826 dtto dobre 219 36 -
9 7 |8 |dtto 1827 Predméty I1. tiidy 222 |21 44
sttedné
10 10{ 10|dtto 1828 dtto dobte 228 19 67
11 11f11|dtto 1829 dtto dobte 229 52 52
12 12| 12| dtto 1830 dtto velmi dobte 225 59 59
1564 280

A - vék Barbory Panklové podle ttidnich knih

B - vék Barbory Panklové podle ,s¢etu” zaku, kde je navic u $kolnich roka 1828/1829
a 1829/1830 poznamka, Ze $kolu navstévovala od roku 1823

C - pocet zameskanych vyucovacich dnt podle tfidnich knih

'V zéhlavi zdpisu stoji u jména Barbory Panklové: Geboren am 1828 (osmicka je piepséna

z pivodni ¢tyrky)
Y Klasifikace: velmi dobte — 1, dobfe - 2, sttedné — 3, slabé — 4
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V matrice ¢. 2 je pro kazdého zaka predepsano sedm radkd (od 6 do 12 let),
i kdyz 8$kolni dochazka trvala pouze $est let. Dtivodem byla okolnost, ze dité¢ mélo
nastoupit do skoly v den svych Sestych narozenin, tedy i béhem $kolniho roku, ale
zpravidla zahajovalo dochdzku az se zatatkem nasledujiciho $kolniho roku.®”

Existuje jesté kniha, obsahujici seznam mladeze, navs$tévujici nedélni opakovaci
hodiny pti $kole v Ceské Skalici. (Toto ,,ndstavbové“ vyucovéni bylo uréeno pro
mladez od 13 do 15 let po absolvovani povinné $estileté skolni dochazky. Vyuco-
valo se zpravidla o nedélich odpoledne dvé hodiny.) Do téchto opakovacich hodin
dochazela Barbora Panklova v letech 1830-1833, pficemz byla vedena jako 13 az
15leta. Tento udaj byl vSak zfejmé mechanicky prevzat z faktu, ze podle $kolni ma-
triky skoncila zakladni $kolu jako dvanactiletd, takze odvozovat z ného jeji naro-
zeni v roce 1817 neni podle mého ndzoru na misté.

Udaje v uvedené skolni dokumentaci podle H. Sobkové dokazuji presvédcivé, ze
se Barbora Panklovd musela narodit v roce 1818 (nebo dokonce 1817) a nemohla
byt tudiz dcerou Terezie a Johanna Panklovych, pticemz ,,otdzky, kdo byli jeji ro-
dice, kdy se narodila a kde strdvila léta Zivota do své adopce, jsme schopni zodpovi-
dat jen na zdkladé neptimych ditkazii, hypoteticky“*> Zapis o kitu Barbory Novotné
v alserské matrice povazuje Sobkova za podvrh, udaje ve skolnich knihach pak vy-
svétluje tak, Ze v roce 1824 zahdjil jeji soukromou vyuku ucitelsky pomocnik
Augustin Purm, ktery mél podle K.Pleskac¢e® dochazet vletech 1824-1826 do Ra-
tibotic soukromé Barboru vyuéovat.* Z uvedeného pro Sobkovou ,,jednoznacné
vyplyvd, Ze Barbora Panklovd nedochdzela do skoly v Ceské Skalici od roku 1824, ale
Ze sem zacala dochdzet aZ od zacdtku skolniho roku 1826/1827. Jak se dd usoudit
z uthrnného skolniho zdpisu v matrice, zapocitaly se doma oduceného hodiny
a sumdrné se vykazovaly. Nemohly se vSak vykazovat pritbézné v knihdch zachy-
cujicich kazdodenni pfitomnost Zikii pfimo ve $kole.“*” Pleskacova zprava se
ovSem nezda byt prili§ presvéd¢iva; nejen, ze necituje zdroj, ale uvadi ji slivkem
»asi®.

D | Pied dokoncenim 12. roku véku ditéte nesmi byt vystoupeni ze Skoly dovoleno. Dité, které dovrsi
6. rok béhem $kolniho roku, avsak teprve pozdéji, se zaédtkem nového skolniho roku do skoly nastoupi,
musi i tehdy, jestlize dovrsi sviij 12. rok béhem $kolniho roku, navstévovat skolu az do konce skolniho
roku®. Dekret Studijni dvorské komise ze 4. 3. 1814. In: Politische Verfassung der deutschen Schulen
in den kaiserl. konigl. deutschen Erbstaaten, 5. Auflage, Wien 1821, XV,, § 6, s. 136, dostupné na
https://books.google.cz/books?id=0X04dm6V92EC

%2 Helena Sobkova, Novd fakta o $kolni dochdzce Bozeny Némcové. In: Ceska literatura, 1989, &. 37,
s. 89.

69 Karel Pleska¢, Ratibofické kapitoly. In: Bozena Némcové 1820-1862. Sbornik stati o jejim Zivoté
adile, 1912, s. 57-69; totéz publikoval v knize Ratibotickd idyla, 1920).

) H. Sobkov4, Novd fakta o skolni dochdzce BoZeny Némcové, s. 89.

%) H. Sobkova, Novd fakta o $kolni dochdzce BoZeny Némcové, s. 89.
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Naproti tomu J. Poldk® je presvédéen o spravnosti data narozeni Barbory Pan-
klové v roce 1820, rozporné udaje ve skolni dokumentaci povazuje za administra-
tivni chyby a dospiva k zavéru, ze Barbora Panklova zacala dochazku do ¢esko-
skalické gkoly jako $estiletd od $kolniho roku 1826/1827 a dochazela tam pouze
Ctyfi roky. Aby splnila pozadavek na $estiletou Skolni dochazku, ,,chodila pravde-
podobné dalsi dva skolni roky (1830/31 a 1832/33) do druhé tridy chvalkovické skoly.
Tato dochdzka nemusela byt evidovina, nebot pti ndstupu do Chvalkovic méla
skolni vék 12 let, ale jen na papiru. Zdaroveri navstévovala v letech 1830-1833 nedélni
(opakovaci) skolu v Ceské Skalici. ... Barbara Panklovd nent sice ve chvalkovické
skolni dokumentaci (zachované) registrovdna (ratibotickd skolacka do ni nepatfila,
nebot Ratibotice byly priskoleny do Skalice), ale jeji dochdzku do chvalkovické skoly
v obdobi 1830-1832 zaznamenal Vincenc Vivra.“ K tomu lze uvést, Ze Vavra ne-
hovoti o navstévé chvalkovické skoly, pouze napsal: ,,Od roku 1830 si doplnila vzdeé-
lani v Chvalkovicich. V prazdniny 1830 se stéhovala 10letd Barunka do Chvalkovic.
Jeji ucitel Aug. Purm pfisel do Chvalkovic rovnéz 1830 ze Studnice.“” Barunku ro-
dice skute¢né poslali na doplnéni vzdélani a vychovu na chvalkovicky zamek do ro-
diny obro¢niho a spravce Augustina Hocha a zfejmé skute¢né dochazela i k uciteli
Purmovi (podle vlastnich slov Bozeny Némcové na hodiny piana a némciny), ale
s nejvetsi pravdépodobnosti tam nechodila do fadné vyuky. Polakav pokus o fe-
$enti je sice zajimavy, ale postrada redlny zaklad. Navic nezni ptili§ vérohodné, ze
by Barbora navstévovala zédkladni $kolu v Chvalkovicich a soucasné i opakovaci
hodiny v Ceské Skalici, kdyz pti chvalkovické kole se opakovaci hodiny rovnéz ko-
naly.

K Polakove hypotéze se kriticky vyjadril J. Stla,® sdm v3ak ptisel s jinou hypo-
tézou, jiz se pokousi vytesit rozpor mezi kfestnim zapisem z roku 1820 (ktery na
rozdil od Sobkové jako historik nezpochybnuje) a tidaji ve $kolni dokumentaci.
Ackoliv o knize ,,Scet Zdkii...“ napsal, Ze ,,je vedena priibézné, nikoliv ex post, cili
neni zfalSovatelnd®, ve svych zavérech k ni neprehlizi stejné jako k tfidnim kni-
ham, protoze ,p#i strizlivém vyhodnoceni zdpisii je nutno povazovat za klicovou
~Matriku pri skole C. Skalické, kterd je vyznamnd pro uréeni data narozeni/kitu
(a tim i stdari) skolacky Barbory Panklové. Zdznamy této knihy, a¢ vSéem autoriim
zndamé, nebyly spravné analyzované, a proto riizni autoti dochdzeli k zavddéjicim
zavérium. Ja dochdzim k ndsledujicim zdvériim, které povazuji za jediné spravné.”
Podle Stily se méla Barbora Panklova narodit v roce 1818 (jak tidajné vyplyva ze z4-
pist ve $kolni matrice), v roce 1824 dovrsila Sest let, ale do konce $kolniho roku ne-
chodila do 8koly (jako i nékteré dalsi déti) a ucitel zapisoval dny absence pocinaje

66) J. Polék, Détstvi a mladi BozZeny Némcové.

7 Vincenc Vavra, Bozena Némcovd. Pokus Zivotopisny. Praha 1895.

%), Stila, Sedm tivah historika o pivodu, datu a mistu narozeni Ceské spisovatelky BoZeny Némcové
aneb je ,Babicka“ rodopisnym pramenem?
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dnem dovrseni Sesti let. Téch dnii bylo 65, skolni rok konc¢il 31. ¢ervence 1824, pri-
¢emz onéch 65 dnt absence predstavovalo 65 vyucovacich dntl od 3. kvétna do
31. ¢ervence, od kdy méla Barbora chodit do $koly (ale nechodila). Z toho odvo-
dil Stila datum jejtho narozeni 2. kvétna 1818 ,na zatim nezndmém misté“. Aby
vyhovél kiestnimu zapisu v alserské matrice, vytvotil Siila hypotézu vyse zminé-
nou, totiz Ze Barbora pokfténa 5. inora 1820 byla jiz druhym nemanzelskym di-
tétem Terezie Novotné, které pozdéji, snad béhem roku, zemfelo na nezndmém
misté a Panklovi na ni z neznamého dtivodu prevedli jméno starsi dcery (,,v riiz-
nych situacich ji byla pridélovdna identita videriského novokitéridtka“). Stla se
ovsem nepokousi sviij ndzor podeptit diikazy ani (stejné jako Polak) vysvétlit udaje
o absencich Barbory Panklové ve skolnich rocich 1825/1826 a 1827/1828.

K mnohem sttizlivéjsimu feseni dospél historik Jan Skoda. Akceptuje ktest Bar-
bory Panklové 5. 2. 1820 ve Vidni a hodnoti zapisy ve $kolni dokumentaci takto:
pred kvétnem 1824 zapsdna do ceskoskalické $koly s falesnym datem narozeni
2.5.1818. Dnem 2. 5. 1824 formalné zahéjila skolni dochdzku, fyzicky (jako ctyf-
letd) je ji ale neschopnd, tudiz az do ¢ervence 1826 je sice formalné vedena ve $kolni
evidenci, do $koly vak nechodila. Teprve 11. zafi 1826 zahdjila $kolni dochazku,
kterou 31. ¢ervence 1830 ukoncila papirové jako dvanactiletd, ve skute¢nosti de-
setileta. ,, To tedy znamend, Ze nejvyssim vzdélanim této nejslavnéjsi ceské spisova-
telky byly pouhé Ctyti roky trividlni skoly!“®

Nemohu zcela souhlasit ani s jednim z uvedenych nazort. Jak tedy ale vysvétlit
rozporuplné okolnosti $kolni dochazky Barbory Panklové? Na zakladé publikova-
nych udajt a vysledki vlastniho patrani jsem se pokusil o nové vysvétleni nesrov-
nalosti ve $kolni dokumentaci Barbory Panklové. Ve druhé kapitole své silné
autobiograficky ladéné novely Pan ucitel pise Bozena Némcova: ,,Nebot kdyz mi
byly ctyry léta, ptinesla mi matka z jarmarku tabulku, na niz byl listek, potistén cer-
nymi literkami...: Tu mds tabulku, kdyzZ si pamatujes pisnicky, miizes si pamatovat
i pismenka, pravila mi matka“. S touto tabulkou pak chodila ke ,,stryckovi v sou-
sedstvi, ktery ji mél zaucovat ve Cteni, psani a pocitani. Podle nékterych Zivoto-
piscti Némcové §lo o panského zahradnika Karla Bindera nebo jeho udajného
pomocnika Gottlieba Bosseho. I kdyz mnozi soucasni badatelé této informaci pri-
kladaji vahu, skute¢nost je jina. Binder totiz musel opustit Ratibofice na prikaz vé-
vodkyné jiz v roce 1817 a Némec Bosse prisel do Ratibotic az roku 1825; mezitim
v Ratiboricich pusobil jako dvorni zahradnik Skot John Taylor, ktery stézi mohl
Barboru ucit.”” Je proto pravdépodobné, ze zajmu zvidavé dcerky Panklovych
o Cteni a psani si spiSe pov$imnul ratiboricky hospodarsky pisat FrantiSek Prokes,
ktery tehdy vyucoval nékolik déti panskych zaméstnanct. Vyplyva to alespon ze

)7, Skoda, Barunka Panklovd: Na stopé podvodu anebo ctyFi roky ve skole staci, s. 47-52.
79 Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Nachod (neusporddany fond), inv. ¢. 1001, 1002.
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Dopis ¢eskoskalického ucitele Augustina Smida z 2. kvétna 1824
nachodskému vrchnimu dfadu se stiznosti na Franti$ka Proke$e v Ratiboficich (2. strana)
Statni oblastni archiv v Zamrsku
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stiznosti Ceskoskalického ucitele Augustina Smida nidchodskému vrchnimu ttadu
z 2. kvétna 1824: ,,Aby mohl byt skolni pofddek v Ratiboficich napraven, prosim
poslusné slavny vrchni uitad, aby laskavé primél tamni rodice k uhrazeni dluzného
skolného podepsanému. Josef Sochor, Safdr, dluzi za dcery Josefu a Annu 2 zlaté
24 krejcarii, Josef Kaplan za syna Viléma 1 zlaty 48 krejcarii a Antonin MojZis,
ovédk, za dceru Frantisku 4 zlatych 48 krejcarii. Pritina, proc tyto osoby neplati
skolné, je tato: ve vrchnostenské budové v Ratiboticich drzi Frantisek Prokes u ov-
¢dka pokoutni Skolu.“”" Nebyl to tedy zfejmé ucitelsky pomocnik Augustin Purm,
kdo v letech 1824-1826 mohl vyuc¢ovat Barboru Panklovou. M¢l na starosti vyuku
v ,mensi tiidé, coz vyzadovalo téméf kazdodenni pritomnost ve $kole a tézko by
tedy mohl dochazet do Ratibotic vyucovat Barboru Panklovou.

Pokoutni vyu¢ovéni, které podle Smida Prokes v Ratiboticich provozoval, bylo
ovéem zakazano. Skolské ztizeni z roku 1805 k tomu uvédélo: ,,I kdyz je rodiciim
dovoleno ddt déti vyucovat doma od zkouseného ucitele, nesmi nikdo bez dovoleni
uradii shromdzdit déti z vice rodin a nechat je spolecné vyucovat. Takovd osoba je
povazovina za pokoutniho ucitele, kterého musi po obdrzeném uddni mistni vrch-
nost predvolat, potrestat jej pokutou ve vysi vybraného skolného a v pripadé opako-
vdni pohrozit citelnym trestem, pripadné i vézenim. ™

Nicméné Proke$ mél k vyucovani potfebné opravnéni a snad i souhlas vrchnos-
tenského tradu (o némz ve $kole nemuseli védét). Jeho vyuka se totiz mohla opi-
rat o dekret dvorské studijni komise z 11. 10. 1811, podle néhoz v fid¢eji oby-
dlenych oblastech, kde déti nemaji k dispozici $kolu s fadnym ucitelem v odpovi-
dajici vzdalenosti, lze zfidit bliz§i mistnost pro vyucovani dochazejicim ucitelskym
pomocnikem.”

V nasledujicich stiznostech ucitele Smida se jiz Prokesovo jméno nevyskytuje
a podle skolnich knih se od roku 1824 zacala platebni moralka ratibotickych ro-
di¢t i $kolni dochézka jejich déti postupné zlepsovat. Pokud jde o Prokese, zfejmé
zadny vaznéjsi postih nenasledoval, protoze jinak by si tézko mohl dovolit o dva
roky pozdéji, kdyz Smid zemfel, Zadat o jeho misto v Ceské Skalici.”” Prokesova z-
dost, z niz bychom se o ném mohli dozvédét néco blizsiho, se bohuzel v archivu ne-
dochovala. Jeho jmenovani nicméné nachodsky vrchni ufad nedoporucil a sprava
zahanskych statki ve Vidni zamitnuti potvrdila. V rozhodnuti ze 4. dubna 1826 je
zduvodnila takto: ,, Tomuto clovéku musi vrchni tifad vysvétlit, Ze pro hospoddr-

7D Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Nachod (neusporddany fond), inv. ¢. 25947.

7 Politische Verfassung der deutschen Schulen in den kaiserl. konigl. deutschen Erbstaaten, 5. Au-
flage, Wien 1821, XVIL, § 10, s. 159, dostupné na https://books.google.cz/books?id=0Xo4
dm6V92EC

7 Politische Verfassung der deutschen Schulen in den kaiserl. konigl. deutschen Erbstaaten, 5. Au-
flage, Wien 1821, XVIL, § 7, s. 158, dostupné na https://books.google.cz/books?id=0X04dm6V92EC
7 Augustin Smid vedl spravu ceskoskalické skoly od roku 1795, zemiel 18. 3. 1826 ve véku 71 let.
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Rozhodnuti Spravy zahanskych statkt ze 4. dubna 1826
se zamitnutim Z4dosti Frantika Prokese o misto ucitele v Ceské Skalici
Statni oblastni archiv v Zamrsku
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ského pisate a uitednika mu chybi potfebnd studia a znalosti, nemél by se proto ne-
chat sdlit nadéji, hledat u hospoddrského uradu sviij dalsi postup, musi se tedy sna-
Zit nastoupit jako prakticky ucitelsky pomocnik, a ziskat si jesté chybéjici znalosti, aby
jednou pti skolstvi mohl nalézt svou obZivu.“” Jak rozumét témto sloviim? Pocho-
pil jsem jejich vyznam, teprve kdyz jsem Proke$ovo jméno objevil v katalozich uci-
teltt hradecké diecéze z let 1832 az 1842, kde je uvddén jako pomocny ucitel
v Brzicich, vsi severné od Chvalkovic.”” Narodil se ve Starém Plesu u Jaromére
2. zari 1798 a v roce 1815, ve svych 17 letech, ziskal opravnéni k vykonu ucitel-
ského povolani.”” Utitelskou praxi v§ak nevykonaval (nebo jen kratce) a ptijal za-
méstnani v Ratiboficich jako pomocny hospodatsky pisat. Nyni je tedy
srozumitelné rozhodnuti spravy zahanskych statkt: pro funkci hospodarského
urednika nemél dostate¢né vzdélani, a proto mu bylo doporuceno uchazet se
o misto ucitelského pomocnika, k némuz potiebnou kvalifikaci mél.

Barbote Panklové byly v inoru 1824 ¢tyfi roky, a protoze podle Smidovy stiZznosti
Prokes v Ratiboticich vyucoval jesté v kvétnu téhoz roku, Ize predpokladat, ze ke
¢tyfem détem panskych zaméstnanct si v té dobé pribral i ¢tyfletou dcerku ko-
¢iho Pankla. V jejim domacim vyucovani pak mohl pokracovat bez konfliktu se za-
konem i po pripadném zakroku vrchnosti, protoze jednak jesté nedoséhla skolniho
véku, jednak domaci vyuka opravnénym ucitelem byla povolena. Je také dost
mozné, ze dvouletou vyuku dcery osobniho ko¢iho manzela majitelky panstvi
uvedl na podporu své zddosti o ucitelské misto v Ceské Skalici.

Domnénku o Prokesové ucitelském ptisobeni v Ratiboficich, at jiz s povolenim
vrchnosti nebo bez ného, podporuji i dal$i zapisy v ¢eskoskalickych skolnich kni-
hach. Tak u Marie Ludrové (nar. 1815), dcery mlynafe Antonina Ludra (Mancinky
ze mlyna v ,Babicce”) najdeme ve stars$i matrice ¢eskoskalické skoly poznamku:
~Nenavstévovala skolu, drzi bez povoleni domdciho ucitele“. Skolni dochazka rati-
botickych déti nebyla nijak valna a pozadavek ucitele Smida zavést v ni poréddek byl
evidentné zcela na misté. Soudé podle kazdoro¢nich soupisii zakt az do roku 1820
totiz nechodily déti z Ratibotic do $koly viibec. Vykaz skolou povinnych déti pro
$kolni rok 1821/1822 uvadi z Ratiboric celkem deset déti, z nichz u deviti je vy-
znaceno, Ze Skolu nenavstévuji a jejich rodice neplati $kolné, zatimco tfidni kniha

7% Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Néchod (neuspotddany fond), inv. &. 25 955.

70 Katalog des gesammten an den Volksschulen der koniggritzer Di6zes angestellten Lehrperson-
als fiir das Jahr 1832/1842, Hradec Kralové 1832/1842. Narodni knihovna Ceské republiky, signatura
4 D 000042/R.1832, dostupné na http://kramerius.nkp.cz/kramerius/handle/ ABA001/12093038

77) Pro funkci ucitele na trividlnich &kolach dostacoval 6mési¢ni kurz, zakonceny zkouskou s hod-
nocenim ,,miize byt pouzit jako pomocnik®. Kandidat musel absolvovat alespoii 3. tfidu hlavni $koly
s prospéchem dobrym. Pokud ptisobil nejméné jeden rok jako uéitelsky pomocnik a bylo mu alespor
20 let, mohl se uchazet o funkci uéitele. Jan Safranek, Vyivoj soustavy obecného $kolstvi v krdlovstvi
Ceském od roku 1769 do 1895. Praha, 1897.
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pro tento $kolni rok neuvadi ani jediného zaka z Ratiboric. Situace se zacala po-
stupné ménit az od $kolniho roku 1822/1823 (s vyjimkou toho nasledujiciho), jak
je ztejmé z ro¢nich vykazi a tfidnich knih (byt zna¢né rozpornych) pro nasledu-
jicich sedm roka:

Skolni Dochdzka podle s¢etu zaki Dochdzka podle tiidnich knih
rok Celkem | Pravidelné |Ob¢éas|Nechodi| Plati za $kolu | Celkem | Pravidelné| Obéas| Nechodi
1822/23| 10 4 4 2 6 8 0 4 4
1823/24] 6 0 0 6 3 7 0 1 6
1824/25 6 1 0 5 5 8 0 4 4
1825/26] 9 0 5 4 7 7 0 5 2
1826/27| 10 5 5 0 8 6 6 0 0
1827/28] 9 6 2 1 7 9 7 0 2

Pokud bychom se spolehnuli na udaj o 65 dnech absence ve $kolnim roce
1823/1824, pak Barbofina vyuka pisafem Prokesem mobhla zacit zhruba tfi mésice
po jejich ¢tvrtych narozeninach, tedy zac¢atkem kvétna 1824. V unoru 1826 do-
vréila Sesty rok zivota a objevuje se proto poprvé ve ,,scetu“ pro skolni rok 1826/
1827 (kdyby se narodila dfive nez v roce 1820, musela by v ném byt zapsana jiz
v predchozich letech). Dnem 11. zafi 1826 zacala navstévovat ¢eskoskalickou skolu,
coz potvrzuji zaznamy o jeji dochdzce v tfidnich knihach. Pro¢ ji vSak ucitelé ve
»s¢etu” zapsali jako osmiletou a v nasledujicim roce dokonce jako desetiletou?

Jednim z divodt mohly byt personalni zmény ve $kole po smrti dosavadniho
ucitele Smida 18. biezna 1826. Utitelsky pomocnik Augustin Purm nejprve na-
kratko prevzal jeho funkci, ale jiz 4. dubna 1826 sprava zahanskych statkd propuj-
¢ila uprazdnéné uditelské misto 57letému upickému ,,vzornému uciteli“ Viktorinu
Kejzlarovi (Geislerovi).”” Dosavadni pomocnik Purm byl krétce po zahdjeni $kol-
niho roku prelozen na lokalni $kolu ve Studnici a na jeho misto prisel 23. zari 1826
ucitelsky pomocnik Jan Smetana.”” V tomto obdobi Barbofina nastupu do $koly,

78 Statni oblastni archiv v Zamrsku, Velkostatek Nachod (neusporadany fond), inv. ¢. 25 955. Timtéz
rozhodnutim byla zamitnuta Prokesova zadost a dal$im dvéma uchaze¢tim - chvalkovickému uditeli
Frantisku Cernému a byvalému uéiteli a sou¢asnému prvnimu bernimu pisafi nachodského panstvi
Vaclavu Repkovi ptidélena nova piisobisté (Cernému Upice, Repkovi Chvalkovice).

7) K. Pleskag, Ratibotické kapitoly, s. 30-31.
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pti predavani dokumentace za souc¢asné vyuky a navic i oprav interiéru $kolni bu-
dovy, se mohlo snadno stét, ze informace o jejim véku se k novym uciteliim Kejz-
larovi a Smetanovi od Purma nedostaly. Protoze tfidni knihu pro $kolni rok
1826/1827 zacal vést v zari 1826 jesté Purm (ktery zfejmé jediny znal datum je-
jiho narozeni), zapsal do ni Barbofin vék spravné — sedm let (pfi nastupu do skoly
ji bylo 6 let 7 mésicii, coz ucitel zaokrouhlil na sedm).

Pro¢ je vsak ve ,,scetu“ pro tento Skolni rok zapsana jako osmileta? Bylo by to
mozné, pokud zapis neporidil na za¢atku skolniho roku Purm, ale vzhledem k per-
sonalnim zméndm az na jeho konci Smetana. K ovéreni tohoto predpokladu jsem
porovnal vék ratibotickych déti podle ,,scetu pro skolni rok 1826/1827 s jejich
skute¢nym vékem k zacatku a konci tohoto $kolniho roku:

Jméno Zaka Datum narozeni | Vék podle Vékk1.9.1826 | Vekk31.7.1827
»s¢etu”“(roki) (rokd-mésict) (rokd-mésici)
Kristina Celbova 4.5.1815 12 11-4 12-3
Marie Ludrova 7.5.1815 12 11-4 12-3
Frantiska Mojzisova 6.6.1815 12 11-3 12-2
Karel Celba 4.11.1817 10 8-2 9-8
Barbora Panklova 4.2.1820 8 6-7 7-5
Johana Sedlackova 28.7.1820 7 6-1 7-0
Franti$ek Menzel 25.9.1820 7 5-11 6-10

Z uvedeného prehledu jednozna¢né vyplyva, ze zapis do ,,s¢etu” poridil az na
konci $kolniho roku ucitel Smetana. Protoze u Barbory Panklové, kterou Purm za-
psal na za¢atku $kolniho roku jako sedmiletou, neznal datum narozeni, ptidal ji na
konci Skoly jeden rok.

Podle zaznamu ve Skolni matrice uméla Barbora Panklové pred vstupem do $koly
- na rozdil od ostatnich prvnacki - slabikovat a trochu i psat, coz byl zjevné dii-
sledek predchozi domaci vyuky. Diky tomu, a také diky svému nadani, mohla jiz
v nasledujicim $kolnim roce 1827/1828 prejit do druhé, vyssi, ttidy. (Postup z prvni
do druhé ttidy nebyl automaticky, ale v zavislosti na zvladnuti u¢iva prvni tfidy.
az v deseti letech, po absolvovani ¢tyf roki v prvni tfidé.) Kdy presné k tomu
v ptipadé Barbory Panklové doslo, neni ze $kolni dokumentace prilis jasné. V ttidni
knize 1827/1828 je uvedeno, ze to bylo 2. kvétna 1828, tedy ke konci skolniho roku,
ale v tfidni knize byla jiz od zacatku $kolniho roku vedena jako zékyné druhé tfidy.
Navic existuje je$té kniha prospéchu zaka druhé tfidy, v niz je Barbora vedena do-
konce jiz od $kolniho roku 1826/1827. Podle zaznamu v matrice dokon¢ila $kolni
rok 1827/1828 s ,,prostiedni* znalosti predméta IIL. tfidy, tedy se znamkou tfi. To
neprekvapuje, pfedchazela-li pouze jedno az dvouletd, zfejmé jen ob¢asnd, domaci
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tfidé méla znamku ,,dobrou“ (dvojku) a v poslednim roce 1829/1830 dokonce
velmi dobrou. Navic byla na konci $kolniho roku 1828/1829 mezi osmi nejlepsimi
zéky druhé t¥idy, zapsanymi do ,,Zlaté knihy skoly v Ceské Skalici“*” Oproti né-
kterym autortim se proto domnivam, Ze Barbora Panklovd musela byt ne-li mi-
motadné, tedy urcité velmi nadané dité. A pravé to mohlo svést ucitele ve druhé
tridé Kejzlara k tomu, Ze ji povazoval za starsi, nez ve skutecnosti byla, a na za-
¢atku $kolniho roku 1827/1828 zvysil jeji vék z osmi let, zapsanych Smetanou pred
prazdninami, o dva roky, tedy na 10 let. Tento tidaj zanesl jak do tfidni knihy, tak
do ,,scetu®, kde — na rozdil od ostatnich ratibotickych déti - nevyplnil u Barbory
Panklové datum nastupu do $koly. Neznal tedy ani datum jejiho narozeni, ani his-
torii jeji pfedchozi $kolni dochazky. Od tohoto okamziku pak jiz administrativni
cestou udaj o jejim véku kazdoro¢né mechanicky zvysoval, takze skolu Barbora
ukondila sice v 10 letech a 5 mésicich, ale podle zapisii jako dvanactiletd. Uredné
tim dokoncila skolni dochdzku, navic pattila k nejlepsim zaktim, zvladla ,,velmi

Problém vsak mél vzorny ucitel Kejzlar pfi pofizovani souhrnného tdaje ve
$kolni matrice, do niz mél v sedmi predepsanych radcich zaznamenat pribéh Bar-
boriny $kolni dochazky od $esti do dvandcti let. S pomoci tfidni knihy pro druhou
tfidu mohl bez potizi vyplnit posledni ¢tyti fadky (i kdyz s nékolika chybami v ab-
sencich), ale pro vyplnéni prvnich tfi fadkii nemél oporu ani ve ,,s¢etu®, ani v tfidni
knize. Pfesto v nich tdaje o prospéchu i absencich Barbory Panklové nachdzime.
Kde je Kejzlar vzal? Podle mého nazoru prichazeji v ivahu dvé moznosti. Mohl je
ziskat od Franti$ka Prokese, s nimz jako s uchaze¢em o misto ucitele jisté prisel do
styku. Pokud ne, doplnil prvni tfi fadky fiktivnimi udaji. Diivod? Jinak by se totiz
pti pravidelné kontrole knih okresnim skolnim dozorcem, ndchodskym dékanem
Kasparem Lukavskym, musel zodpovidat, pro¢ v rozporu se zakonem nechal Bar-
boru Panklovou pred¢asné ukoncit $kolu po absolvovani pouhych ¢tyf let.

Skolni vzdéldni Bozeny Némcové tedy zahrnovalo dva roky doméci vyuky, jeden
rok v nizsi a tfi roky ve vys$si tridé trividlni skoly, tfi roky opakovaci $koly a sou-
kromé vzdélavani ve Chvalkovicich.

V souvislosti s neshodami ve $kolni dokumentaci Barbory Panklové si H. Sob-
kova polozila tfi otazky (volné cituji): 1. I kdyby Barbora byla mimorddné nadané
dité, vyzadujici vzdélavani s vétsim ¢asovym predstihem, pro¢ by ucitelé klamali
urady a fal$ovali v dokladech udaje o jejim stafi? 2. Jak by mohlo tak malé dité
zvladat obtiznou cestu a denné dochazet do skoly vzdalené hodinu cesty? 3. Mohla
matka obelstit ucitele a vydavat ctyrleté dité za Sestileté, aniz by to ucitelé neroz-
poznali? Domnivam se, Ze vy$e uvedenou uvahou jsem na tyto otazky nabidl od-
povédi.

89 Miloslav Novotny, Zivot BoZeny Némcové, dopisy a dokumenty I. Do roku 1848. Praha 1951, s. 29.
Y; y pisy y
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Navic po prohlédnuti ¢eskoskalickych skolnich knih musim konstatovat, Ze na
jejich casto nepresnych, rozporuplnych a nékdy i protichidnych tdajich Ize jen
tézko stavét jakoukoliv hypotézu o jiném datu narozeni a pivodu Bozeny Ném-
cové, nez poskytuji nezpochybnitelné matri¢ni zapisy.

CHVALKOVICKY POBYT

Vedle udajii ze $kolnich knih je jednim z dalsich argumentt, kterym nékteri ba-
datelé podpiraji svlij nazor, Ze Barbora Panklova byla nejméné o dva roky starsi, nez
udava jeji kiestni zapis i vék 17 let, zapsany v oddaci matrice pti jeji svatbé roku
1837, citat z dopisu, ktery idajné Bozena Némcova napsala (asi v roce 1854) svému
ptiteli Hanusi Jurenkovi, a v némz popisuje dosti ditkladné své mladi: ,, Tu dobu, ne-
bylo mi jesté zcela trindct let, ptisla jsem do Chvalkovic... k spravciim do stravy,
k ucitelce do $iti a k ucitelovi, abych se ucila fortepidnu a némciné“® Protoze v dobé,
kdy psala tento dopis (o jeho autenticité se vedou spory, nebot je znam pouze
z fragment, které v roce 1862 publikoval Jan Erazim Sojka)® znala datum svého
kitu 5. unora 1820 (ve své korespondenci i v pokusu o vlastni Zivotopis jej bézné
uzivala), 1ze usoudit, Ze Barbora Panklova pfisla do Chvalkovic nejdfive koncem
roku 1832. (Kdyby to mélo byt v roce 1830, musela by napsat, Ze ji tehdy bylo 10 let.)
Jenze vsichni jeji zivotopisci a badatelé jiz nejméné 130 let kladou prichod Pan-
klové do Chvalkovic do roku 1830. Napt. Sobkova pise: ,,Kdyz Barunka dokoncila
trividlni skolu v Ceské Skalici, zavezl ji otec zacdtkem srpna 1830 na vychovdni do
nedalekych Chvalkovic“® Je podivuhodné, Ze mnozi autofi védi dokonce, Ze to
bylo zac¢atkem srpna, aniz by pro to uvedli né¢jaky dtikaz. Stejné tak se domnivam,
Ze neexistuje ani zadny diikaz o tom, Ze by to mél byt rok 1830. Miizeme jej nalézt
napt. ve stati Aloise Jiraska Z krajiny Babicky: ,,Sem do chvalkovického zdmku pri-
vezl roku 1830 J. Pankl z Ratibofic svou desetiletou Barunku“* Jirasek tento udaj
prevzal nejspis$ od jiz zminéného Vincence Vavry:* ,,v prazdniny 1830 stéhovala se
10letd Barunka do Chvalkovic“ (tehdy se jesté nepochybovalo o datu jejitho naro-
zeni). Nepodafilo se mi nalézt star$i zpravu, takze nevim, odkud ji mél Véavra, on
sam se na zadny pramen neodvolava. Je sice mozné, ze by se mohlo podarit nalézt
doklad o spravnosti tohoto data, jsem v8ak nazoru, Ze rok 1830 byl zvolen jen vol-
nou uvahou v névaznosti na ukonceni pravidelné skolni dochazky 31. cervence
1830 a nema zadné opodstatnéni. Nicméné po Vavrovi a zejména Jirdskovi jej dalsi
autofi jiz zcela nekriticky pfejimaji, aniz by pétrali po jeho spravnosti. Jediny z ba-

8V H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové tivahy o narozeni a pirvodu BoZeny Némcové, s. 30.
82 R. Adam, Datum narozeni a pivod Bozeny Némcové ve svétle jeji korespondence, s. 115-121.

83 H. Sobkova, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové tivahy o narozeni a pivodu BoZeny Némcové, s. 30.
% Svétozor, 31,1897, & 13 a 14.

89 V. Vavra, Bozena Némcovd. Pokus Zivotopisny.
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datel@i, Jan Skoda, klade obdobi Baruncina chvalkovického pobytu do obdobi
1833-1836, které mnohem lépe odpovidd jejim pubertalnim zazitkiim, jak je poz-
dé¢ji sama vylicila.®

Za odchodem na chvalkovicky zamek do rodiny tamniho spravce Hocha stali
bezpochyby Barbofini rodi¢e Johann a Terezie, nikoliv vévodkyné Zahanska, jak
usuzuji néktefi badatelé. Kromé doplnéni dcefina vzdéldni a osvojeni vybraného
chovani méli jesté jeden zavazny divod. Némcova v dopise, udajné adresovaném
Jurenkovi, napsala ,,ackoliv jsem tak mladinkd dospéld jiz byla“, ¢imz nepochybné
narazela na svou biologickou zralost. Ve svych tfinacti letech se jiz Barunka zacala
proménovat v pohlednou divku a rodice se o ni zacali strachovat. Miloslav No-
votny doklada na zakladé spisovatel¢inych vzpominek ,,jak Barunka Panklova byla
uz tenkrdt obletovdna vsemi mlddenci i muzi svého okoli, at to byli vesnicti hosi,
studenti, vrchnostensti uifednici, Slechtici a diistojnici z knéZniny spolecnosti®. Pro-
fesor Vaclav Tille poznamenal: ,, Vpodvecer nepoustéli ji ani z domu z obavy pred do-
térnymi zdlety lokajii, uifednikii, diistojnikii i mladych Slechticii. ... Koketovala rdda,
nevyhybala se malym dobrodruZstvim, dostavenickiim v zdmeckém parku, krad-
mym, ostychavym polibkiim, nic si nedélaje z ostrych vycitek rodici1.“*” Podobné to
vyjadril Karel Pleskac: ,,Baruncini rodice vidouce jak rychle dospivd a rozkvéta je-
jich nejstarsi dcera, jiz dvotil se a lichotil kdekdo, trnuli vZdy strachem pted kazdym
ptijezdem vrchnosti a zdletného panstva na léto. Pozorovali s nelibosti honbu riiz-
nych Slechticii, utednikii a lokajii za vzdcnou larikou. ... Betty putovala pted pri-
chodem panstva na del$i ndavstévy do Chvalkovic.“® Pleska¢ mozna ponékud
prehdnél, nicméné i z matrik 1ze dolozit, Ze obavy o dcefinu povést nebyly ze strany
rodi¢t neopravnéné. V Chvalkovicich se Barunka ptételila s Marii Simkovou, dce-
rou Safare z Miskolez, ktera slouzila v chvalkovickém dvore. V 1été roku 1833 pri-
$la Marie do jiného stavu a 27. bfezna nasledujiciho roku porodila chlapecka. Za
kmotry mu byli Jan Pankl a jeho sestra Betty (jak se Barbore Panklové za chval-
kovického pobytu zacalo ,,po pansku® fikat a jak se i sama v matrice podepsala).
Dité bylo sice nemanzelské, ale Marie jako otce udala Ignaze Pauera, ko¢iho hra-
béte Heinricha Bellegardeho, podplukovnika dragounského pluku ¢. 6, ktery byl
predchoziho roku hostem vévodkyné Zahanské v Ratiboticich. Protoze $lo o dceru
panského zaméstnance, vévodkyné ziejmé — snad na prosby Simkovy - ptiméla
hrabéte, aby zélezitost vyfidil, a tak se Pauer 1. ledna 1835 prihlasil k otcovstvi
a o rok pozdéji si Marii vzal za Zenu.* To byl ov§em vyjimecny ptipad. I Tereziina

87, Skoda, Barunka Panklovd: Na stopé podvodu anebo ¢ty roky ve skole staci, s. 50.

5 M. Ivanov, Zahrada Zivota pani Betty (pozdéji Bozeny N.), s. 127.

%) H. Sobkové, Tajemstvi Barunky Panklové. Nové iivahy o narozeni a pitvodu BoZeny Némcové, s. 30~
31.

%) Statni oblastni archiv v Zamrsku, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. ¢. 3697, sign. 63-4, fol.
91; inv. ¢&. 3708, sign. 63-9, fol. 27.
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mladsi sestra Johana se ptifadila k ,,padlym Zendm® (jak farati v matrikach svo-
bodné matky oznacovali). Udajné slouzila jako kuchyiiskd pomocnice v Ratiboti-
cich, v prosinci 1829 prisla do jiného stavu a 6. srpna 1830 se ji v Chvalkovicich
narodil nemanzelsky syn Josef, jemuz za kmotru byla pravé Marie Simkov4.””
Z&dny otec se viak nepfihlasil. To Marie Kremlovd, 17letd dcera skalické podru-
hyné, nechala do kfestni matriky zapsat jako otce své nemanzelské dcery Vileminy,
narozené 13. 7. 1824 ve ZIli¢i, panského zahradnického pomocnika Josefa Malého.
Jenze Maly se odmitl k ditéti (jemuz byl za kmotra dvorni zahradnik John Taylor)
ptihlasit a farati nezbylo, nez udajného otce v matrice preskrtat.”” Ostatné ¢esko-
skalické krestni matriky potvrzuji, ze nemanzelskych déti se v této dob¢ narodilo
v Ratiboricich a okoli vice.

Je tedy zfejmé, ze odeslani Barbory do Chvalkovic, pod staly dohled rodiny Ho-
chovy, mélo své opodstatnéni. Nedomnivam se vsak, Ze snad $lo o iniciativu vé-
vodkyné. Jako pravdépodobnéjsi se jevi, ze se nestastny otec obratil s prosbou
o pomoc na hrabéte Schulenburga, ktery pro svého ,,Hansla“ nasel vyhovujici fe-
$eni. Ostatné stejné dtivody nakonec vedly Johanna a Terezii Panklovy k provdani
Betty za Josefa Némce v jejich pouhych sedmnacti letech.

ZAVER

Ve své studii jsem se pokusil opravit nebo vyvratit nékteré dosavadni zavéry o pi-

vvvvvv

vvvvvv

1. Bozena Némcova se narodila 4./5. inora 1820 ve Vidni.

2. Jejimi skute¢nymi rodici byli Johann Pankl a Terezie Novotna.

3. Rodny diim Bozeny Némcové byl v IX. videniském okrese, v dne$ni Lackierer-

gasse 8.

3. Kmotra Barbory Novotné (Panklové, pozdéji Bozeny Némcové) Barbara Haupt-
mannova byla Videnankou a nebyla v zadném pribuzenském vztahu k rodiné
Panklovych a Novotnych.

. Johann Pankl nebyl odveden k vojsku.

5. Barbora Panklové absolvovala Sest roki $kolni vyuky v letech 1824-1830, pii-

¢emz prvni dva roky ji pravdépodobné vyucoval v Ratiboficich tamni pisaf
a pozdéjsi ucitel Frantidek Prokes. Pochybnosti ohledné jejiho véku, vyplyvajici

N

9 Statni oblastni archiv v Zamrsku, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. ¢. 3697, sign. 63-4, fol.
89.

9D Statni oblastni archiv v Zamrsku, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. ¢. 1053, sign. 21-18,
fol. 69.
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z udajii v dokumentaci ceskoskalické skoly, které vedly nékteré badatele k nej-
riiznéj$im tvaham o jejim ptivodu, byly dusledkem jeji predskolni soukromé
vyuky, organiza¢nich zmén ve $kole v dobé zahajeni $kolni dochazky a chybné
zapsanych udaji o jejim véku.

6. Doba pobytu Barbory Panklové v Chvalkovicich, obecné uvadénd mezi lety
1830-1833 a mnohymi autory povazovana za doklad dfivéjsiho data jejiho na-
rozeni, spada nejspise do let 1832/3-1836.

ZUSAMMENFASSUNG

BEITRAG ZUM ALTER UND ZUR ABSTAMMUNG VON BOZENA NEMCOVA

Zu den Fragen iiber das Geburtsdatum und —ort der Schriftstellerin BoZzena Némcova (Médchen-
name Barbora Panklova) wurde besonders in letzter Zeit eine Reihe von Arbeiten verdffentlicht, de-
ren Verfasser bemiihen sich mehr oder weniger seri6s die damit verbundenen ,,Geheimnisse“ oder
»Ritsel“ zu 16sen. Nach der Art, wie sie zur Bewertung von Quellendaten (manchmal widersprii-
chlichen oder nicht eindeutigen), herantreten, gelangen sie zu unterschiedlichen Schlussfolgerun-
gen, die der Verfasser kritisch betrachtet und aufgrund der eigenen Archivforschung versucht er
den neuen Anblick auf diese Problematik zu formulieren.

In der Einleitung anzweifelt er mit Hilfe der Rechtsargumente die Hypothesen iiber ein anderes als
im Matrikelbuch eingetragenen Geburtsdatum und -ort von BoZena Némcova (den 4./5. Februar
1820 in Wien), und tber ihre andere Eltern als Johann Pankl und Theresie Novotna. Weiter wid-
met sich der Verfasser diesen Eltern und versucht, aufgrund der Archivdokumente und teilweise
die Verweise auf literarische Werke der Némcova, das mégliche Szenario ihrer Begegnung und
Hochzeit vorzustellen. In den Wiener Matrikelbiichern hat er die nihere Angaben iiber Barbara
Hauptmann, BoZena Némcova's Patin erértert und damit die Behauptungen mehrerer Forscher
iiber ihre Verwandtschaft mit der Familie der Grofimutter der Némcova widerlegt. Der Verfasser
hat auch die Lage des Geburtshauses der Némcova prizisiert, das in heutiger Lackieregasse in IX.
Wiener Bezirk lag.

Den Hauptteil der Studie stellt die Analyse der Schulbiicher der Trivialschule in Ceska Skalice vor.
Die Eintragungen in diesen Dokumenten, manchmal unklaren, widerspriichlichen und deshalb un-
verlasslichen fiihrte einige Forscher zum Suchen einen fritheren Geburtsdatum der BoZzena
Némcova, Bestreiten das Elternschaft von Johann und Theresia Pankl und Suchen anderen Eltern.
Gegeniiber diesen Forschern, die sich nur auf die Auftragungen tiber Barbora Panklova orientier-
ten, hat der Verfasser die Eintragungen betreffend alle Schulkinder aus Ratibofice untersucht. Das
ermoglichte ihm die widerspriichlichen Angaben zu erklaren und eine Lésung zu finden, die die
Richtigkeit des Némcova Geburtsdatum in Wiener Matrikelbuch bestitigt. Dariiberhinaus der
Fund eines Dokumentes tiber die Tétigkeit des Wirtschaftsschreibers (spéter des Lehrers) Franz
Prokes als Hauslehrer von einigen Kindern aus Ratibofice ermdglichte die Uberzeugung auszu-
driicken, dass Bozena Némcova vor dem Schuleintritt in ihrem sechsten Lebensjahr etwa zwei Jahre
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des Privatunterrichts absolvierte, was dann wegen der organisatorischen Verdnderungen in der
Schule wihrend ihres Schuleintritts im Herbst 1826 zur Missbildung ihres Lebensalters und
Beendigung ihres eigentlichen Schulbesuchs nach vier anstatt vorgeschriebener sechs Jahre fiihrte.
Endlich bekommt der Verfasser zum Schluss, dass der Aufenthalt der BoZzena Némcovda im Schloss
Chvalkovice nach Beendigung ihres Schulbesuchs erst etwa zwischen Jahren 1833-1836 verlief und
nicht um drei Jahre frither, als allgemein behauptet wird; auch diese Angabe hat manchen
Forschern als Beweis eines fritheren Geburtsdatum der Némcové gedient.

.....

SUMMARY
CONTRIBUTION TO THE AGE AND PARENTAGE OF BOZENA NEMCOVA

To the questions concerning parentage, date of birth and birthplace of the writer

Bozena Némcova has appeared, especially in recent time, a lot o studies, the authors of which
have been attempting to solve less or more seriously the ,,mysteries” or ,,puzzles“ connected with
those questions. According to their method of evaluation of source data (sometimes inconsistent
or ambiguous) their research leads to different results, which are critically treated by the author.
Based on the analysis of existing knowledge and results of his own archival research he attempts
to formulate a new glance at these questions.

At the beginning the author, using legal arguments, throws doubt on hypotheses concerning other
birthdates and birthplaces of Bozena Némcovd than those stated in the church record (February
4./5, 1820 in Vienna) and other parents than Johann Pankl and Theresie Novotna. Further

he focuses at these parents and on the basis of archival documents and partially of references

to her literary work he makes attempt to disclose a possible scenario of their encounter

and marriage. Moreover, the author discovered some data on Bozena Némcova s godmother
Barbara Hauptmann in Vienna church records, which undermine a presumption of some
researchers about her relationship to the family of Némcové s grandmother. He also precises

the location of the Némcova s house of birth which stood in the Lackierergasse in the IXth
District of Vienna.

The meat of the study presents the analysis of the school records of the elementary school in
Ceska Skalice, containing sometimes fuzzy or inconsistent and therefore untrustworthy entries
which led some researchers to the search for a sooner birth date of Bozena Némcovd, to denying
the Pankls ‘parentage and search for other parents. Contradictory to these researchers, who had
focused solely at the entries concerning Barbora Panklov4, the author investigated entries of all
schoolchildren from Ratibotice, which enabled him to explain inconsistent data and find

a solution, confirming the rightness of Némcové s birth date according to the entry in the Vienna
church record. Moreover, finding of a document concerning the private teaching of some children
from Ratibofice by the clerk (and later teacher) Franti$ek Prokes enabled to express the belief,
that Bozena Némcovd had finished two years of private lessons before she started her full-time
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schooling at the age of 6 years, which then, due to organisation changes in the school at that time
as well as due to incorrect entries on her age led to the finishing of her full-time schooling after
four years instead of six as was the law.

At the end the author shows that Némcové s stay at the castle in Chvalkovice after her schooling
took place in the period 1833-1836 a not three years sooner as generally assumed, what served so-
me researchers as a proof for a sooner birth date of BoZzena Némcova.

.....
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Lucie Dorko - Branislav Dorko

ZATORSKA FARNI KNIHOVNA. )
PRISPEVEK K PROBLEMATICE FARNICH KNIHOVEN
ULOZENYCH VE STATNICH ARCHIVECH

Predkladany prispévek si klade za cil priblizit historii a obsah pomérné rozsahlé
farni knihovny, ktera se nachdzela na farnim aradé v Zatoru a jejiz ¢ast nyni spra-
vuje Statni okresni archiv Bruntdl se sidlem v Krnové. Prestoze se dané téma mize
jevit jako zcela margindlni, jsou autofi presvédceni, ze miize slouzit jako mode-
lovy priklad poukazujici na daleko $irsi a slozitéjsi problematiku, ktera se tak ¢i
onak dotyka mnoha - ne-li vétsiny - statnich archivi.

Na rozdil od zameckych ¢i klasternich knihoven predstavuji farni bibliotéky ne-
prili§ probadanou oblast vyzkumu, a to i presto, ze tvori patrné nejcastéjsi typ do-
chovanych historickych kniznich fondt na nasem uzemi.” Zjem o tyto knihovni
fondy vzrista teprve v poslednich letech, a to bohuzel predevs$im v souvislosti s je-
jich zasadnim ohrozenim. Kofeny stavajici neutésené situace lze sice spatfovat uz
v povale¢ném obdobi po odchodu pivodniho némeckého obyvatelstva z ¢eského
pohranici, s jesté vétsi naléhavosti vSak hrozba jejich zaniku vyvstavé v soucas-
nosti, a to mimo jiné diky ruseni farnosti, nezajmu odpovédnych osob, prodejim
farnich budov ¢i jejich stavebnim rekonstrukcim.

V poslednich letech se na cirkevni knihovny véetné farnich biblioték cilené za-
méfuje predevs$im Katedra historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olo-
mouci, jejiz pracovnici se snazi o dlouhodobéjsi a prakticky zaméreny kontakt
posluchact s historickymi knihami. Bylo zde za spolufinancovani Evropskym so-
cidlnim fondem a stitnim rozpoc¢tem Ceské republiky vytvoteno nékolik typové
rozdilnych seminard, v nichz si studenti zkousi rtizné prace spojené se zpristup-
novanim historickych kniznich fondt a rovnéz jsou za timto t¢elem organizovany
i celoro¢ni odborné praxe.” Dale zde bylo realizovano i nékolik projekti za pod-
pory studentského grantu s nazvem Zachrana a katalogizace historickych kniho-
ven litoméFické diecéze, FF_2011_041.” Pro oblast ostravsko-opavské diecéze, pod

Y Jana Oppeltova, Historické farni knihovny: Historie, pofdddni a katalogizace. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci 2014, s. 14.

2 Blize viz studijni opora vydana v ramci projektu Jana Oppeltové, Historické farni knihovny:
Historie, pofdddni a katalogizace. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci 2014, s. 6-10.

¥ Stav vyzkumu a publikované vysledky shrnuji nasledujici ptispévky: Jana Oppeltové, Zdchrana,
pordddni a inventarizace pisemnosti fimskokatolické cirkve studenty katedry historie Filozofické fa-
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niz nélezi i zatorska farnost, zatim zadna takova spoluprace s vysokou skolou ne-
vznikla, prestoze Slezska univerzita v Opavé na rozdil od Univerzity Palackého
v Olomouci vzdélava studenty pfimo v oboru knihovnictvi a ohrozenych histo-
rickych farnich knihoven je v tomto regionu rovnéz velké mnozstvi. Vétsina téchto
knihoven je svou velikosti i skladbou pfitom vhodna pro zpracovani pravé stu-
denty. Vedle spoluprace se vysokou skolou by feseni stavajici situace navic nepo-
chybné ptispélo také zfizeni diecézni knihovny.

Pomineme-li pochybné firmy, které objizdéji fary a nabizi duchovnim sluzby
v podobé ,,vycisténi piid” nebo ,,vykupu a odvozu nepotiebnych véci®, prichazeji do
kontaktu s farafi pomérné casto archivari. Mnozstvi tiska z farnich knihoven je
diky tomu ulozeno ve statnich archivech, nebot jejich pracovnici by z titulu své
profese méli mit pochopeni pro zachranu ohrozeného historického materialu,
i kdyz se nejedna vylozené o archivalie. V. moznostech ani v kompetenci archivara
vSak neni komplexni feSeni této problematiky.

Archivalie cirkevnich instituci jsou ve statnich archivech uloZeny vyjma postat-
néné agendy pouze jako depozitum a zpravidla ztstavaji nadale majetkem cirkve.”
Podle pokynu feditele Zemského archivu v Opavé maji byt farni knihovny ulozené
v archivech ponechdny jako dil¢i celky v ramci archivni knihovny. Soucasné maji
byt veskeré bliz$i informace o dané farni knihovné zaznamenany ve spisu o fondu
ptislusného farniho tradu. V ramci archiv tvoricich soucast Zemského archivu
v Opavé byla vétsi pozornost dosud vénovana jen nékolika zde ulozenym farnim
knihovndm, a to predeviim farni knihovné z Zulové ulozené v SOkA Jesenik®
a prerovské farni knihovné deponované v SOkA Prerov,” kde je navic uloZena také
cennd piaristicka knihovna.”

Vzhledem k pldnované rekonstrukei fary i kostela v Zatoru se tamni farar
v ¢ervnu 2007 obritil na Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové s zadosti

kulty Univerzity Palackého v Olomouci. In: Vyuka archivnictvi — vyvoj, tkoly a perspektivy.
Mezinarodni konference 14.-16. 3. 2012. Ceské Budéjovice. Archivni ¢asopis (dale AC), 64, 2014,
suppl., s. 139-146; Martin Barus, Chotétovskd farni knihovna - ndstin vyvoje a stav dochovini jeji-
ho historického fondu. In: Porta Bohemica: sbornik historickych praci. Litoméfice: Statni oblastni
archiv v Litométicich 2013, s. 44.

K problematice cirkevnich depozit ve stétnich archivech viz napt. Karel Rehééek, Cirkevni depo-
zita ve Stdtnim oblastnim archivu v Plzni a archivni fond Biskupstvi plzeriské. In: AC, 66, 2016, s. 5-
14; Karel Miiller, Depozitni smlouvy s cirkvemi v Zemském archivu Opava. Zkusenosti s jejich uplat-
fiovdnim v poslednim desetileti. In: Toméa$ Cernusék - Jiti Mihola (ed.), Cirkevni archivy a fondy
v Ceské republice. Brno: Masarykova univerzita 2007, s. 16-18.

*) Markéta Poskocilova, Déjiny a katalog farni knihovny Zulova ulozené v SOKA Jesenik. Bakalaiska
prace. Olomouc, Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, katedra historie a archiv-
nictvi 2014. Vedouci prace Mgr. Jana Oppeltovd, Ph.D.; Markéta Poskocilovd, Vhled do farni
knihovny v Zulové. In: Jesenicko, 2017, 18 s. 8-13.
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7oy

o provedeni vybéru archivalii mimo skarta¢ni fizeni. Dne 27. ¢ervna 2007 pro-
béhlo na farnim uradé jednani, pti kterém byl do okresniho archivu pfedan sou-
bor archivalii, které byly nasledné zaclenény do jiz existujicich archivnich fonda
farnich uradt Zator, Lichnov, Sosnova a Brantice. Sou¢asné prevzaté matriky byly
predany do Zemského archivu v Opavé a priclenény k fondu Sbirka matrik Seve-
romoravského kraje. Béhem uvedeného jednani byl pritomny zastupce okresni-
ho archivu dotazan, zda by nebylo mozné do archivu predat i obsdhlou farni
knihovnu, které béhem stavebnich praci hrozila fakticka likvidace. Pfesto, ze byl
okresni archiv v tomto ohledu vstficny, nedisponoval tak velkou volnou uloznou
kapacitou, aby mohl celou farni knihovnu prevzit. Knihovna, ¢itajici odhadem vice
nez tisic svazkd, byla z vétsi ¢asti umisténa v prostordch kostela, a to jednak ve
skiinich a na policich v sakristii a na ktiru, ale dokonce i volné na zemi. Po do-
hodé s farafem archivar pfimo na misté bez podrobnéjsiho zkoumani vybral jako
vzorek 385 svazki, které byly soucasné s archivaliemi pfevezeny do archivu. Hlav-
nim kritériem pfi tomto viceméné namatkovém vybéru bylo, aby tituly bylo mozno
vyuzit pti historickém badani, nebo aby byly jinak obsahové zajimavé. Zcela opo-
menuty tedy vesmés zustaly tituly ¢isté liturgické. V neposledni fadé pak byla li-
mitujicim faktorem skute¢nost, ze tato prejimka se musela vméstnat do jednoho
sluzebniho osobniho vozidla. Knihy byly spole¢né s archivaliemi depozitné ulozeny
v krnovském sidle archivu a tvori ptilohu archivniho fondu Farni tfad Zator. Fy-
zicky byly knihy bez jakékoli dalsi evidence umistény jako oddéleny celek v jednom
z depotti, v némz se nachazi také archivni knihovna. Zcela neevidovanych zde ziis-
tava mimoto i dal$ich nékolik stovek svazki knih, které byly do archivu predany
z rtznych farnich aradi v ramci prejimek v druhé poloviné padesatych let 20. sto-
leti. U téch v8ak jiz neni mozné ani dodate¢né urcit, z kterych konkrétnich far byly
viibec prevzaty. Obdobnad situace panuje i v jinych okresnich archivech nélezicich
pod Zemsky archiv v Opavé, z ¢ehoz je jasné patrné, ze otazka zde ulozenych celkt
farnich knihoven by si zasluhovala vétsi pozornost.”

Knihy prevzaté ze Zatoru v krnovském archivnim depotu nerusené odpocivaly
az do roku 2014, kdy archiv nabidl Slezské univerzité v Opavé jejich katalogizovani
v ramci diplomové préce, z niz vychazi i tento prispévek.” Teprve v pribéhu zpra-

®) Katetina Hausnerova, Historie a katalogizace fondu farni knihovny v Pierové deponované v SOkA
Prerov. Bakalarska prace. Olomouc, Univerzita Palackého v Olomouci, Filozofickd fakulta, katedra
historie a archivnictvi 2009. Vedouci prace Mgr. Jana Oppeltovd, Ph.D.

7 Jiti Lapéacek, Osudy knihovny piaristii v Lipniku nad Be¢vou po roce 1884. In: Piaristé v Ptibofe.
Sbornik ptispévki z odborného sympozia. Novy Ji¢in, 1995, s. 273-282.

® Lucie Dorko, Knihovny Zemského archivu v Opavé. Bakaldtskd préce. Opava, Slezska univerzita
v Opavé, Filozoficko-ptirodovédecka fakulta 2012. Vedouci prace PhDr. Libuse Foberova, Ph.D.

? Lucie Dorko, Problematika farnich knihoven uloZenych ve stdtnich archivech na piikladu zdtorské
farni knihovny uloZené ve Stitnim okresnim archivu Bruntdl se sidlem v Krnové. Diplomova préce.
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covani tohoto knizniho fondu vyslo najevo, Ze jadro farni knihovny vytvoril jako
svou soukromou bibliotéku knéz Michael Scharabatke (* 1768-1 1848), ktery vsak
v Zatoru pusobil jako kooperator pouze v letech 1800-1805 a prevaznou c¢ast svého
zivota stravil jako duchovni spravce v nedaleké Sosnové, kde také zemfel. Jeho
knihovna se pak do Zatoru dostala az fadu let po jeho smrti.

Vzhledem k této skutecnosti je na misté uvést zakladni informace tykajici se cir-
kevni spravy oblasti - jak zatorskd, tak i sosnovska farnost v minulosti nalezela
a stale nélezi ke krnovskému dékanatu. Ten byl ptivodné soucasti olomouckého
biskupstvi (respektive arcibiskupstvi), od roku 1996 tvofi soucast nové zalozené
Diecéze ostravsko-opavské. Obvod krnovského dékanstvi ve sledovaném obdobi
— tedy v prvni poloviné 19. stoleti — zahrnoval oblast Krnovska a ¢aste¢né i Brun-
talska.

Obec Sosnova se nachazi v podhuifi Jesenikt zhruba uprostted mezi mésty Brun-
talem, Krnovem a Opavou. V minulosti byla stfedné velkou obci s mistnim prii-
myslem a malym velkostatkem, v poloviné 19. stoleti zde Zilo vice jak 900 némecky
hovoricich obyvatel. V obci byla obecna $kola, jejiz pocatky spadaji pred rok 1690,
¢eska mensinova $kola zde vznikla teprve v roce 1927. Nejstarsi zminka vztahujici
se k fafe v Sosnové spada do roku 1478. Poc¢atkem 16. stoleti byla Sosnova stejné
jako $iroké okoli protestantska, teprve po roce 1622 zde méla fungovat filidlka fary
v Brumovicich. Roku 1727 byl na misté ptivodniho dfevéného kostelika sv. Kate-
finy vystavén novy kostel a tehdej$i majitel panstvi zfidil nadaci pro expozita pod-
fizeného farati v Brumovicich a postavil mu prizemni obydli se tfemi mistnostmi
a zahradkou. V roce 1784 pak bylo toto beneficium povysenou na samostatnou
lokdlii s kongruou ze strany nabozenského fondu. V roce 1845 byl sice tehdejsimu
lokalnimu kaplanovi Michaelu Scharabatkemu ptiznan titul farare, nicméné sos-
novska lokalie byla povysena na faru teprve v roce 1873. Po druhé svétové valce
byla Sosnova spravovana excurrendo z Velkych Heraltic. K Velkym Heralticim byla
Sosnova prifatena az do fijna 1948, kdy Sosnovou prevzal lichnovsky provisor.
V soucasnosti je farnost spravovana excurrendo farafem z Neplachovic. Neudrzo-
vana a sesla budova fary byla v poloviné osmdesatych let 20. stoleti prodana sou-
kromé osobé jako rekreacni objekt.

Zhruba 8 km severozapadné od Sosnové se nachazi mensi obec Zator. Také
v tomto ptipadé se dfive jednalo o ¢isté némeckou obec zemédélského charakteru,
ktera méla v poloviné 19. stoleti zhruba 700 obyvatel. O vzniku zatorské farnosti
a kostela neni nic znamo, ma se vsak za to, Ze kostel tu byl jiz v 15. stoleti. Po roz-
$ifeni luterské konfese zde byl ustanoven pastor, jenz v§ak musel po roce 1622 s na-
stupem protireformace svij urad opustit. Nasledovala fada mistnich duchovnich
spravc, z nichz Florian Hanel byl roku 1847 jmenovan krnovskym dékanem, ale

Opava, Slezskd univerzita v Opavé, Filozoficko-prfirodovédeckd fakulta 2015. Vedouci prace PhDr.
Karel Miiller.
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své sidlo ponechal v Zatoru. Jeho nastupcem se roku 1877 stal dosavadni koope-
rator Augustin Scholz, jenz byl v roce 1895 jmenovan krnovskym vicedékanem
a posléze dékanem, pricemz tento urad v Zatoru zastaval az do své smrti v roce
1917. Zatorska fara byla spolu s hospodarskymi budovami postavena v roce 1783,
vodniho svatostanku v letech 1753-1755.

Krestanské bohosluzby byly jiz v davné minulosti vzdy spojeny s liturgickymi
knihami a také christianizace (nejen) naseho tzemi byla spojena s pronikdnim
a uplatnovanim knizni kultury. Vznik prvnich cirkevnich knihoven sice souvisel
s nejvyznamnéj$imi cirkevnimi institucemi, ale postupem casu i jednotlivé fary
mély k dispozici alespon zakladni liturgickou a cirkevné spravni literaturu. Exis-
tenci liturgickych knih ulozenych vétsinou v prislusném kostele vSak nelze davat
do primé souvislosti s farni knihovnou. Pfiru¢ni bibliotéky farar, kaplanii a ko-
operatort, které se ve vét$i mife zacinaji objevovat od 17. stoleti, jim mély poma-
hat s pripravou kdzani a s orientaci v cirkevné pravni ¢i spravni problematice. Od
19. stoleti dochdzi k rozkvétu farnich knihoven, pro jejichz budovani byl silnym
impulzem také zdjem statnich a cirkevnich uradi. Zcela novym jevem se v prvni
poloviné 19. stoleti navic stalo zaklddani dékanskych (vikariatnich) knihoven.'”
Knézi tedy obvykle prichazeli do styku s tfemi ¢i ¢tyfmi typy kniznich soubort.
Prvnim typem byly tzv. liturgické knihy, které obvykle ztstavaly v kostele, pfipadné
na fafe a neovliviiovaly je vymény duchovnich, nybrz opottebovani knih ¢i upravy
liturgie. Jednalo se predev$im o misaly, ritudly, evangelidfe, zaltare, liturgické ka-
lendare, liturgické predpisy a podobné. Druhy typ kniznich soubort predstavo-
valy osobni knézské knihovny, které putovaly se svym majitelem po riznych farach.
Po smrti vlastnika pak mohly byt tyto bibliotéky odkazany farnosti ¢i jinym cir-
kevnim institucim, pfibuznym, prateltiim, ale mohly byt také napriklad vydrazeny
béhem vykonavani posledni viile. Tfetim typem pak byla samotna farni knihovna,
ktera mnohdy plnila také funkci vefejné knihovny."” Zvlastnim typem pak jsou
dékanské (vikaridtni) knihovny, jejichz fondy slouzily vyhradné k pijc¢ovani kné-
zim a byvaly trvale umistény v sidle dékanstvi ¢i v nékteré z jeho vyznamnych far.'”

Vétsina titult zatorské farni knihovny, které byly prevzaty do okresniho archivu,
byla vydana v priibéhu prvni poloviny 19. stoleti, tudiz se dalo predpokladat, ze
knihovna byla postupné vytvarena pravé v tomto obdobi. Jak jiz bylo vyse zmi-

19 Jana Oppeltova, Historické farni knihovny: Historie, potdddni a katalogizace. Olomouc: Univer-
zita Palackého v Olomouci, 2014, s. 15-22.

') Blize k tématu viz Jana Oppeltova — Véra Slavikova, Od bibliotéky fardre ke knihovné pro farniky
- promény zaméteni a skladby farnich knihoven fimskokatolické cirkve. In: Variety Ceské religiozity
v »dlouhém* 19. stoleti (1780-1918). Usti nad Labem: Albis International, 2010, s. 149-159.

12 M. Barus, Chotétovskd farni knihovna - ndstin vyvoje a stav dochovéni jejiho historického fondu,
s. 44-104.
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néno, béhem zpracovani knizniho fondu bylo mozné hned z nékolika vlastnickych
poznamek jednozna¢né identifikovat jako pivodniho majitele knihovny knéze Mi-
chaela Scharabatkeho. Archivni fond Farni utad Zator o Scharabatkem bohuzel
poskytuje jen minimum informaci, pficemz jeho jméno neni uvedeno ani v se-
znamu pomocnych knézi. Zakladni udaje k jeho osobé se nachazi pouze na po-
sledni strané knihy kostelnich tctu, kde je v ramci soupisu kooperatort farnosti
Scharabatke zminén s tim, Ze do Zatoru nastoupil 18. cervence 1800 a 6. kvétna
1805 byl ustanoven kaplanem lokalie v nedalekém Bykové." Vy$e uvedena zminka
o vlastnickych pozndmkach, které se v nékolika knihach objevuji, si vynutila po-
drobnéjsi pruzkum archivniho fondu Farni ufad Sosnovd, ktery o doty¢ném du-
chovnim poskytuje ponékud vice udajti nez archivalie zatorské farnosti. Dulezity
je v tomto sméru predevsim inventar kostela sepsany Scharabatkem, jehoz sou-
¢asti jsou i zakladni Zivotopisné udaje o autorovi.'” Dalsi informace pak nabizi ar-
chivni fond Dékansky urad Krnov, v némz lze nalézt rukopisny katalog kléru
dékanstvi a souhrnny prehled kléru dékanstvi.”

Z uvedenych zdroji se dozvidame nasledujici: Michael Scharabatke se narodil
28.zari 1768 v Ketti (némecky Katscher — dnes$ni Kietrz v Polsku) v tehdej$im pru-
ském Slezsku, teologicka studia absolvoval ve Vratislavi (némecky Breslau — dne$ni
Wroctaw v Polsku), 24. kvétna 1792 byl vysvécen na knéze a 3. cervna 1792 pro-
béhla jeho primice. Od 17. tijna 1792 do 6. zafi 1794 byl kooperatorem v PIsti (né-
mecky Piltsch — dne$ni Pilszcz v Polsku), poté byl faratem v Détrichové (Ditters-
dorf), od 6. zari 1799 se na zakladé povoleni pruského krale stal farafem v Jindfi-
chové, od 18. ¢ervence 1800 byl administratorem v Zatoru, od 10. cervna 1804 ad-
ministratorem v Sosnové, avsak jiz 28. zari téhoz roku byl povolan na misto
kooperatora zpatky do Zatoru. Dne 10. listopadu presel jako administrator do By-
kova, kde se od 6. kvétna 1805 stal lokalnim kaplanem. Od 17. dubna 1817 vice jak
tfi desetileti ptisobil v Sosnové, kde byl nejprve kaplanem lokalie, od roku 1845 ti-
tularnim fardfem a kde také 7. dubna 1848 ve svych 79 letech zemfel. Tyto udaje
potvrzuje rovnéz némeckd kronika Farntho uradu v Sosnové, jejiz ¢esky preklad je
zvefejnén na internetu stejné jako zatorska farni kronika.'” Z vlastnické poznamky
na pridesti knihy Die Psalme Davids se kromé toho navic dozvidame, Ze 26. biezna
1784 Michaelu Scharabatkemu zemfela matka a 23. kvétna 1794 mu zemfel otec.
Zaznamenany jsou rovnéz informace dokreslujici profil Scharabatkeho osobnosti,
takze v katalogu kléru dékanstvi se o doty¢ném uvadi: ,Horlivy kaplan, velmi se-

13) Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové, fond Farnf ufad Zdtor, inv. & 14.

19 Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové, fond Farnf tfad Sosnovd, inv. &. 67.

19 Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové, fond Dékansky uitad Krnov, inv. ¢. 4 a 25. Za
preklad velmi $patné ¢itelného rukopisu nélezi podékovani Mgr. Zderku Kravarovi, Ph.D.

19 Pavel Dolezal, Vesnice: Sosnovd — farnost [online]. [cit. 2017-10-10]. Dostupné z: http://branti-
ce.unas.cz/
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ctély, milujici védu a obzvlasté teologickd studia. Dobry muz, mravné Zijici, farniky
oblibeny.“ Zajimava je informace, Ze ovladal také slovansky jazyk. Jesté podrob-
néj$i charakteristiku poskytuje souhrnny prehled kléru dékanstvi z roku 1837,
v némz se v rubrice vénované dal$imu vzdélavani knézi mizeme docist, Ze Scha-
rabatke, jemuz tehdy bylo 65 let, se ,,pilné stard o své vzdéldavini, ... ¢te a neustdle
se dale vzdélavd, ma vyznamnou sbirku knih nejlepsich teologickych dél a sdam si pise
svd kdzdni“. Dal$i rubriky katalogu nas informuji, ze jeho chovani na vefejnosti
bylo ponékud povysené, ale uctivé a zbozné. Ze strany okoli byl vazeny, nevyhle-
daval spole¢nost, vétsinou pobyval doma a zabyval se $kolnim vyucovanim a svymi
kazanimi, nebyl rozhazovacny, byl vzdy slusné oblecen. Pti kazdé prilezitosti pro-
kazoval slovy i ¢iny svou zboznost, byl zdravy a silny, ve vztahu k vrchnosti ve
svych kazanich vzdy vyjadioval nejlepsi vztah a plnou loajalitu. Podobné jako vét-
$ina ostatnich knézi dékanatu byl i Scharabatke ¢lenem dékanské knihovny, z niz
dékan knézim zapujcoval teologické ¢asopisy a knihy.

Scharabatke svou knihovnu budoval jako ¢isté soukromou, coz kromé vyse uve-
deného vyplyva také z toho, Ze se o ni v inventarich kostela ani v i¢etnich knihach
nenachazi zadnd zminka, a také z jeho testamentu, v némz odkazal ,,vsechny své
knihy ve ctyfech skinich® sosnovské lokalii s tim, aby jeho duchovni nastupci ve
svych modlitbdch pamatovali na jeho ,,ubohou dusi“.'” Scharabatkeho pozusta-
lostni spis, v némz by se daly oc¢ekavat blizsi informace o knihovné, se bohuzel ne-
dochoval. Ani protokol o prevzeti fary sepsany 4. kvétna 1848 - tedy mésic po
Scharabatkeho smrti - se o jeho privatni knihovné vitbec nezminuje, podrobné
fedi ucetni zélezitosti a jen velmi obecné vlastni inventar kostela a fary. Teprve
v ptiloze protokolu z roku 1871, kdy Scharabatkeho nastupce Anton Kaminke
predaval faru administratorovi Johannu Kutschkerovi, se objevuje kusa zminka
o ,domdci knihovné s 1 135 svazky ve trech sk¥inich véetné katalogu“."® Ve fondu olo-
moucké konzistofe se mezi vizitacnimi protokoly nachazi podrobny soupis osobni
knihovny Antona Kaminkeho ¢itajici 58 titult (celkem 150 svazki) a vedle toho
soupis ,,knihovny lokdlie v Sosnové®, ktery obsahuje 517 titult o celkovém poctu
1 135 svazkill. Oba soupisy jsou datovany k 3. ¢ervnu 1856, pfi¢emz druhy z nich
poskytuje naprosto jedine¢ny celkovy prehled o ptivodnim obsahu Scharabatkeho
knihovny."”

Béhem svého dlouhého Zivota Michael Scharabatke budoval vlastni knihovnu
s mimoradnym zajmem o knizni kulturu, o ¢emz svéd¢i vedle neobvykle velkého
rozsahu knihovny také skutecnost, Ze prevazna cast titulii je druhotné svazana do

17) Zemsky archiv v Opavé, fond Velkostatek Sosnovd, sign. A 44-11, inv. ¢. 10.

18) Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové, fond Farnf tifad Sosnovd, inv. &. 67.

19) Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupskd konzistot Olomouc, karton
¢. 1236, inv. ¢. 2746. Kopie tohoto soupisu Scharabatkeho knihovny tvoii jednu z ptiloh vyse cito-
vané diplomové préce.
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jednotné, velmi atraktivni celokozené nebo polokozené vazby s ornamentalné zla-
cenym hibetem a zlaté razenymi hibetnimi nazvy knih na barevnych Stitcich.

Z dochovanych archivnich prament obou farnich uradi se bohuzel nepodatilo
zjistit, kdy a pro¢ byla Scharabatkeho knihovna premisténa ze Sosnové do Zatoru.
Odpovéd na tuto otazku se nepodatilo dohledat ani ve fondu krnovského dékan-
stvi, ani ve vizita¢nich protokolech z obou farnosti, které jsou ulozené ve fondu
Arcibiskupska konzistor Olomouc. Vime pouze to, ze knihovna byla pfemisténa do
Zatoru nékdy po roce 1871. Bylo by teoreticky mozné, ze kdyby néktery z farait
presel ze Sosnové do Zatoru, mohl si vzit knihovnu s sebou, ale toto vysvétleni
nema oporu, srovname-li jmenné prehledy faraiti v obou farnostech. Nabizi se
proto hypotéza, ze knihovnu z titulu své funkce prevzal krnovsky dékan Florian
Hanel, ptipadné jeho nastupce dékan Augustin Scholz, nebot oba méli své sidlo
pravé v Zatoru.

Vzhledem k nedostatku informaci nelze stejné tak fici nic blizsiho o tom, jaké
byly osudy Scharabatkeho knihovny po jejim premisténi do Zatoru, nevime nic
0 jejim vyuziti ani o jejim uloZeni. Poté, co bylo torzo knihovny deponovano v kr-
novském archivu, zacaly byt v roce 2014 prevzaté tituly priubézné zpracovavany
zapisovany do elektronické databaze prostfednictvim katalogiza¢niho programu
Bach, konkrétné modulu ,,Staré a vzdcné tisky“. Prestoze bylo do archivu oficidlné
prevzato pouze 385 svazkd, nebyly katalogizovany véechny. Do elektronického ka-
talogu nebyla zahrnuta svazand periodika, jejichz katalogizace je zna¢né speci-
ficka. Jednalo se napriklad o 18 svazki ¢asopisu Neues Magazin fiir katholische
Religionslehrer vydavaného v Landshutu E. K. Felderem z let 1810-1823, dale Quar-
talschrift fiir Praktisches Schulwesen vydavany v Augsburku z roku 1838 tfi svazané
ro¢niky (1835) katolického mési¢niku Chrystosomus vydavaného ve Vidni, ¢i tfi
ro¢niky katolického konzervativniho periodika Eos - Miinchener Blitter fiir Poe-
sie, Literatur und Kunst. Déle pak nebyly katalogizovany knihy vydané az po Scha-
rabatkeho smrti, nebot evidentné netvorily soucast jeho knihovny.

Pfi osobni navstéve na fare v zari 2015 bylo zjisténo, ze zde ztstaly dochovany
pouze tfi svazky jediného titulu (Katolische Religions-Unterricht), které 1ze vzhle-
dem k provedeni jejich vazby jednoznaéné povazovat za soucast nékdejsi Schara-
batkeho bibliotéky. Zbytek stavajici farni knihovny je tvofen viceméné jen
nevelkym mnozstvim soucasné cesky psané produkce. O osudu zbyvajici ¢asti nék-
dejsi Scharabatkeho knihovny, z niz byl v roce 2007 do archivu prevzat jen vzorek,
neni nic znamo. V té souvislosti pfipomenme, Ze od roku 2007 se na zatorské fare
vysttidalo hned nékolik knézi, néjaky ¢as byla fara neobsazena, uskute¢nila se cel-
kova rekonstrukce kostela a dil¢i opravy farni budovy. O stavu, v jakém se béhem
té doby fara nachézela, svéd¢i i to, ze v celém objektu musela byt provedena na-
ro¢na desinsekce. Pfevazna cast této kdysi s nesmirnou laskou a péci vytvarené
knihovny, tedy evidentné nakonec skoncila na skladce nebo ve sbérnych surovi-
nach.

Prejdéme nyni k vlastnimu popisu dochované casti nékdejsi Scharabatkeho
knihovny. Pouzity ,,ptivodni® systém signatur je velmi nejasny. Signatury se totiz
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nachazeji pouze u 102 svazkd, a to vzdy na predni pfedsadce vpravo nahote, jsou
psany jednotnym rukopisem tuzkou. Skladaji se vzdy s velkého pismene ,, A", ,B*
nebo ,,C“ a ¢isla, v pripadé vicesvazkovych dél pod lomitkem nasleduje ¢islo
svazku. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze se jedna o bézné pouzivany systém,
kde majuskula znaci format svazku (A = folio, B = kvart, C = oktav a mensi), nic-
méné realné rozméry svazki tomu neodpovidaji. Vime, Ze Scharabatkeho biblio-
téka byla v dobé jeho smrti uloZena ve ¢tyrech skiinich a nejpozdéji od roku 1871
ve tiech skfinich a byl k ni pofizen katalog, ktery se zjevné nedochoval a neni
o ném nic bliz§tho zndmo. Mozné vysvétleni je tudiz takové, Ze pocatecni pismeno
signatury oznacovalo konkrétni skfin a nasledujici ¢islo bylo poradovym ¢islem.
Fakt, Ze signatury obsahuje jen ¢ast tituld, by se dal objasnit tim, Ze se takto ozna-
¢ily pouze tituly zapijéené mimo faru a signatura tak mohla po jejich vraceni
usnadnit zpétné ulozeni na spravné misto. Pouzity systém signatur pravdépodobné
nevytvarel Scharabatke, ale byl vytvoren pozdéji.

Soupis z roku 1856 zadné signatury neobsahuje, jednotlivé tituly nejsou nijak
¢lenény, a to ani tematicky, podle autort ¢i ndzvi, ani podle data vydani ¢i jakkoli
jinak. Ani pokud vyhleddme tituly oznacené signaturou v uvedeném soupisu, ne-
nachazime mezi soupisem a systémem signatur bohuzel viibec zadnou souvislost.
Prestoze si knihovna snad i diky atraktivni druhotné knizni vazbé zachovavala
v pribéhu let svou celistvost i rozsah, doslo k nékolika manipulacim, pfi nichz byl
zjevné porusovan predchozi systém ulozeni.

Béhem elektronické katalogizace dochované ¢asti Scharabatkeho knihovny byly
véechny knihy oznaceny novymi signaturami, jez jsou zapsany tuzkou na predni
predsadce vpravo nahote a pro vétsi prehlednost jsou tyto signatury napsany na ba-
revnych samolepicich §titcich, které jsou do knih vlozZeny tak, ze z jednotlivych
svazkd vy¢nivaji. Nové signatury se skladaji z kddu knizniho fondu ,,FKZ“ (Farni
knihovna Zator), poml¢ky a poradového ¢isla knihy. V pripadé vicesvazkovych ti-
tulti nasleduje za poradovym ¢islem lomitko a ¢islo svazku (dilu). Pokud jsou jed-
notlivé dily jesté dale clenény na casti, nasleduje za c¢islem dilu rovnéz malé
pismeno znacici ¢ast daného dilu. Pokud jsou v jednom svazku svazany razné ti-
tuly, jsou tyto odliseny velkym pismenem uvedenym za pofadovym cislem. Sta-
véni knihovniho fondu bylo provadéno formalné dle poradového ¢isla, jak byly
knihy postupné brany z regali. Zkompletovany a vedle sebe pak byly stavény vi-
cesvazkové tituly.

Katalogizovand ¢ast Scharabatkeho knihovny obsahuje 365 titultl, z toho 21 sta-
rych tiski, pouze $est knih neni datovano. Nejstarsi knihou ve zkoumaném sou-
boru je dvousvazkové dilo clermontského biskupa Jean-Baptisty Massillona Reden,
von den vornehmsten Pflichten der Geistlichen, welche in den Conferenzen gehalten
worden vydané v Praze roku 1757. Tento vyznamny francouzsky teolog byl mimo
jiné dvornim kaplanem Ludvika XIV., kazal i pro Ludvika XV. a byl povazovan za
jednoho z nejlepsich kazatelt a fe¢nikii své doby. Druhou nejstarsi knihou je dvou-
dilny anonymni soubor kazani pro mladez Predigten fiir Kinder von reiferm Alter
vydany v Lipsku roku 1771. Naopak nejmlad$im tiskem v souboru je anonymni
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kniha tivah a rad, jak byt dobrym zpovédnikem Heiligung des Priesters durch die
rechte, liebevolle und kluge Ausspendung des Sakramentes der BufSe vydana v Lands-
hutu roku 1846. Zajimavosti je, Ze tehdy 77lety Scharabatke si na pridesti knihy
zapsal svym typickym rukopisem kratkou modlitbu: ,,Pracuji pro vétsi slavu Boha
a pro spdsu mné svétené mysli. O BoZe, smiluj se, af jsem kazdym okamZikem svého
Zivota pripraven stat pred Tvou soudcovskou stolici...*

Témér vsechny katalogizované tituly jsou psany v némciné, jez byla Scharabat-
keho matefskym jazykem. Prestoze ovladal i ¢estinu (mozna polstinu), ptsobil
celou svou kariéru duchovniho spravce pouze na némeckém jazykovém tzemi.
Jako vzdélany knéz nutné umél také latinsky a latinské tisky byly pomérné hojné
zastoupeny i v jeho bibliotéce. Do archivu v§ak bylo pfevzato pouze 29 svazki la-
tinsky psanych dél. U 49 katalogizovanych titull se objevuje misty nebo soubézné
s némcinou latina, u péti titult se vedle némciny objevuje také rectina.

Dochovany vzorek titulti Scharabatkeho knihovny a zvlasté pak jeji soupis z roku
1856, davaji nahlédnout do myslenkového svéta tohoto konkrétniho knéze. Tre-
baze byl Scharabatke svym mimofadnym zajmem o knizni kulturu pfinejmensim
v ramci krnovského dékanatu jednozna¢né vyjimecny, lze predpokladat, ze do
zna¢né miry reprezentoval obecny intelektudlni obzor slezského venkovského du-
logicky v dilech ndboZenské povahy. Ostatné vsechny diilezité udalosti v Zivoté clo-
véka tehdy mély ndbozensky raz. Farar diky kazdodennimu styku s farniky dobfe
znal mistni poméry, mél byt vzorem a soucasné autoritou. Mohl tak uc¢inné ptiso-
bit na obyvatelstvo a byl jednim z hlavnich zdrojt pro utvareni svétonazoru svych
farniki.

Hlavnim tkolem farniho kléru byla péce o duse obyvatel. Vedle konani pravi-
delnych bohosluzeb bylo povinnosti duchovniho pronaset kazani, jejichz smyslem
bylo posluchace nejen poucit, ale i pobavit a privést k pohnuti. K priprave kazani
existovala bohatd literatura i vzorova kazani, nachazime je tudiz i v Scharabatkeho
bibliotéce. Zminit mtizeme nékolikera kazani jeho oblibeného autora J. M. Sailera,
stary tisk z roku 1771 Predigten fiir Kinder von reiferm Alter, knihu J. B. Bossueta
Erlduterungen einiger Schwierigkeiten, welche aus den Gebeten der heiligen Messe
hergenommen werden, ¢i Predigten abgehalten in der Hauptpfarrkirche zu St. Leo-
pold in der Leopoldstadt. Velké mnozstvi dalsich tiskem vydanych kdzani navic ob-
sahuje i soupis Scharabatkeho knihovny.

K dilezitym tkoltim duchovniho pattilo vzdélavani mistnich obyvatel - zvlasté
mladeze - v zakladech viry a poslusnosti vii¢i Bohu. V tomto sméru existovalo
velmi uzké sepéti mezi duchovni a skolskou spravou. Scharabatkeho blizkym ,,ko-
legou® a souc¢asnikem byl mistni ucitel Wilhelm Matzke, jenz zde piisobil v letech
1811-1850. Je nepochybné, ze ¢innost katechety Scharabatke vykonéval s velkou
zodpovédnosti, nebot se zabyval nejen praktickou, ale i teoretickou strankou vyuky.
Zavazné jsou v té souvislosti napriklad vyse zminéné nekatalogizované ¢asopisy
Neues Magazin fiir katholische Religionslehrer, jichz mél Scharabatke piivodné
24 ro¢nikd, nebo ¢tyfi ro¢niky periodika Quartalschrift fiir Praktisches Schulwe-
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sen. Z kalogizovanych d¢l jsou to predev$im knihy vyznamného pedagoga J. H.
Campeho, obsahujici mimo jiné rozbor Rousseauova pedagogického poloromanu
Emil, dale naptiklad kniha E Probsta Katholische Glaubenslehre, dilo reformatora
némeckého vzdélavaciho systému E Oberthiira Entwurf eines auf Menschen-Natur
und Menschen-Bestimmung gegriindeten vollstindigen Erziehungs-Systems ¢i kniha
Christkatholischer Religions-Unterricht nach Anleitung des Diozesan-Katechismus
des Bisthums Wiirzburg.

Cesta k hlubsimu pochopeni biblickych textt byla pro kazdého zodpovédného
kazatele a ucitele viry vzdy spojena s celozivotnim samostatnym studiem. Velka
cast titula Scharabatkeho bibliotéky tak byla vénovana biblistice, coz dokumentuji
napiiklad dila G. M. Wittmanna Uber den Pentateuch Moses, slovnik J. E. Allioliho
Allgemeines Worterbuch der heiligen Schrift, dale nékolikasvazkové dilo E X. Mafila
Erklirung der heiligen Schriften des Neuen Testamentes, nebo trojsvazkova prirucka
A. Sandbichlera Besondere Einleitung in die Biicher des neuen Bundes. S biblistikou
uzce souvisi dila zabyvajici se biblickou historii, jako naptiklad J. J. Steiner Ges-
chichte des alten Testaments a Geschichte des neuen Testaments, ¢i Ch. Schmid Bib-
lische Geschichte des alten und neuen Testaments. Samotna Bible, respektive Novy
zakon, je v souboru zastoupena tfemi exemplafi.

Predevsim cirkevni, ale i obecné déjiny tvorily velmi vyznamnou soucast Scha-
rabatkeho z4jmu. Z dochovanych titult Ize zminit napfiklad netiplnou fadu mo-
numentélniho Stolbergova dila Geschichte der Religion Jesu Christi, dvousvazkové
Goldmannovy déjiny nazvané Triumph Der Christkatholischen Religion. Von der
Geburt unsers gottlichen Herrn und Heilandes Jesu Christi bis zum Jahre 1829, nebo
tfi dochované svazky puvodné devitisvazkovych cirkevnich déjin A. H. Bérault-
Bercastela Geschichte der Kirche in einem getreuen Auszuge. Kromé obecné histo-
rickych titulti si Scharabatke do své knihovny pofidil i dila Gzce zaméfena na
historii jezuitského radu, klastert, vyznamnych chramu ¢i lokalit a zemi. Zduraz-
nit je pfitom nutno nedplné dochovanou radu historické topografie Rakouska
a zajimavou historicko-topograficko-statistickou ro¢enku pro Franky a Wiirzburg.
Za pozornost stoji také velmi podrobné osmidilné déjiny Tridentského koncilu
P. Sforza Geschichte des Tridentinischen Conciliums, ¢i Bucholtziiv obsahly deviti-
svazkovy prehled déjin vlady Ferdinanda I. Geschichte der Regierung Ferdinand des
Ersten. Knihovna obsahuje rovnéz biograficka dila o vyznamnych historickych
osobnostech, svétcich, biskupech a papezich. Za pozornost stoji také 20 dochova-
nych svazki ptivodné 23svazkového dila A. Butlera Leben der Viter und Martyrer
nebst anderer vorziiglichen Heiligen.

Mezi témata, o néz se Scharabatke prokazatelné hluboce zajimal, pattil protes-
tantismus a anglikanstvi, respektive vztah katolické cirkve k reformnim nabozen-
skym hnutim. Dokladem tohoto zdjmu je fada titult jako napfiklad: J. B. Balzer
Beitrdige zur Vermittlung eines richtigen Urtheils iiber Katholizismus und Protestan-
tismus, J. A. Mohler Neue Untersuchungen der Lehrgegensitze zwischen den Ka-
tholiken Und Protestanten, H. J. Schmitt Versuch einer philosophischhistorischen
Darstellung der Reformation in ihrem Ursprunge, M. Precht] Friedensworte an die
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katholische und protestantische Kirche fiir ihre Wiedervereinigung, Ch. Robelot
Ueber den Einfluf8 der Reformation Luthers auf die Religion, die Politik und die Fort-
schritte der Aufkldrung, W. Cobbett Geschichte der protestantischen Reform in Eng-
land und Irland, Le Pappe de Trevern Freundschaftliche Erorterung iiber die Kirche
von England und die Reformation iiberhaupt. Kromé dvou posledné jmenovanych
titult doklada zéjem o historii Anglie také uctyhodné desetisvazkové dilo J. Lin-
garda Geschichte von England seit dem ersten Einfalle der Romer. To, ze se Schara-
batke vedle hlub$iho promysleni viry zaobiral také otdzkou mozného sjednoceni
katolické a protestantské konfese, doklada i zarazeni knihy vyznamného némec-
kého filozofa a polyhistora G. W. Leibnize System der Theologie.

Dal$im okruhem zajmu reprezentovanym hned nékolika tituly byla Velka fran-
couzska revoluce, jiz bylo vénovéno napriklad dvousvazkové dilo A. Mazase Ge-
schichte der franzozische Revolution, déle kniha Die christlichen Helden in der
franzosischen Staatsumwidlzung, ¢i obdobné koncipovany nékolikasvazkovy po-
drobny prehled obéti revoluce z fad katolického kléru - G. T. J. Carron Die Glau-
bensbekenner der gallikanischen Kirche am Ende des achtzehnten Jahrhunderts; ein
Werk nach echten Urkunden.

Ackoli obsahovym jadrem Scharabatkeho bibliotéky je teologie a cirkevni histo-
rie, obsahuje i publikace z oblasti 1ékarstvi, zahradnictvi nebo geografie. Pivodce
knihovny mél rovnéz zajem o aktudlni déni a kulturu, jeho knihovna obsahovala
okrajové i krdsnou literaturu.

Pomineme-li vétsi pocet knih vydanych ve Vidni, je zajimavé, Ze se Scharabatke

soustfedoval vice na publikace vydané v némeckych zemich nez na tzemi Habs-
burské monarchie. Stejné tak i skute¢nost, Ze rada titulti (véetné historickych) ma
primy vztah k némeckym zemim, doklada Scharabatkeho orientaci pravé na tuto
oblast, jez byla v dané dobé vnimana jako zdroj modernich trendi.
(vétsinou na frontispisu) objevuji portréty autorti ¢i osobnosti, o nichz dila po-
jednavaji, dale biblické ¢i ndbozenské motivy, vedle kterych ale mizeme také najit
naptiklad zobrazeni muceni a mucicich nastroji, scénu ze $malkaldské valky,
v ptilohach riizné mapy, rodokmeny, peceté a erby, ¢i veduty. Jako soucast grafické
vyzdoby musime zminit také drobné dekory, jako inicidly, vinéty a vlysy. Z hledi-
ska pouzitych technik je zastoupen okrajové drevoryt, ve vétsi mife pak médiryt,
oceloryt i litografie.

U vétsiny knih je text vysazen frakturou, misty se vyskytuje také italika (prede-
v$im v latinsky psanych textech a v poznamkach pod ¢arou), svabach (napriklad
v nadpisech nebo pti zdtraznéni textu), ale i fecké pismo. Knihy hojné obsahuji
ziva zahlavi, arabskou a fimskou paginaci, signatury a ¢isla archi, strankové kus-
tody a normy ve formé. V textu se ¢asto objevuji poznamky pod ¢arou nebo mar-
ginalni poznamky.

Prvotnim tucelem vazby byla ochrana knihy pred poskozenim, estetické hledisko
byvalo spi$e druhotné. Presto byl vSak vzhled knizni vazby béhem celého vyvoje
ovliviiovan uméleckymi, vyrobnimi a komer¢nimi trendy. Vysledny vzhled knihy
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tak zavisel na zru¢nosti a uméleckém citéni femeslnika, pozadavcich a finan¢nich
moznostech zadavatele. Vétsina tiskii Scharabatkeho bibliotéky byla az na vyjimky
druhotné svazana, coz svéd¢i o tom, ze ke svym kniham pristupoval s velkou la-
skou. Atraktivni a zjevné i finan¢né naro¢né provedeni vazeb napovida, nakolik
byl pro Scharabatkeho dilezity esteticky vzhled jeho knihovny.

Nejcastéjsim typem vazby ve zkoumaném souboru je vazba celokozena, pti niz
jsou lepenkové desky a hibet potazeny hnédou stiikanou kazi. Desky zdobi vétsi-
nou jednoducha slepotiskova ramova kompozice, hibet byva plochy. Kompozice
vyzdoby hibetu vychdzi z geometrie mezivaznych poli, které jsou imitovany sle-
potiskem (zlacenim). Pfi vytvareni soubéznych zlacenych ornamentalnich past
knihvaza¢ uzival specialni kolecka nebo valecky, obcas jsou uzity také kniharské
kolky s konturami rtiznych ozdiibek. Soucasti hibetti jsou dale zlaté razené zkra-
cené hibetni nazvy knih na ¢ervenych papirovych stitcich, v pripadé vicesvazko-
vych dél jsou na hibetu také zlaté razena ¢isla svazkd na modrych, pripadné
zelenych §titcich. Pfipomenme, ze celokozena vazba je nejkvalitnéj$im a soucasné
nejndkladnéj$im typem knizni vazby. Velmi castou a méné okdzalou variantou
v Scharabatkeho bibliotéce je polokozena vazba, kde je kiize pouzita pouze na ¢asti
knihy nachylné k poskozeni - tedy rohy a hibet, na zbytek je pouzit papir, ktery
vsak svym zpracovanim imituje pouzitou kiizi, takze na prvni pohled vazba piisobi
jako celokozena. Méné ¢asto se v souboru objevuje celokozena vazba v ¢erné kuzi,
ktera se od vyse popsaného typu vedle barvy odlisuje také tim, ze vyzdoba hibetu
je sice také zlacend, rovnéz jsou imitovdna mezivaznd pole, ale vétsinou jen jed-
noduchou pripadné dvojitou linkou, ornamentdni pas se objevuje pouze na krajich
hibetu a hibetni nazvy nejsou na papirovych stitcich, ale jsou zlaté razeny pfimo
na hibetu. Zcela okrajové je v knihovné zastoupena také nejlevnéjsi varianta vazby,
kterou je celopapirova vazba, pfi niz byl pouzit obycejny nebo skrobovy papir. Na
pridesti se objevuje vedle obycejného ru¢niho papiru také papir mramorovany, ka-
tunovy ¢i skrobovy. Orizka je nejcastéji natirand, ¢ervena, dale zluta, pripadné ze-
lena.

V tcetnich knihach v archivnim fondu Farni ufad Sosnova se béhem Schara-
batkeho uradovani jiz od roku 1817 v ramci vydajii v polozce ,,Auf Reparationen®
opakované objevuji ¢astky vyplacené opavskému knihvazaci Antonu Czeppanovi
za vazby (i prevazby tfednich i liturgickych knih, pfipadné nakup novych cistych
knih pro farni agendu. Srovndme-li nékteré z urednich knih z fondu Farni ufad
Sosnova, které prosly rukama Antona Czeppana, s dily z Scharabatkeho soukromé
knihovny, je zcela evidentni, Ze jejich druhotnou vazbou doty¢ny farat povéroval
pravé jmenovaného opavského knihvazace. Nabizi se otazka, zda mél Scharabatke
u Czeppana néjaké zakaznické vyhody, kdyz mu dodéval nejen soukromé, ale
i ufedni zakazky. Nasvédcovala by tomu skute¢nost, Ze Scharabatke dojizdél az do
Opavy, tiebaze knihvazac¢ské dilny byly také v Hornim Benesové (Otto Schertler),
v Krnov¢ (Ignatz Rieger), ¢i v Bruntéle, kde to mél ze Sosnové o néco bliz. Blizky
vztah k Opavé navic dokladaji i opakované zakazky pro mistniho pasife Johanna
Siegela. Filigrany na papiru uzitém pro ptidesti Scharabatkeho knih svéd¢i o tom,
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ze opavsky knihvaza¢ Czeppan pti své praci zjevné pouzival hlavné papir vyro-
beny v mistni papirné nalezejici tehdy rodiné Rufft. Zde vyrobeny papir nebyl
urcen pouze pro mistni spotfebu, ale vyvazel se také do Halice a na Moravu.

Vzhledem ke svému stari a pohnutym osudiim je knizni fond v pomérné dob-
rém fyzickém stavu. Jako nejvétsi problém ukazalo hlavné znecisténi knih pra-
chem, kozenou vazbu misty napadl kozojed a na mnohych knihach lze pozorovat
skvrny zpusobené vlhkosti. Béhem katalogizace proto byly knihy ¢aste¢né mecha-
nicky ocistény, vrstva prachu z vrchni ¢asti ofizky byla odstranéna stlacenym vzdu-
chem.

Na knizni fondy historickych farnich knihoven, jako tomu je i v pripadé Scha-
rabatkeho bibliotéky, je tfeba pohlizet jako na knizni pozistalost konkrétniho du-
chovniho, ktery svou farnost ur¢itym zptisobem formoval. Zachovalé fondy starych
farnich knihoven mohou sice uchovavat cenné jednotliviny, ale hodnotné jsou ze-
jména jako celek, ktery organicky vznikal v ur¢itych souvislostech. Pod timto zor-
nym thlem pak dana bibliotéka muze podavat zajimava svédectvi o tom, co
utvarelo myslenkovy svét daného knéze a jak mohl nasledné puisobit na své far-
niky. Stavaji se pfispévkem k hlubsimu poznani Zivota, postaveni a situace knéz-
stva i jejich kulturni, socidlni a spravni role ve spolecnosti v dané dobé.

Trebaze se Scharabatkeho bibliotéku bohuzel nepodarilo zachranit ve vétsi
uplnosti, ziistava jeji dochované a v tomto prispévku predstavené torzo dostatecné
reprezentativni ukazkou toho, jaké informacni zdroje profilovaly nizsi duchoven-
stvo na slezské periférii v zavéru osvicenstvi. Pfipomenme, ze v prvni poloviné
19. stoleti tvorilo ndbozenstvi jesté stale podstatnou soucast Zivota celé spole¢nosti.
Bylo vyznamnym znakem sebeidentifikace clovéka s danym statem a zaroven jed-
pro prostého ¢lovéka diivérné znamym mikrokosmem, v némz se odvijely jeho du-
chovni potfeby, a vira hrala zasadni roli, nebot davala jasny smysl lidskému Zivotu.
Kostel s farou byval symbolem dané lokality, rodné zemé, k niz byl clovék zvlasté
na venkove silné pritahovan.

Obraz osobnosti sosnovského fardfe Michaela Scharabatkeho nam diky jeho
knihovné vyvstava daleko plasti¢téji, nez jen z nékolika kusych informaci v ar-
chivnich pramenech. Nezname zadnou Scharabatkeho podobiznu a do dne$nich
dnti se uz nedochoval ani jeho ndhrobek, takze jeho bibliotéka po ném zustala jako
jedina hmatatelna pamatka. Jiz pfi zbézném pohledu na tuto knihovnu je zfejmy
jeho mimoradny zéjem o knizni kulturu. Scharabatkeho bibliotéka byla svym roz-
sahem i vnéj$im vzhledem na poméry obycejného farafe v nevyznamné lokalité
nepochybné uctyhodna. Lze na ni dokumentovat, s jakou peclivosti se tento inte-
lektualné zalozeny knéz vénoval pripravé svych kazani a z jakych zdrojt vychazel.
Obdobné¢ mtizeme vyzdvihnout miru zodpovédnosti, s jakou se vénoval ¢innosti
katechety, diky ¢cemuz mtizeme soucasné zkoumat, jaké byly v tomto sméru tehdy
aktualni trendy. Vedle biblistiky tvorily vyznamnou soucast Scharabatkeho zajmu
také cirkevni, ale i obecné déjiny. Mezi témata, ktera Scharabatke prokazatelné hlu-
boce promyslel, patfil naptiklad protestantismus a otdzka mozného sjednoceni ka-
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tolické a protestantské konfese. Diky jeho zdjmu o soudobé déni mizeme sledovat,
jaké stanovisko zaujimala katolicky orientovana knizni produkce k vyznamnym
momentim té doby véetné Velké francouzské revoluce. Prestoze tézisté Schara-
batkeho bibliotéky samoziejmé tkvi v teologii a cirkevni historii, 1ze diky spektru
tituldl, které tato knihovna obsahovala, ndzorné dolozit, Ze oblast zajmil tohoto du-
chovniho byla mnohem §irsi.

Na konkrétnim pripadé Scharabatkeho knihovny lze ale rovnéz ndzorné doku-
mentovat smutnou skutecnost, ze historické farni knihovny nendvratné zanikaji.
Lze si samoziejmeé klast otazku opodstatnénosti jejich existence vzhledem k ome-
zenym moznostem jejich praktického vyuziti a soucasné k naro¢nosti péce o né.
Zachrana, katalogizace a studium farnich knihoven vsak umoznuje nejen zachytit
unikdtni knizni exemplare, ale navic pfina$i mnoho cennych poznatki a obohacuje
nase znalosti cirkevnich déjin. Pfedné jsou vsak tyto historické knihovny hmata-
telnym dokladem snah o duchovni i dusevni rozvoj nékdejsich obyvatel daného re-
gionu a jejich zachrana by méla byt odrazem nasi soucasné kulturni trovné a tcty
k hodnotam vytvofenym nasimi predchidci.

ZUSAMMENFASSUNG

DIE PFARRBUCHEREI VON ZATOR (SEIFERSDORF IN SCHLESISCH-MAHREN).
BEITRAG ZUR PROBLEMATIK DER PFARRBUCHEREIEN,
DIE IN DEN STAATLICHEN ARCHIVEN EINGELAGERT SIND

Der Beitrag bringt Historie und Inhalt einer relativ umfangreichen Pfarrbiicherei naher, die sich auf
dem Pfarramt in Zitor (Seifersdorf) befunden hatte und deren einer Teil nun vom Staatlichen
Kreisarchiv Bruntal (Freudenthal) mit Sitz in Krnov (Jagerndorf) verwaltet wird. Der Text verweist
zugleich auch auf einen sehr viel weiteren Zusammenhang, der viele staatliche Archive betrifft. Die
durch das Archiv von Krnov iibernommenen Biicher sind 2014-2015 katalogisiert und in eine
elektronische Datenbasis eingetragen worden. Im Verlaufe der Bearbeitung des Biicherfundus fand
man heraus, dass der Kern der Biicherei vom Priester Michael Scharabatke (* 1768-1 1848), der die
meiste Zeit seines Lebens als geistlicher Verwalter im nahen Sosnova (Zossen) verbracht hatte, als
seine Privatbibliothek angelegt worden war. Seine Bibliothek war dann erst eine ganze Reihe von
Jahren nach seinem Tode nach Zator gelangt. Wahrend seines langen Lebens legte Scharabatke
eine eigene Biicherei mit seinem auflergewShnlichen Interesse an der Buchkultur an. Seine Biblio-
thek war mit ihrem Umfang und ihrer dufSeren Gestalt fiir die Verhiltnisse eines gewohnlichen
Pfarrers und der ziemlich unbedeutenden Lokalitidt ganz ohne Zweifel sehr beachtenswert. Man
kann an ihr dokumentieren, mit welcher Sorgfalt sich dieser intellektuell veranlagte Priester der
Vorbereitung seiner Predigten widmete, von welchen Quellen er ausging und mit welcher Veran-
twortlichkeit er sich der Tatigkeit eines Katecheten widmete. Neben der biblischen Theologie inte-
ressierte sich Scharabatke auch fiir die Kirchen- und allgemeine Geschichte. Zu den Themen, mit
denen sich Scharabatke nachweislich aufs Tiefste beschéftigte, gehorte zum Beispiel der Protestan-
tismus und die Frage einer mdoglichen Vereinigung von katholischer und protestantischer Kon-
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fession. Dank seines Interesses am zeitgendssischen Geschehen kénnen wir verfolgen, welchen
Standpunkt die katholisch orientierte Buchproduktion zu den bedeutenden Momenten seiner Zeit
einnahm, die Grofle Franzosische Revolution eingenommen. Trotzdem dass die Bibliothek von
Scharabatke auf der Theologie und Kirchengeschichtete beruht, kann man wegen des Spektrums
der Titel in seiner Bibliothek sehr anschaulich belegen, dass das Interessengebiet dieses Geistlichen
sehr viel weiter war. An einem konkreten Fall der Biicherei Scharabatkes kann man sehr schén den
traurigen Fakt dokumentieren, dass die historischen Pfarrbibliotheken unwiederbringlich ver-
schwinden. Die Archivare konnen diesen Trend nur im Abseits beeinflussen, haben sie doch kei-
nerlei Kompetenz diese Problematik zu 16sen.

m Preklad Artlingua, s.r.o.

SUMMARY

ZATOR PARISH LIBRARY. ARTICLE ON ISSUE OF PARISH LIBRARIES STORED
IN STATE ARCHIVES

The article presents the history and content of the relatively large parish library that used to be
located in the parish office in Zator, part of which is now managed by the Bruntal State District
Archive based in Krnov. The text also highlights a much broader issue that affects many state
archives. In 2014-2015 the books taken over by the Krnov archive were catalogued and entered
into the electronic database. Over the course of processing the book collection, it emerged that
the core of the library was created as a private library by priest Michael Scharabatke (b. 1868 d.
1848), who spent the majority of his life as a church administrator in nearby Sosnova. His library
then only made its way to Zator many years after his death. Over the course of his long life,
Scharabatke built up his own library with a special interest in literary culture. His library, both by
virtue of its size and its outward appearance, was undoubtedly impressive for the conditions of an
ordinary pastor in an insignificant locale. It documents the care with which this intellectual priest
devoted himself to his sermons, the sources he drew upon, and the accountability with which he
approached the catechism. Aside from bible studies, important interests of Scharabatke's were
church history along with general history. The topics which Scharabatke demonstrably delved
into included Protestantism and the issue of a possible unification of the Catholic and Protestant
churches. Thanks to his interest in current events, we can follow what positions

the Catholic-oriented literary production of the time took to contemporary moments, including
the French Revolution. Although the focus of Scharabatke's library was on theology and church
history, the spectrum of titles that this library contained clearly attests to the fact that the interests
of this clergyman were much broader. The specific example of Scharabatke's library also illustrates
however the sad fact those historical parish libraries are being irreversibly lost. Archivists can only
influence this trend marginally, as it is neither within their power or their means to address this
issue comprehensively.

m Preklad Artlingua, s.r.o.
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ZPRAVY  NACHRICHTEN REPORTS

ZPRAVA O ARCHIVNICH SBIRKACH JOSEPHA S. ROUCKA

S blizicim se stym vyroc¢im zalozeni Ceskoslovenska se pozornost historio-
grafie stale vice obraci smérem k vyzkumu problematiky krajanti v USA, bez je-
jichz prispévki a podpory protirakouskému odboji v cele s T. G. Masarykem
béhem prvni svétové valky by bylo dosazeni cile mnohem komplikovanéjsi, ne-
li nemozné. Nachazime mnoho vyznacnych osobnosti, véetné historikii ¢echo-
americké komunity a jejich plodnou badatelskou praci, ktera dosud nebyla plné
docenéna. Jednim z nich je také rodak ze Slaného Joseph Slabey Roucek (1902-
1984).

Josef Roucek se narodil 30. zafi 1902 do stfedostavovské rodiny obchodnika, stu-
doval na obchodni akademii v prazském Karliné, kde mezi jeho pedagogy pattili
pozdéjsi prezident Edvard Benes ¢i primator hlavniho mésta Petr Zenkl. Béhem
studia na Karlové univerzité obdrzel v roce 1921 stipendium na Occidental College
v Los Angeles. Béhem studii v zamoii se zivil jako pianista, lektor jazykd, instruk-
tor na letnich tdborech a prilezitostny herec v némych filmech. V roce 1927 ziskal
titul Ph.D. na New York University, pfi¢emz dizerta¢ni praci vénoval problema-
tice mensin v agendé Spole¢nosti narodii. Pozdéji vysla v ceském prekladu v praz-
ském nakladatelstvi Orbis. Dalsi budoucnost spatfoval doma, ve sluzbach pro
Benesovo ministerstvo zahranici. Okoli jej viak presvédcilo, ze republice pomtize
spise ditkladnou vyzkumnou praci v USA. Po kratkém pobytu v Ceskoslovensku
se s novomanzelkou Bozenou Slabou vritil, v Hackettstownu v New Jersey zacal vy-
ucovat na univerzité a publikovat prvni studie o evropskych narodnostnich men-
$indch v Americe a o historii vybranych zemi stfedni a vychodni Evropy vcetné
Balkanu. Ptijal manzel¢ino pfijmeni, poamerictil své jméno na Joseph Slabey Rou-
cek. Jeho pilnd knizni produkce v oboru politologie, sociologie, historie, etnologie,
psychologie, religionistiky, jazykovédy a mnohych dal$ich fascinovala odborné
kruhy. A¢ v mnoha ohledech samouk, Roucek vesel ve znamost jako populariza-
tor nejen Ceské, ale obecné slovanské kultury a jazykd. Dokazal si ziskat uzitecné
kontakty diky clenstvi v zednarské 16zi, Rotary klubu a fadé védeckych instituci
a spolkil. Béhem mezivéle¢nych cest po balkanskych statech byl ocenén vysokymi
statnimi vyznamendanimi v Jugoslavii a Rumunsku. Mél povéteni americkych zed-
nai, aby béhem putovani po starém kontinentu navazoval styky s tamnimi pro-
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Joseph Slabey Roucek
v ¢eském kroji

téjsky. Pti zastavce ve vlasti v roce 1928 jednal s predstaviteli Narodni Veliké Loze
Ceskoslovenské i velmistrem Alfonsem Muchou. Toho navitivil v ateliéru na
zamku Zbiroh, kde malif dokoncoval Slovanskou epope;j.

V Americe byl Roucek zvan na ¢etna prednaskové turné, pricemz jej doprova-
zela i manzelka. Zatimco on hovoril o historii, politice a spole¢nosti v evropskych
zemich, ona v krojich zpivala narodni pisné, predstavovala lokdlni tance a uméni.
Pro predstaveni Cechi a Slovékii americké vetejnosti u¢inili vice nez oficialni pub-
likace ¢i kulturni programy, porddané pod hlavickou ceskoslovenské ambasady
a konzulati. Mimoto Casto navstévovali starou vlast a ztstavali tak v kontaktu s ak-
tudlnim dénim.

Po komunistickém puéi v roce 1948 se paradoxné zvedla nové vina zdgjmu o Ce-
skoslovensko a Roucek byl ten, koho univerzity v USA, Kanadé i v zapadni Evropé
zvaly, aby odborné a laické vefejnosti osvétlil, jaky vlastné je onen narod v srdci
kontinentu, jenz se pysnil silnou demokratickou tradici, a presto si zvolil cestu,
diktovanou délnickou tfidou. Pfipomenme, ze desitky tisic lidi radéji zvolily uték
za hranice a nejistou budoucnost. V roce 1958 Roucek obdrzel oficidlni pozvani od
zépadonémecké viddy v Bonnu, aby zde cely semestr prednasel o Ceskoslovensku.
Staly tivazek ziskal po sobé hned na nékolika univerzitdch: Pennsylvania State Uni-
versity (1933-1935), Hofstra College v Hempsteadu ve staté New York (1939-
1948), Bridgeport University v Connecticutu (1949-1967) a Queensborough
Community College v New Yorku (1967-1972), odkud odesel na odpocinek.
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Roucek s mistrem Alfonsen Muchou
na zdmku Zbiroh, rok 1928
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V Bridgeportu zalozil v dubnu 1961 mezinarodni sociologickou spole¢nost Delta
Tau Kappa. Tehdy zde piisobil jako vedouci tstavu politologie a sociologie a po-
dafilo se mu brzy shromazdit odborniky mnoha nérodnosti, aby na setkanich di-
skutovali o svétovych otazkach, podporovali dialog napfi¢ kulturami, rasami
a ndbozenstvimi.

Roucek byl autorem ¢i editorem nejméné tii stovek publikaci, podepsal se i pod
nepocitané ¢lankd, studii, prispévkil na konferencich, analyz a kniznich recenzi.
Jeho produktivita budi obdiv. V online katalogu Worldcat se pod Rouckovym jmé-
nem skryva pres 1 700 zaznamtl. Je zajimavé, Ze znacnou ¢ast svych zasadnich dél
napsal a vydal béhem hospodarské krize pocatkem tficatych let 20. stoleti, kdy i re-
nomovana badatelska pracovisté zapolila s nedostatkem financi. Na ,amatéra“
Roucka kapacity v oboru hledély skrz prsty, zatimco on se nenechal vmanévrovat
do izolace, ale jesté intenzivnéji se poustél do vyzkumu a dokazal sehnat sponzory
ze soukromych zdroju, zcela mimo vladni dotace a granty. Zavadél nové badatel-
ské pristupy, ¢asto narazel na nepochopeni a dogmatismus. Naptiklad Rouckovo
sociologické dilo tak nebylo plné docenéno soucasniky, ale objeveno pro svou nad-
¢asovost az nastupujicimi generacemi akademiku. Presto ¢tyficet jedna let patfil do
redak¢ni rady renomovaného ¢asopisu American Journal of Economics and Socio-
logy. Roucek se nezapojil do rozhadadanych exilovych struktur po tinoru 1948
a posléze po srpnu 1968, avsak zamérné udrzoval nestranné nezavislé postaveni

59



Archivni ¢asopis 68/2018

a zkoumal fenomén psychologie uprchlikil. Zapojil se pouze do ¢innosti Spolec-
nosti pro védy a uméni (Czechoslovak Society of Arts & Sciences). Vznikla v fijnu
1958 za predsednictvi svétoznamého matematika Vaclava Hlavatého a kladla si za
cil udrzovat a nadéle rozvijet svobodnou ¢eskou a slovenskou védu a kulturu.
V podminkach nesvobody, panujicich v komunistickém Ceskoslovensku, se ti
predstavitelé akademické a kulturni obce, kteti vlast opustili a nalezli novy domov
na Zapadé, povazovali za nositele masarykovskych tradic a zodpovédné hodlali
nést pochoden svobody a demokracie, dokud totalitni rezim nepadne. Spole¢nost
vydavala vlastni periodika (Promény, Kosmas, Zpravy SVU) a dvé sté monografii,
vyvinula se v mezinarodné uznavanou organizaci, zalozila témér dvé desitky mist-
nich pobocek, pravidelné poradala kongresy, konference, festivaly, vystavy, kon-
certy, vefejné piednasky, diskuse a kolokvia. Uspésné se vyhnula neradostnému
osudu mnohych exilovych subjektd, které vinou vnitfnich sporti, nedostatku fi-
nanci ¢i nezdjmu mladé generace ustrnuly v pasivité, nebo postupné zcela zanikly.
Roucek byl velmi napomocen pfichazejicim kolegiim pfi hledani zaméstnani
a fadu z nich zapojil do vlastnich projektt.

Charakteristika dila Josepha Roucka by vydala na samostatnou publikaci. Psal
déjiny statd, stejné jako historii etnickych skupin v USA (od Afghdnce po india-
ny), vénoval se osobnostem Komenského, Husa, Masaryka, psychologa Gustava
C. Junga, po revoluci na Kubé dukladné zkoumal kuprikladu systém vzdélavani
na ,,ostrové svobody*, zajimala ho také rasova nerovnost v USA a postaveni Afro-
ameri¢and, nacionalismus, organizovany zlo¢in, sionismus, mentalné hendikepo-
vani, geopolitika v Antarktidé, Pobalti ¢i Stfedozemnim mofi, vyvoj politického
mysleni a mnohé daldi. Kdyz 28. fijna 1984 ve véku dvaaosmdesati let zemfel, zi-
stalo po ném vpravdé rozsahlé dilo, které posunulo zejména obor sociologie ku-
predu. Zatimco jména dal$ich ¢eskych sociologti ptisobicich na Zapadé (Otakar
Machotka, Jaroslav Krej¢i, Ivan Svitdk, Jifi Nehnévajsa) nejsou neznama, na Roucka
se nepravem téméf zapomnélo. Kromé jedné kapitoly v knize Ceské socidlni védy
v exilu (Praha 2011) z pera prof. Miroslava Petruska zfejmé nejsou jiné podrobnéjsi
zminky o Rouckovi v soudobé odborné literature.

V Ceské republice existuje jen drobnd Rouckova poziistalost v Naprstkové muzeu
africkych, asijskych a americkych kultur v Praze (fond ¢. 114). Ve Spojenych sta-
tech oproti tomu nalezneme hned dva objemné archivni fondy. Jedna se o Joseph
Slabey Roucek Papers (1920-1985) o rozsahu 38 kartoni, umistény v Hoover In-
stitute na Stanford University v Kalifornii, a Joseph S. Roucek Papers (1931-1984)
o0 33 kartonech v Immigration History Research Center na University of Minne-
sota v Minneapolis. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o materialy ¢eskymi badateli
dosud neprozkoumané, na nasledujicich stranach se nachdzi detailni soupis obou
sbirek v anglickém jazyce.
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JOSEPH SLABEY ROUCEK PAPERS (1920-1985), HOOVER INSTITUTE

(origindlni soupis vytvoren roku 1985)

Karton 1 Neoznacena osobni
a pracovni korespondence,
1947-1948.

Studie a lanky (1929-1941)

“Adult Education in Czechoslovakia.”
1932.

“The Albanian Educational Progress.”
1933.

“The Albanian and Yugoslav
Immigrants in America.” 1938.
“American Danes.” 1938.

“American Swedes.“ 1938.

“Americky Pohled Na Tret{ Risi”
1937.

“Benes, Eduard,” 1934.

“The Case for Czechoslovakia,” 1943.
“Changes in Bulgaria’s Secondary
School System,” 1939.

“The Character of Roumanian Politics*
“Characteristics of Albanian Politics,“
1935.

“The City of Prague and Bohemian
Freemansonry,” 1929.
“Constitutional Changes in Estonia,”
1936.

“The Czechoslovak Constitution”
“Czechoslovak Women

and Democracy” 1938.

“The Development of Latvia’s
Educational System,” 1936.

“The Development of Sociology

in Yugoslavia,” 1936.

“The Development of the Educational
Structure of Yugoslavia,” 1934.

“The Difficulties Facing the Higher
Education in Bulgaria,” 1934.
“Education in Bulgaria,” 1934.

“Educational Changes in Slovakia,”
1939.

“The Educational Reforms of Estonia,”
1937.

“Educational Reforms

of the Protectorate

of Bohemia-Moravia,” 1939.
“Educational Trends in the ‘Second’
Czechoslovakia,” 1939.

“The Educational Work of Yugoslav
Sokols,” 1933.

“Experiments in the Measuring

of Intelligence and Knowledge

of Czechoslovak

University Students,” 1933.

“The Extension of 'Education

for Defense’ in Czechoslovakia,” 1939.
“Freemasonry in Czechoslovakia,”
1929.

“The Higher Institutions of Learning
and Professional Schools

of Yugoslavia,” 1935.

“The Hungarian Irredentist Agitation,”
1929.

“Latvians in the U. S.,” 1936.

“The League of Nations — What it is
Today,”1938.

“The Little Entente (Rumania),” 1930.
“The Little Entente in International
Politics,“ 1934.

“Masaryk, Thomas Garigue,” 1935.

Karton 2
“Masaryk as Sociologist,” 1938.

“Maurerei in der Tschechoslowakei,”
1929.
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“Militarization in Czechoslovak
Education,” 1938.

“The Minorities Problem and the
League (Rumania),” 1938.

“New Tendencies of Roumanian
Politics,“ 1931.

“The Oversupply of the Intelligensia,”
1938.

“Parliamentary Practice

of Czechoslovakia,”

“The Passing of Parliaments and Rise
of Party Governments in Europe,”
“The Peoples University, Rumania,”
1931.

“Political Behaviour as a Struggle

for Power,“” 1941.

“Procedure in Minorities Complaints,’

1929.

“The Protection of Minorities,” 1929.
“The Rattling Bones of Europe,” 1938.
“Recent Albanian Nationalist
Educational Policy;” 1933.

“The Recent Reforms and Progress

in the Czechoslovak Educational
System,” 1933.

“Recent Tendencies of the Roumanian
Educational System,” 1931.

“The Reformed Secondary School
System of Greece,” 1940.

“The Reorganization of the Secondary
School System in Germany,” 1938.
“The Reorganized School System

of Bulgaria,“” 1934.

“Resources of Yugoslavia,” 1938.

“The Results of the School Reform

in Poland,” 1939.

“Romanian Peasant and Agriculture,”
1932.

“The ‘Second Republic’

of Czecho-Slovakia,” 1939.
“Secondary Schools of Poland,” 1936.
“The Secondary Schools

of Yugoslavia,” 1936.
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“Social Background of Roumanian
Politics,” 1932.

“Social Character of Balkan Politics,”
“The Social Forces in Greek Politics,”
1934.

“Sociological Aspects of the Problem
of Minorities,” 1940.

“Sociologie Vojaka v Dobe Valky;”
“Sociology in Rumania,” 1938.

“The Sociology of the Diplomat,” 1938.
“Some Phases of Development of the
Czechoslovak Educational System,”
1932.

“Steps Toward Balkan Union,” 1932.
“The Subjugation of German Physical
Education to German Fascism,” 1933.
“The Tragedy of Yugoslavia,“ 1935.
“What Can Start Student Riots

in Europe,” 1935.

“The Working of the Minorities System
Under the League of Nations,” 1929.
“World War II - A Survey of Recent
Literature,” 1940.

“World War II and the Balkans,” 1941.
“The Yugoslav Immigrants

in America,” 1935.

Karton 3
Slozky k jednotlivym tématim

Albania, 1944-1947

Americky Sbornik Sokolsky. 1930.
“A.0O.K. 6” - Rank list for officers. 1916.
American Relief Administration
(ECF), Austria. 1920.

Atomic Bomb.

Austria, 1943-1947.

Karton 4

Austria, 1943-1948.



Karton 5

Baltic States, 1944-1948.
Bulgaria, 1943-1948.
Karton 6-7

Czechoslovakia, 1941-1948.

Karton 8

France, 1939-1947.

Karton 9

France, 1946.

Greece, 1941-1948.
Karton 10

Greece, 1941-1949.
Hungary, 1941-1946.
Karton 11

Hungary, 1941-1948.

Karton 12

Hungary, 1947-1948.
Lusatian Sorbs, 1947.
Near East, 1943-1947.
Rumania, 1943-1948.

Karton 13
Rumania, 1944-1947.

Karton 14

Spain, 1940-1947.

Karton 15

Spain, 1945-1947.
Turkey, 1944-1947.
UNESCO, 1946-1948.
Yugoslavia, 1947.

Karton 16-23
Fotografie, obrazky na skle

Eastern Europe

Karton 24 Tiskoviny

Austria
Balkans
Baltic States
Bulgaria

Karton 25-26

Czechoslovakia
Czechoslovaks in the USA

Karton 27

Fascism

Germany

Italy

Japanese Relocation

Karton 28

Jews
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Karton 29-31

Minorities, U. S.

Karton 32
Nationalism
Poland

Political geography
Karton 33-35

Propaganda, World War II
Public opinion, World War II

Karton 36

Reconstruction
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Subversive activities
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IMMIGRATION HISTORY RESEARCH CENTER

(originalni soupis vytvoren roku 1995)

Karton 1 Obecna korespondence

(1942-1981)

Karton 2 Korespondence s jednotlivci

Alesevich, Eugene, 1967-1979.

Austria, various individuals,
1958-1974.

Balch Institute, 1975-1980.
Bardis, Panos D., 1965-1971.
Belok, Michael V.,
1967-1982.

Carter, Janis, 1946-1950.
Caxton Printers, 1963-1970.
Center for Migration Studies,
1969-1974.
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Czechoslovakia, various individuals,
1957-1981.

D. Van Nostrand Company,
1956-1969.

DeShazo, E. A. and Helen (see also
DTK senes), 1968-1975.

Dushnyck, Walter (Ukrainian
Quarterly), 1962-1981.

Eisenberg, Bernard, 1979-1982.
England, various individuals,
1955-1958, 1960-1966, 1968-1978.
“Eternally;” 1953-1955.

Fic, Victor M. and Alexandra,
1964-1979.

Fischer-Galati, Stephen (East
European Quarterly), 1970-1979.



Germany. 1956-1981.

Greenwood Press, 1969-1982.

Grolier Society Publications,
1961-1973.

Gross, Feliks, 1964-1980.

Hastings College, 1975-1976.
Immigration History Research Center,
1969-1983.

India, various individuals. 1961-1977.
Italy, various individuals,

1961-1979.
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Japan, various individuals, 1962-1966.
Kanca, Diane, 1976-1977.

Karpas, Mel, 1962-1965.

Lerner Publications Company,
1966-1974.

Littlefield, Adams, & Company,
1963-1968.

Lottich, Kenneth V., 1963-1982.
Martindale, Don, 1970-978.
Mercieca, Charles, 1967-1972.
Mohan, Raj P, 1963-1982.
Occidental College, 1975-1982.
Pan, Jack M., 1973-1982.
Philosophical Library Publishers,
1947-1974.

Prentice-Hall, Inc., 1960-1964.
Prpi¢, George J., 1966-1976.
Rastogi, D. P,, 1963-1975.
Singapore, various individuals,
1965-1973.

Skvor, Jiti (George), 1961-1978.
Sorokin, Pitirim A. and Elena,
1963-1968.

Spain, various individuals, 1963-1978.
Spraegens, William C., 1968-1979.
Sturm, Rudolph and Marie,
1960-1980.

Twayne Publishers, 1968-1971.

Twentieth Century Pilgrims,
1976-1977.

Van Patten, James, 1971-1979.
Viest, Karol and Zdena, 1972-1981.
Vrga, Djuro J., 1969-1976.
Yearbook of Education

(Evans Bros. Ltd.), 1960-1970.
Zinam, Oleg, 1973-1982.

Karton 4 Delta Tau Kappa

Korespondence 1965-1982.

Karton 5 Dokumenty podle tématu

Acculturation, 1947-1968.
Advertising, 1973-1974.
Albania, 1960-1979.
Albanians in the the USA.,
1950-1976.

Aliens, 1973-1981.

American Indians, 1946-1981.
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American Indians - education,
1947-1961.

American Indians in American
literature, 1949-1961.

Amish, 1947-1962.
Anglicanism, 1968-1969.
Anti-movements, 1946-1980.
Anti-Semitism, 1949-1981.
Armemians in the USA,
1945-1980.

Asians in the USA, 1976-1981.
Australia, 1964-1973.

Austria, 1960-1981.

Austrians in the USA, 1947-1966.
Authority, 1973-1981.
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Baltic States, 1970-1971.
Baptists, 1960-1966.

Basques, 1955-1980.

Benes, Edvard and the Masaryks,
1976-1981.

Black Americans, 1965-1982.
Black Americans - civil rights,
1964-1974.

Black Americans - education,
1965-1976.

Black Americans - employment,
1966-1967.

Black Americans — novel
accomplishments, 1972-1976.

Black Americans — politics, 1967-1975.

Black Americans - communism
and radicalism, 1965-1978.
Black Americans - religion,
1972-1974.

Black Americans and Africa,
1965-1966.

Black Power, 1965-1978.
“Bohemia’, 1964-1977.
Brain-Drain, 1967-1970.
Brazil, 1966-1975.
Buddhism, 1965-1974.
Bulgarians and Macedonians
in the USA, 1949-1976.
Burma.
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Cajuns, 1974-1976.

Calvinism, 1957-1966.

Cambodia.

Canada, 1964-1971.

Canada - immigrants and minorities,
1965-1973.

Canadians in the USA, 1962-1974.
Caste, 1964-1967.
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Catholics, 1957-1982.

Catholic education, 1964-1972.
Censuses, 1960-1972.
Children, 1974-1977.

China, 1960-1961.
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Chinese in the USA, 1946-1982.
Christianity, 1958-1961, 1977-1980.
City University of New York, 1976.
Civil Rights, 1963-1977.

Class, 1962-1974.

Colonial America, 1963-1967.
Columbus, Christopher, 1961-1977.
Comintern and Cominform.
Communism, 1964-1977.
Communism in the United States,
1965-1978.

Community, 1963, 1972-1978.
Congregationalists, 1960.

Crime, 1963-1973.

Crime - aliens, immigrants,
minorities, 1961-1982.

Croatia, 1971-1977.
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Croats in the USA, 1966-1976.
Cultural Pluralism, 1949-1976.
Culture and culture change,
1965-1966.

Culture and sub-culture, 1969-1972.
Cyril and Methodius, 1972-1974.
Czechoslovakia, 1941-1982.
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Czechoslovakia — education,
1967-1969.



Czecboslovakia - freemasonry, 1965.

Czechs abroad, 1960-1981.
Czechs in the USA, 1937-1983.
Dependent peoples, 1962-1963.
Disciples of Christ, 1959-1966.
Discrimination, 1964-1965.
Dissidents, 1979-1980.
Doukhobors, 1944-1963.
Dutch in the USA, 1947-1971.
Eastem and Central Europe,
1960-1982.

Eastem Orthodox, 1962-1969.
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Eastem Orthodox, 1970-1974.
Education, 1961-1976.

Education - immigrants, minorities,
and refugees 1961-1981.

Education. Interculcural, 1962-1968.

Education, Progressive, 1973.
Emigration, 1960-1980.
England. 1955-1967.

English in the USA, 1947-1969.
English influence on America.
Entertainment, 1963-1966.
Episcopalians, 1960-1961.
Equality and inequality, 1964-1970.
Eskimos, 1962-1976.

Espionage, 1972-1973.

Estonia, 1949-1981.

Ethics, 1969-1978.

Edmic communities, 1963-1974.
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Ethnic communities, 1975-1978.
Ethnicity, 1973-1983.

Ethnicity and ethnocentrism,
1970-1979.

Ethnicity and politics, 1978.

Exile, 1960-1962.

Family, 1963-1966.

Fascism in the USA and abroad,
1962-1966.

Filiopietism, 1964-1977.

Finland, 1959-1961.

Finns in the USA, 1949-1961.
Food, 1975-1978.

Food, Ethnic, 1976-1977.

Foreign and foreign language press,
1948-1975.

Foreign and foreign language radio,
1960-1961.

France, 1947-1968.

Freemasonry, 1965-1982.

French in the USA, 1944-1980.
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Gambling, 1975-1979.
Genealogy.

Genetics, 1972-1973.
Genocide, 1970-1977.
Geopolitics, 1963-1964.
Germans in the USA, 1937-1981.
Germany East, 1976.
Gibraltar, 1966-1969.

Great Britain. 1978-1980.
Greece, 1960-1979.

Greeks in the U.S., 1945-1981.
Gypsies, 1956-1967.

Hawaii, 1948-19681.
Hinduism, 1964-1977.
Holocaust, 1978-1981.
Homosexuality, 1972.
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Housing and slums, 1980.

Human relations, 1949-1960.
Human rights, 1958-1981.
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Hungarians in the USA, 1949-1978.
Hungary, 1950-1976.

Mliteracy, 1975-1979.

Immigrants — novel contributions,
1963-1975.

Immigration, 1949-1983.
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Immigration - policies, 1960-1961.

Immigration, ,new* and ,,0ld*, 1973.

India and Indians in America,
1969-1973.

Intellectuals, 1965-1967.
Intelligence, 1974-1976.

Intergroup relations, 1970-1973.
Intermarriage, marriage, and family,
1964-1973.

International relations.

Ireland, 1949-1980.

Irish in the USA, 1949-1980.
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Israel and Zionism, 1955-1977.
Italians in the USA, 1949-1981.
Italians in the USA and Benito
Mussolini, 1966-1973.

Japan, 1963-1976.

Japanese in Canada, 1962-1965.
Japanese in the USA, 1949-1983.
Jesuits, 1954-1982.

Jewish education, 1961-1971.
Jewish literatute, 1959-1972.
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Jews abroad, 1945-1982.

Jews in the USA, 1939-1982.
Judaism, 1949-1981.
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Ku Klux Klan, 1962-1970.

Labor - immigrants and minorities,
1963-1965.

Laos, 1970-1971.

Language.

Latin America.

Karton 19

Latvia, 1957-1980.

Latvians in the USA, 1949-1978.
Leadership, 1961-1968.
Literature, 1961-1975.
Lithuania, 1949-1977.
Lithuanians in the USA, 1946-1978.
Lutherans, 1959-1972.
Macedonia, 1944-1977.

Mafia and organized crime,
1965-1974.

Mediterranean Sea, 1971-1972.
Melting Pot, 1966-1976.
Mennonites, 1948-1962.
Methodists, 1959-1964.

Middle East, 1969.

Middle Easterners in the USA,
1961-1975.

Mexicans in the USA.

Migrants and Minorities.
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Missions, 1959-1970.
Moravian brethren, 1960-1969.
Mormons, 1947-1970.

Mucha, Alfons, 1953-1972.
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Nationalism, regionalism,
and separatism, 1966-1978.



Palestine, 1976-1980.
Permissiveness, 1969-1972.
Philanthropy, 1962-1966.
Poland, 1959-1961, 1982.
Poles in the USA,
1942-1982.

Music

Karton 22

Poles in the U.S.

Pope John Paul II., 1979-1980.
Pornography and obscenity, 1979.
Politics — Immigrants

and Minorities. Portugal.
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Post-mortem, 1971-1972.
Prejudice, 1949-1967.
Presbyterians, 1960.

Press, Religious. 1960-1974.

Press - immigrants and minorities,
1951-1974.

Protestants, 1957-1971.

Puerto Rico and Puerto Ricans

in the USA
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Puritans, 1945-1976.
Quakers, 1947-1974.
Quebec, 1961-1981.
Quotas, 1978.

Race and racism.
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Radicalism, 1960-1981.

Radio and television, 1946-1976

Karton 26

Refugees.

Karton 27

Romanians in the USA, 1958-1978.
Ruthenia, 1945-1981.

Ruthenians (Carpatho-Rusyns)

in the USA, 1969-1980.

Russians in the USA, 1945-1968.
Religion.

Karton 28

Russians in the U.S., 1969-1980.
Scandinavian countries, 1945-1977.
Science, 1965-1976.

Scotch-Irish in the USA, 1949-1963.
Scotland, 1947-1963.

Second generation and marginality,
1947-1981.
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Self-determination, 1972-1974.
Serbia, 1967-1973.

Serbs in the USA, 1963-1977.
Sexuality, 1972.

Skinner, B. E, 1971-1972.
Slavery, 1965-1967.

Slavs, 1943-1980

Slovaks in the USA, 1940-1980.
Slovenia, 1973-1980.
Slovenians in the USA, 1954-1980.
Small nations, 1972-1974.
Social welfare, 1970-1977.
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Social work, 1957-1976. Karton 32
Sokols, 1961-1974.
Sorbs (Wends), 1945-1969. Vikings and prehistory
Sorokin, Pitirim, 1942-1967. of North America, 1938-1971.
Violence, 1970.
Virgin Islands, 1962-1967.

Karton 30 War and peace, 1971-1972.
WASPs, 1968-1972.
Sorokin, Pitirim, 1968-1977. Welsh, 1946-1976.
South. West Indians in the USA, 1968-1979.
Spain. West Indies, 1969-1979.

World War II — minorities, 1942-1963.
Yugoslavia, 1948-1981.

Karton 31 Yugoslavs in the USA, 1962-1977.
Status and prestige, 1968.

Suburbs, 1964-1970. Karton 33

Sudetenland, 1965-1970.

Swiss in the USA, 1947-1967. Sbirka fotografii a negativi,
Switzerland, 1958-1976. sedm fotoalb s tematikou Hollywoodu
Terrorism, 1970-1976. ve 20. letech (portréty herct,

Theater, ethnic, 1979-1980. filmové aktivity Josepha S. Roucka).
Travel, 1975-1976.

Ukraine, 1961-1974. = Martin Nekola
Ukrainians in the USA, 1961-1982.
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ZPRISTUPNOVANI ARCHIVALII
V ARCHIVU ZAPADNIHO FRISKA

Diky partnerstvi nizozemského mésta Hoorn a stfedoceské Pribrami jsem méla
moznost na podzim 2017 navstivit Archiv zapadniho Friska v Hoornu (Westfries
Archief). Mym zasvécenym priivodcem byl Jan de Bruin, zastupce feditele této
instituce.

Westfries Archief je Regionalnim historickym centrem pro vychodni ¢ast za-
padniho Friska, severni provincii Nizozemska. V roce 1974 se zapadofriské obce
dohodly na premisténi svych archivii do spole¢ného regionalniho archivu, ktery
jim umoznuje vykondvat zdkonem urcené povinnosti pri spravé historickych
fondd, pricemz archivélie jsou v zasadé verejné a pristupné vSem zdjemctim. Nej-
prve byl archiv umistén v malych prostorech v budové hoornské radnice, které ne-
splnovaly soucasné pozadavky na ukladani archivalii. V roce 2000 bylo rozhodnuto
o vystavbé vzdusné budovy v Blauwe Berg, ktera byla oteviena v fijnu 2006 a byla
realizovana s ohledem na dobrou dopravni dostupnost. Je majetkem mésta Hoorn.
Zvlastnosti stavby je ,zavéseny depozitdr®, castetné umistény nad studovnou se ¢ty-
Ficeti misty. Je zde multifunk¢ni prostor pro vystavy, poradani kurzd, prijimani
pracovnich skupin a $kolnich tfid v rdmci environmentalniho vzdélavani a pro
schiize historickych sdruzeni. Klimatizované depozitate pojmou 9 kilometra his-
torickych dokumentt, fotografii, tiskovin, map, kreseb, filmt a nosi¢t zvuku. Tato
kapacita by méla podle propoctt stacit na dalsich dvacet let. V soucasné dobé spra-
vuje Westfries Archief asi 4,5 km archivalii. V pristich dvou letech se predpoklada
prevzeti kilometru archivalii z obci. Archiv shromazduje a spravuje archivélie
a sbirky publikaci a obrazového materialu regionalnich osobnosti, spolki, cirkev-
nich instituci, uradi, spole¢nosti atd. Nejstar$i dokumenty pochazeji ze 14. stoleti
z fond mést Hoorn, Enkhuizen a Medemblik, velmi zajimavy je cenny papir
z roku 1606 z dob nizozemské Vychodoindické spole¢nosti. V archivni knihovné
se nachazi pres 25 000 titultl, coz je nejvétsi sbirka regionalnich publikaci.

V roce 2004 byla zalozena nadace Ptatelé Archivu zapadniho Friska (Stichting
Vrienden van het Westfries Archief) s cilem povzbuzovat a podporovat praci ar-
Tato podpora je nutnd pfi zvlastnich projektech, ndkupech knih a archivalii v pri-
padech, kdy na né v rozpoctu archivu chybi prostredky. Diky Pratelim Archivu
zapadniho Friska byly fondy a sbirky archivu obohaceny o jedine¢né dokumenty,
jako jsou napriklad historické mapy a filmy ¢i zpévnik z roku 1650. Nadace také pu-
blikovala tfi knihy o historii zapadniho Friska a usporadala fadu exkurzi. Nadace
povazovana za vefejné prospésnou instituci sdruzuje vyhradné dobrovolniky, ktefi
nadaci vénuji nejméné 10,00 € ro¢né. Pratelé archivu ziskavaji predplatné zpravo-
daje, pozvani na Den Pratel, slevy na kurzy a jiné akce, pozvanky na specialni pred-
nasky a vylety.
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Obr. 1 Badatelna se zavé$enym depozitafem

Westfries Archief fidi zastupci sedmi sdruzenych obci. V archivu trvale pracuji
dva archivari a pét dal$ich zaméstnanci. Funguji zde dveé fyzicky oddélené poci-
tacové sité. Jedna je pro zaméstnance a je pripojena k pocitac¢ové siti obce Hoorn.
Druhad sit byla vytvofena pro navstévniky studovny a z bezpe¢nostnich divodu
byla odpojena od obecni sité. Vefejnosti slouzi badatelna, asi ¢tyficet procent ar-
chivalii a sbirek je pristupnych prostfednictvim vyborné propracovanych databazi.

Historie a provadéni digitalizace ve Westfries Archief je z naseho pohledu velmi
zajimava. Archiv nejprve provedl prizkum rtiznych existujicich elektronickych de-
pottl a zjistil, Ze se nemuiZe pfipojit k Zadnému z nich. Moznostem a problémim
digitalni archivace se zacal vénovat v ramci pilotniho projektu e-depot Zapadni
Frisko teprve v roce 2014, a to ve spolupraci s firmami DiVault a Archive 2020.
Cilem tohoto projektu bylo ziskat praktické zkusenosti s nahravanim, ukladanim,
spravovanim a zpfistupnovanim digitalnich informaci (digitdlné udrzitelnych za-
znamil) v elektronickém ulozisti.

Zapadofriské obce zaroven vyjadrily své ambice prejit v dohledné dobé k plné di-
gitalizované praci a v diisledku toho k digitalni archivaci. Obce Hoorn, Medemblik
a Stede Broec daly pilotnimu e-depotu, ktery vychazel z narodniho standardu ED3
(Eisen Duurzaam Digitaal Depot), k dispozici sva jiz dfive zdigitalizovana stavebni
povoleni v¢etné plant jednotlivych staveb. Tyto datové soubory pak byly zpfis-
tupnény verejnosti. Pilotni projekt skon¢il za¢atkem roku 2015.

V ramci politického planu ,,Proaktivni archiv 2015-2017“ Westfries Archief sta-
novil, Ze od 1. ledna 2018 nabidne ztc¢astnénym institucim spole¢ny e-depot. Pro-
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Obr. 2 Westfries Archief

jekt planu byl dokoncen koncem roku 2016. Byly pripraveny scénate pro vybudo-
vani spole¢ného e-depotu Westfries. Zucastnéné instituce zacaly od roku 2017 s di-
gitalizaci svych dokumentd, ktera po harmonizaci v regionu piejde ve vybudovani
spole¢ného elektronického depozitate s Westfries Archief. Bylo zfejmé, Ze je tfeba
nastavit regionalni plan metadat, identifikovat pridruzené aplikace, postarat se
o porizeni a koncepci elektronického depotu a v neposledni fadé rozhodnout
o jeho udrzitelném financovani.

K 16. fijnu 2017 bylo na webu archivu k dispozici 3 031 375 popisti. Jsou zde
kompletni inventare archivnich fondi, ¢ast spisti, skeny fotografii a starych map,
92 898 stran novin od roku 1804 atd. Stejné jako u nas jsou i zde badatelsky nej-
zadanéjs$i genealogické iidaje. Kromé 2 515 zdigitalizovanych matrik (téméf véech
ulozenych v archivu) lze vyhledat idaje o 1 597 636 osobach, prepsané z matrik
a jinych soupist obyvatelstva béhem necelych dvou let. Sta¢i jen zadat do vyhle-
davace néktery z udaji - jméno, datum atd. a objevi se vSechny dostupné udaje
o této osob¢ vcetné skent archivalii, ze kterych byly idaje prepsany.

Jak je mozné, ze archiv dokazal v tak kratkém case prepsat tolik genealogickych
zaznamu z archivalii? Archiv se pripojil k projektu, kterého se zt¢astiuje vice nez
deset dalsich nizozemskych archivii. Systém je zalozen na dobrovolnictvi a na tom,
ze vétSina amatérskych genealogti se velmi rada déli o vysledky svého badani. Tento
projekt dobrovolnikiim nabizi moznost seznamit se s komunitou v konkrétnim
mésté nebo vesnici zdpadniho Friska. ,,MiiZete se dokonce setkat s viastnimi predky®,
vybizi archivni web ke spolupraci dalsi dobrovolniky. V souc¢asné dobé jich pracuje
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pro archiv Sestnact, pfi¢emz nejpilnéjsi z nich Zije na Novém Zélandu. Jsou to lidé,
ktefi umi ¢ist stara pisma jako gotickou kurzivu a kurent. Dobrovolnici archivu se
pouze zaregistruji na strance www.velehanden.nl, jejimz heslem je, ze ,,kazdy miize
archiv zptistupnit online®. Ze svého pocitace naptiklad doma se pripojuji pres we-
bové stranky do systému s pripravenym formulafem, do kterého vypisuji napfi-
klad udaje z matrik a evidenci obyvatelstva. Vyplnéné formulare jsou poté
zvefejnény na internetu a slouzi jako vyhledavaci zaznam (index) skent, dokud
neni spravnost souboru zcela ovéfena. Za provedeni vyhledavaciho zaznamu (in-
dexu) ziskaji tfi body, po zkontrolovani indexu dalsi t¥i body. Body si mohou pro-
ménit na kupon, za ktery mohou ziskat rtizné publikace, kopirovaci kartu, USB
apod. Zajimavou a nejhodnotnéjsi odménou za 4 000 bodt je vsak prohlidka ar-
chivu s privodcem vcetné setkani a schiizky s archivarem!

Kazdy druhy péatek v mésici archiv organizuje pro vSechny dobrovolniky setkani.
Prabéh a vysledky digitalizace jsou priibézné publikovany na webu archivu, a to
vcetné graficky dobre zpracovaného $otu dodavatele technického prostredi, ve kte-
rém se vysvétluje, co se déje s informaci, nez je ulozena do e-depotu.

V soucasné dobé je k indexovani pripraveno vice nez 154 000 snimki, které ce-
kaji na své dobrovolniky. Vzhledem k tomu, ze dobrovolnictvi je v Nizozemsku
rozsifenou praxi, jisté nebudou ¢ekat dlouho.

= Véra Smolova

DIGITALIZACE V PAMETOVYCH INSTITUCICH 2017

Zcela ojedinélou celostatni konferenci z prostedi pamétovych instituci uspora-
dal ve dnech 18. az 20. zari 2017 Statni oblastni archiv v Tfeboni, a to v souvislosti
s vyro¢im deseti let trvani digitalizace v jihoceskych archivech. Ty se totiz staly
priikopniky tohoto fenoménu, kdyz jako prvni v Ceské republice zptistupnily kom-
pletni matri¢ni sbirku na strankach svého digitalniho archivu. Hlavni organi-
zatofi se hned od zahdjeni pfiprav odmitli orientovat jen na vlastni vysledky
a uspéchy a pojali proto cely projekt jako interdisciplindrni. Konference pod na-
zvem Digitalizace v pamétovych institucich 2017 (nikoliv nahodou zkracovana jako
DPI 2017) vzbudila, navzdory pocatecnim pochybnostem, velky zajem ze strany
viech oslovenych zafizeni humanitniho zaméfeni. Téch bylo po kone¢ném sesta-
veni programu dvaadvacet a pokryvaly nejriznéjsi odvétvi, od archivii, knihoven
a muzei, pres fotoarchivy az po instituce z védeckého a univerzitniho okruhu. Kon-
ference byla ¢lenéna na osm bloki, z nichz se prvni tfi pondélni vénovaly prede-
v$im prostredi archivi, tfi uterni pak predevsim prostfedi muzei a posledni dva
stfede¢ni nakonec prostfedi méné znamych instituci, které se digitalizaci vénuji; za
né lze jmenovat Ceskou televizi anebo Vyzkumny tstav geodeticky, topograficky
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(Ovodni blok

Milan Stéch

Zahijeni konference Gvodnim slovem sendtora Milana Stécha

a kartograficky. Zvlastni pozornost si jisté zaslouzily dva prispévky z rakouskych
zemskych archivil z Lince a ze Svatého Hypolita a velice zajimava prezentace za-
stupkyné genealogické spolecnosti FamilySearch. Digitalizaci prezentovalo celkem
36 prednasejicich v 27 prispévcich.

Poradatelé cilené vybirali z instituci neziskovych, povétsinou statnich anebo na-
dac¢nich tak, aby nevznikl nezddouci prostor pro vzdjemné prolinani se soukro-
mym sektorem. Od zac¢atku byl kladen duraz na to, aby byli mezi prednasejicimi
vyhradné zastupci téch organizaci, které provadeéji digitalizaci prakticky, od pti-
pravy pres vlastni snimkovani az po post-processing, zpfistupniovani a naslednou
technickou podporu. V zadném pripadé za tim nestal amysl konkurovat jiz zave-
denym a po nékolik let obecné znamym konferencim a seminarim s podobnym
zamérenim. Digitalizace v pamétovych institucich 2017 predstavila cestu, po niz se
ubiraji jeji aktivni ucastnici, leckdy s minimdlnim finan¢nim zajisténim, avsak
s 0 to vét$im nadSenim pro véc samotnou. To ve svém zahajovacim projevu zdi-
raznil i pfedseda horni komory Parlamentu Ceské republiky, sendtor Milan Stéch,
ktery tuto konferenci osobné zastitil, coz samo o sobé hovofi o jejim celospole-
¢enském vyznamu. V tivodnim bloku se této problematiky dotkli také reditel kan-
celafe nameéstka ministra vnitra Ondrej Matl, zastupkyné odboru archivni spravy
a spisové sluzby ministerstva vnitra Lenka Linhartovd, a emeritni feditel slovenské
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Pohled do konferen¢niho sélu.

archivni spravy Peter Kartous. Jeho misto na konferenci bylo pritom nezastupi-
telné, protoze pravé pred deseti lety stal u zrodu digitalizace v jihoceskych archi-
vech. Na to koneckoncii poukdzal feditel Statniho oblastniho archivu v T¥eboni
Vaclav Rames, ktery svou re¢i uvodni blok zakon¢il.

Vlastni prubéh konference pribézné moderovali ¢tyti zastupci jihoceskych stat-
nich archivi, jednotlivé bloky byly oddéleny prestavkami. Prednasky probihaly ve
Schwarzenberském sale tfebonského zamku, za jehoz zaptjceni patii velké podé-
kovani Ndrodnimu pamétkovému tstavu a potazmo i spravé zamku; acastnici méli
k dispozici i sousedici kavarnu s drobnym obcerstvenim. Jednotlivé prezentace
byly promitdny na klenutou sténu za prednasejiciho, coz umoznovalo snadné
zhlédnuti vSemi pritomnymi v sale. Za zcela ojedinélou pak lze povazovat instalaci
sekundarni projekce na platno, ktera fungovala jako orienta¢ni, s pribéznymi in-
formacemi o prednasejicich a jejich ptispévcich, o prestavkach a jednotlivych blo-
cich. Jeji soucasti byla i casomira, odmétujici 20 minut na kazdy prispévek, v¢etné
akustickych signald pred vyprsenim vymezené doby, mimo prezentace se tu zo-
brazoval skute¢ny ¢as. Kazdy konferen¢ni den byl zakoncen diskusi s ndzvem Di-
giArchiv pro véechny, jiz vedl informatik a tviirce jihoceského digitalniho archivu
Martin Hankovec. VSechny konferen¢ni materialy spojoval spole¢ny znak, jimz se
stalo specialné ztvarnéné logo od grafika Ondreje Chlapce, ale i zelend barva, po-
uzita na 14. ¢islo sborniku Archivum Trebonense, vydaného monotematicky rov-
néz k desetiletému vyroci digitalizace v jihoceskych archivech.
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Konference DPI 2017 méla vyzdvihnout vyznam praktické di-
gitalizace (nejen) ceského kulturniho dédictvi, poukazat na jeji
nezastupitelnou roli ve zpfistupniovani historickych materialt ve-
fejnosti a zduraznit kritéria ochrany, dostupnosti a technické udr-
zitelnosti. Tato predsevzeti, soudé podle prvnich kladnych ohlast
ucastnikd, se podarilo naplnit, coz je o to vice potésitelné, Ze se
jednalo o projekt bez navaznosti na predchozi tradice. Zda se bude  Logo konference.
jednat o prvni a zaroven posledni konferenci tohoto druhu, anebo Grafik
zda se podaii zajistit jeji pokracovani, zalezi na ochoté vzajemné ~ Ondfej Chlapee
spolupracovat a vyménovat si nabyté zkusenosti. Cesta vzniku me-
zioborového féra na poli digitalizace v pamétovych institucich je
v tomto ohledu stale oteviena.

Seznam prednasejicich podle programu. Jakub Kaisers$at, Statni oblastni archiv
v Treboni | Martin Hankovec, Statni oblastni archiv v Tfeboni | Inna Anatolija Ko-
nusin, FamilySearch | Pavel Dolezal a Marek Trojak, Zemsky archiv v Opavé | Petr
Kocourek a Jan Rimovsky, Stétni oblastni archiv v Plzni | Markéta Vladykova,
Statni oblastni archiv v Litomé¥icich | Miroslav Kunt, Narodni archiv | Pavel Holub,
Moravsky zemsky archiv v Brné | Stépanka Béhalova, Muzeum Jindfichohradecka
| Martin Flosman a Vladislav Kusko, Vojensky ustfedni archiv | Ale$ Frantiek Pla-
vek, Statni oblastni archiv v Tteboni | Jifi Cukr, Statni oblastni archiv v Tfeboni |
Marie Téimové a Lucie Swierczekova, Ndrodni muzeum | Martin Sdmal a Jan Sejbl,
Narodni muzeum | Gerhard Marckhgott, Oberésterreichisches Landesarchiv in
Linz | Werner Berthold, Niederosterreichisches Landesarchiv in Sankt Polten |
Hana Hubackova a Katefina Lemberkova, Statni oblastni archiv v Tfeboni | Lucie
Bohackova, Archiv bezpe¢nostnich slozek | Magdalena Sedlickd a Jarka Vitamva-
sovd, Zidovské muzeum v Praze | Petr Cajthaml a Lenka Vagkovd, Archiv Univer-
zity Karlovy | Tomés Foltyn, Ndrodni knihovna Ceské republiky | Petr Hudi¢4k,
Fotoateliér Seidel Cesky Krumlov | Zuzana Meisnerovd Wismer, Langhans archiv
Praha | Filip Antos, Vyzkumny tstav geodeticky, topograficky a kartograficky | Ni-
kola Rezek a Martin Bouda, Ceska televize | Helena Mala, Krajska knihovna Vy-
so¢iny Havli¢kv Brod | Jif{ Toman, Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti
nad Labem.
Viem prednasejicim patii od organizatort upfimny dik za jejich zajimavé pii-
spévky!
m Ale§ Frantiek Plavek
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VODNI MLYNY VI

Celostatni seminat Vodni mlyny VI usporadalo ve dnech 16. az 18. fijna 2017 Re-
gindlni muzeum ve Vysokém Myté. Seminaf probéhl za ucasti odborniku a za-
jemcti o molinologii z fad muzejniki, archivart, pamatkaru, hydrologu, architekt,
konzervatort mlynskych strojii a motort, majitelt mlyn, ale i poucenych laikt
a pfiznivcl internetové databdze vodnimlyny.cz, ktefi se zajimaji o vyvoj, historii
a technické vybaveni (nejen) vodnich mlyni.

Na tficet referatti a odbornych prispévki bylo béhem pondélniho a uterniho dne
piedneseno v zasedacim séle Méstského uradu ve Vysokém Myté. Uvodni refert
PhDr. Magdy Kiivanové byl vénovan vzpomince na priikopnika ceské molinolo-
gie, autora ¢i spoluautora fady odbornych studii a publikaci a velkého znalce mlynt
a dalsich technickych pamétek Ludka Stépana (Lidové stavitelstvi Chrudimska
(1987); Lidové stavitelstvi ve stavebnich planech a mapdch vychodoceskych archivii,
&ast 1-2 (1990, 1995); Dilo a zivot mlyndfii a sekernikii v Cechdch. Historie a tech-
nika vodnich a vétrnych mlynii, hamri, pil, valch, olejen, stoup...(2000); Chrudim-
sko: utvareni venkovskych sidel (2001); Chrudimsko: ztracené i zachranéné poklady
(2003); Dilo mlynd#ii a sekernikii v Cechdch (2008); Chrudimsko: mlyny a dalsi za-
fizeni na vodni pohon (2013)...).

Prvni pfedndskovy blok pokracoval zamyslenim nad rozmisténim mlynd v ceské
krajiné (PhDr. Jan Skoda), zptisobem evidence a popisu rozmberskych mlynii na
pielomu 16. a 17. stoleti (Mgr. Jaroslava Skudrnova) a pojednanim o krupnicich
(PhDr. Radim Urbéanek).

Nasledovalo predstaveni sborniku Mlyndrskd symbolika aneb 900 let mlyndr-
ského znaku, v némz jsou zahrnuty prispévky prednesené na stejnojmenné konfe-
renci konané 6. a 7. ¢ervna 2016 v Pardubicich. Sbornik vysel jako dvoj¢islo
Casopisu Narodniho muzea (Casopis Narodniho muzea. Rada historicka, 185,
2016, ¢. 1-2). Pro maly naklad a zvySeny zajem jiz neni k dostani v obchodni siti,
ale jednotlivé prispévky je mozné zdarma stdhnout ve formatu .pdf na interneto-
vych strankach Narodniho muzea www.nm.cz.

Dalsi prednaskovy blok se skladal z diskusnich prispévki zamérenych na mly-
nafské instituce a firmy na vyrobu mlynského technologického vybaveni. Kon-
krétni pozornost byla vénovana elektrarnam na stejnosmérny proud, které budoval
i v mlynech na Klatovsku Frantisek Ktizik (PhDr. et Mgr. Jifi Chmelensky), déji-
nam tovarny Leopolda Kaspara na vyrobu sladovnickych a mlynskych strojt v Se-
nici na Hané (okr. Olomouc) (Ing. Milan Starec) a pisemné pozustalosti po firmé
Appl a jejimu potdddni (Mgr. Rudolf Simek).

Nasledovala rada referatii o historii mlynu: o zaplaveném Novém mlyné na V1-
tavé a jeho proménach (PhDr. et Mgr. Jifi Chmelensky), o lodnich mlynech na
Labi (PhDr. Frantisek Ledvinka), o pfeméné vodnich mlynt a pil na textilni to-
varny na uzemi Frydlantska (Mgr. Petr Freiwillig, Ph.D.), o vlivu némecké oku-
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pace na hospodéiskou situaci mlynii na Benesovsku (Mgr. Sarka Janotovd), o vel-
kém suchu i povodnich, které postihly ¢eské mlyny v letech 1874 a 1875 (Ing. Libor
Elleder) a o dalsich vyzkumech ptivodu mlynafského znaku (Mgr. Lukas Kovar).

Rada odbornikt pohovotila o opravéch, renovacich, konzervaci a obnové mlynti
i jejich technologického vybaveni. Predvedli ukazky renovace elektrickych stroji
(Jiti Svato$), vodni turbiny a transferované prevodové vystroje vodniho mlyna
(David Veverka), vétrného mlyna Svétlik v Hornim Podluzi v dé¢inském okrese
(PhDr. Franti$ek Ledvinka). Byl popsan a na nékolika posterech prezentovan sta-
vebné historicky vyvoj Podhlavického mlyna v okrese Liberec (Mgr. Miroslav
Kolka, Mgr. Ivan Pefina) a plany a projekt jeho citlivé prestavby na penzion (Tomas
Pochop, Ing. arch. Jan Mach).

Pfimo v terénu probéhla praktickd ukazka metod méfeni priitoki vody, kterou
si ptipravili hydrologové z Ceského hydrometeorologického dstavu doc. RNDr.
Jan Unucka, Ph.D., a Mgr. Jan Srejber. Méfeni probihalo v ndhonu Panského mlyna
ve Vysokém Myté za pomoci starsich pristrojii — hydrometrické vrtule a zafizeni
FlowTracker, které vyuziva ultrazvukovych vln. Samotné méfeni pfimo ve vodé
bylo mozné vyzkouset v zapij¢eném neoprenovém obleceni (dobrovolnik PhDr.
Current Profiler). Méfeni s nim zvladlo i nékolik dobrovolniki, kteti prechazeli po
mustku nad nahonem a tahli ptistroj ve tvaru plovaku na lané. Pribéh a vysledky
véech méfeni byly ihned k vidéni ve specidlnim softwaru na notebooku. Na inter-
netovych strankach www.chmi.cz je k dispozici popis Jak se méfi priitok vody? do-
plnény fotografiemi vys$e popisovanych pristrojii a jejich uziti v praxi.

V badatelné Regiondlniho muzea ve Vysokém Myté byl predstaven funk¢ni
model malého parniho strojku, ktery sestrojil restaurator mlynskych stroja David
Veverka. Zajemci si také mohli prohlédnout novou ¢ast expozice muzea vénova-
nou vysokomytské firmé Stratilek, kterd vyrabéla hasi¢skou techniku, a ztcastnit
se prohlidky mésta a jeho nejvyznamnéjsich historickych objektt.

Na odpoledni molinologické dilny navazalo pojednani o prizkumech a doku-
mentaci prostredi i jednotlivych objektt, at jiz nahonti a dal$ich dochovanych vod-
nich dél v krajiné (doc. RNDr. Jan Unucka, Ph.D., Mgr. Jan §rejber), pred-
poklddaného nahonu pod hradem Nistéjkou v Krkonosich pohledem nedestruk-
tivni archeologie (Mgr. Lucie Galusova, Ph.D., Pfemysl Sprachal), strojniho zafi-
zeni (David Veverka) a mlecich kament z hradu Vizmburka a z opevnéni
Havli¢kova Brodu (Ing. Jifi Slavik) nebo konkrétnich objektt: Vitackiv mlyn na
Berounce (Mgr. Rudolf Simek) a rozbor fragmentt barokni obuvi a odévii naleze-
nych pod podlahou sypky Panského mlyna ve Starosedlském Hradku v okrese Pii-
bram (Mgr. Rudolf Simek).

Posledni prednaskovy blok predstavil zrekonstruovany mlyn v obci Oblazy
v podhurfi Tater (Ing. Martin Petras) (vice informaci na www.oblazy.sk), novinky
v databézi vodnimlyny.cz (Mgr. Rudolf Simek), piibéh kradeze sttibrné sochy sva-
tého Jana Nepomuckého a jeji souvislosti s Podhaj¢skym mlynem u obce Lnate
(Roman Tykal) a pfinesl informace o vyzkumech vodnich cejchii a dal$ich vodnich
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znacek (Ing. Libor Elleder) a mapovani vodnich provozi v okresech Domazlice
a Tachov (Zdenék Prochédzka).

Treti den byl vénovan exkurzi do mlyna v Horkach (www.mlyn-horky.cz) s do-
chovanym strojnim zafizenim. Nésledovala névstéva barokni sypky v Ceskych Het-
manicich, Horniho mlyna v Chocni, nové expozice cihlafstvi v Orlickém muzeu
a Boudova salonku v Chocni.

Referaty ze seminare Vodni mlyny VI vyjdou ve sborniku, ktery bude k dostani
v tisténé formé nebo ke stazeni na internetovych strankach Regiondlniho muzea
ve Vysokém Myté.

m Martina Pekarova

KONFERENCE K DEJINAM ARCHIVU

Ve dnech 19.-20 z4f{ 2017 usporadal Statny archiv v Nitre u ptilezitosti 20. vy-
ro¢i zrekonstruovani ptivodni secesni kurie, v némz je nyni sidlo archivu, mezi-
narodni konferenci Dejiny archivov - Archivy dejin. Konference se konala
v prostorach letohradku knizete Aldobrandiniho v nedalekych Mojmirovcich,
ktery dnes slouzi jako sidlo regionalniho muzea Mojmirovce. Hlavnim tématem
mezinarodniho dvoudenniho setkani bylo ohlédnuti se za d¢jinami archivnictvi i
jednotlivych archivi, zejména na uzemi nékdejsi podunajské monarchie.

Veronika Novakova (Stétny archiv v Nitre, pracovisko Archiv Sala) v uvodnim
prehledném referatu Archivy na Slovensku v medzivojnovom obdobi ocenila pfinos
Vaclava Chaloupeckého jako inspektora slovenskych archivii a knihoven, ktery se
v nelehké ,,poprevratové” dobé snazil zabranit jejich vyvozu predevsim do Madar-
ska, a ktery se také pokusil o pasportizaci stavu slovenskych archivii dotazniko-
vou formou (anketou), ve které oslovil 49 slovenskych archivt a také 11 na
Podkarpatské Rusi. Jeho ¢innost ale nebyla zcela Gspé$na, zejména kvili pomé-
rim, vzajemné rivalité ministerstva vnitra a ministerstva §kolstvi a narodni osvéty.

Ve druhém pilotnim vystoupeni Daniel Dolezal, feditel SOA v Praze, shrnul
vyvoj ¢eského archivnictvi po roce 1990 s prevazujicimi klady, at jiz to byla vy-
stavba novych archivnich budov v devadesatych letech 20. stoleti, s vyraznou per-
sonalni a finan¢ni dotaci statnich archivi, pfijetim nového archivniho zakona
¢. 499/2004 Sb. apod., ktery bohuzel nenasel odpovidajici pandan ze slovenské
strany. Jen v kuloarech slovensti kolegové spravné ocenili vyrazny naskok soucas-
ného ceského archivnictvi napft. v zptistupniovani pomucek a dokumentt na we-
bovych strankach - priklad digitalizace matrik je jen jednim z téchto ukazatel
a rozdild, ale zdaleka ne jediny.
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Pro ceského posluchace byly zajimavym zjisténim mnohokrat naznacené velké
rozdily v tradici ¢eského a slovenského archivnictvi, které plné odrazeji odlisny
historicky, spolec¢ensky a pravni a tudiz i spravni vyvoj Predlitavska a Svatos$té-
pénské koruny, paklize v Cechéch skondilo krajské ziizeni a tedy i krajské titady po
revoluci 1848. Tehdy konstituované podkrajské trady apod., které navic vydrzely
pouze do obnovy tstavnosti, jsou spise okrajovou zdlezitosti a nikdy nenabyly té
téchto samospravnych $lechtickych organd, zupni archivy, se staly zdakladem slo-
venskych archivii, a namnoze zakladem pristich oblastnich archivi.

Miroslav Martinicky (Statny archiv v Ziline) hovotil o diisledku josefinskych
spravnich reforem, o sceleni a rozluce Liptovsko-oravské stolice v letech 1785-
1790, které mély za nésledek nékolikeré stéhovani archivu z mista na misto. Na néj
navazala exkurzem do déjin Gemerské stolice Monika Nagyova (Stétny archiv
v Banskej Bystrici) a pfinesla nékolik zajimavych postieht z kongrega¢nich zapis-
nic o ukolech archivi a archivard. Stoli¢né archivy mél na starosti idedlné Zupan,
fakticky notaf. Archivy dosly zna¢nych ztrat hlavné v bouflivém 17. stoleti za tu-
reckych valek a domécich povstani. Na konkrétnich prikladech byla také ukazana
modernizace za Marie Terezie sméfujici k zavedeni predpisti do uradovani.

O Archivu Tekovskej stolice, tedy oblasti zhruba odpovidajici Horehroni, hovo-
fil archivar z poradajici instituce Ladislav Holecka. Podobné jako v jinych stolicich
i tady byl kladen dtiraz na usporadani ,,kongregacnich zapisnic®, tedy zapisu ze shro-
mazdéni celé stoli¢ni Slechty a nékdy i porizeni opisti §patné ¢itelnych ¢i poskoze-
nych ,,origindlii“ a jejich regestovani. Déle se archiv délil na soudni a vefejnospravni
spisy, k nimz byly postupné zhotovovany elenchy. Dokonce se néktefi archivari vé-
novali i archontologii a sestavovali repertoria stoli¢nich ufedniki. Na vlastni ar-
chivatskou praci ale témto ufednikiim zbyvalo malo ¢asu, protoze vétsinu ¢asu
méli vyhledévat a zakladat spisy, porizovat jejich opisy a jiz tehdy bylo obvyklé
¢asté stéhovani archivovanych pisemnosti z prostorovych i jinych divodu apod.

Milan Belej, rovnéz ze Statneho archivu v Nitre, se zabyval Zupnimi fondy z ob-
dobi Slovenské republiky, tedy let 1940-1945, a jejich zptistupnéni na prikladu Ni-
transké a Sari$sko-zemplinské zupy. Na zdkladé hloubky popisu pomticek a jejich
kvality dosel k presvédc¢ivému zavéru, Ze ¢im vice je fond zpristupnén a popsan, tim
veEtsi je jeho badatelské vytézeni.

O postupné sebereflexi svého neutéseného postaveni a zaroven o nartstajicim
sebevédomi svéd¢i hnuti Zupnich archivart za spolecenské uznani a zvyseni platt
v letech 1903-1911, v némz feditel SA v Nitre (neboli feditel potadajici instituce)
Peter Kerestes priblizil Memorandum Zupnich archivaiti ze 16. dubna 1908, které
inicioval jeho ,predchiidce” Jan Romhanyi z Nitry (ptivodné Jan Rohac, ktery si
pomadarstil jméno az v roce 1907 v souvislosti mozna s Apponyiho zakony a dal-
$im madariza¢nim tlakem, ktery po roce 1918 ,,zmizel“ v Madarsku a byl prede-
v$im zapalenym genealogem. Jeho rukopisna studie o Zupni $lechté ma dodnes
velky vyznam stejné jako jeho genealogicko-heraldicka kartotéka.) V ném zdi-
raznil velké jazykové a odborné naroky na vykon této funkce a pfitom rozpor ze
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skute¢nosti, kdy se archivari museli vétsinou vénovat spravni agendé na ukor zptis-
tupnovani starych dokumentti. Ani postatnéni Zupnich ufedniki v roce 1904 pro
né neznamenalo vyssi finan¢ni ohodnoceni. Navic od devadesatych let 19. stoleti
dochazelo k nartstu badatelské agendy v Zupnich archivech.

Dal3i neopomenutelnou soucasti velkych - oblastnich archivii byly tak jako v Ce-
chach, tak i na Slovensku zemédélské (,,pédohospoddrske® archivy), vlastné pi-
semnosti $lechtickych velkostatki, a proto jim také byla spolu s Zupnimi archivy
vénovana zaslouzena pozornost hned v nékolika referatech. Daniela Tvrdonova
(Slovensky narodny archiv v Bratislave) za niZ prednesla referat Ivana Cervenkové
z téhoz pracovisté, protoze autorka je v soucasné dobé na matetské dovolené, na-
stinila organiza¢ni vyvoj od jeho vzniku v letech 1947-1948 (pfedtim Slovensko
zastfeSoval ¢s. statni zemédélsky archiv v Praze), kdy se v prvni fadé jednalo
o zabezpeceni konfiskatti az po jeho zaclenéni do statni sité archivii v poloviné pa-
desatych let 20. stol. Tento velky celek - jednalo se o cca 12 680 bm - byl podle
mista svozil organizovan do oblastnich pobocek, pozdéjsich oblastnich archivi,
které ne vzdy sidlil v pfislusném krajském mésté, takze archiv v Nitfe po léta sid-
lil na Bojnickém zamku. Pozoruhodné je, zZe v ustiedi archivu pracoval dne$ni
doyen slovenské historiografie Richard Marsina, na pobockach pak tieba Maria
JerSova-Opocenskd, jinak dlouholeta archivarka Slovenského narodného muzea
v Martine a Jozef Watzka.

Poboéce Pddohospodérskeho archivu v Trenéiné se vénoval Stefan Hriviiak (Ar-
chiv mesta Bratislavy). Podobné jako D. Tvrdonova konstatoval kromé nebyvalého
odborného usili a lidskych kvalit archivart — historika (nékdy jediného, jako to
bylo v pripadé vedouciho této pobocky Jozefa Watzky), naprosto neutéseny stav
nejen persondlniho, ale i o prostorového vybaveni, byrokratické prutahy, lhostej-
nost nadfizenych organt. Jejich vysledkem byly ztracené a neodbornym uschova-
nim i nendvratné zni¢ené dokumenty. Pfitom v této pobocce byl ulozen podle
R. Marsiny nejkrasnéjsi patrimonialni fond Illeshdzy, o jehoz zachranu a zpraco-
vani se zaslouzil pravé J. Watzka.

Dal$im velkou skupinou predchtidcti a soucdsti dne$nich archivii byly prede-
v$im méstské archivy. Jejich osudy v Nitranském kraji po roce 1945 nastinila Olga
Kvasnicovd, emeritni feditelka Statneho okresného archivu v Topol¢anoch, ktera
ptipravila peclivy faktograficky popisny prehled budovani sité tehdejsich okres-
nich archivii v padesatych letech 20. stoleti.

Katarina Konec¢na, feditelka Pohronského muzea v Novej Bani podala svédo-
mity a zasvéceny pohled do neutédené minulosti tohoto fondu o rozsahu 75 bm,
ktery dosud v archivu (Statny archiv v Banskej Bystrici, pracovisko Kremnica) ¢ek4
na své zpracovani a ktery byl v minulosti tamnimi méstanosty prehlizen a byl trpén
dokonce prodej pisemnosti feznikiim na baleni masa...

Pripomnéla ovSem také zaslouzilého archivare Ferdinanda Boc¢ka a osobnost vy-
razné, vskutku mimorddné fundované badatelky Nédy Relkovi¢ Davori z Uhor-
ského krajinského archivu v Budapesti, kterd k archivu a k méstu ziskala i osobni
vztah.
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Lukas Paluga (Statny archiv v Nitre, pracovisko Archiv Komarno) predstavil
fond mésta Komarno o rozsahu uctyhodnych 850 bm, o jeho struktufe, zminil
i skute¢nost, zZe pecetidla byla na prelomu 19. a 20. st. odevzdana do Budapesti
a rovnéz zajimavé byly instrukce a pfisaha o mlcenlivosti pro méstské archivare.

Bozena Malovcova (Stétny archiv v Predove, pracovisko Archiv Poprad) zasvé-
archivu v¢etné erbovni listiny mésta Kezmarok z 15. stoleti (z roku 1463), ktera je
jednou z nejkrasnéjsich svého druhu na Slovensku a zvlastni tim, Ze udéleny mést-
sky znak neni umistén na okraji, ale ve stfedu panovnické listiny Matyase Korvina.

Dalibor Statnik (SOA v Praze - SOkA Mélnik) na ptikladu ¢eskych zkusenosti
budovani jednotného archivnictvi v predev$im v Kraji Praha, s pfihlédnutim ke
zku$enosti okresu Mélnik, oteviené nastinil nejen pozitiva jako nadseni a elan ar-
chivara, ale téz uskali, o nichz rada kolegti hovorila (nedostate¢né prostorové
a jiné vybaveni) a navic jesté casté prehlizeni ze strany narodnich vyborut vylozil
jako znak imanentni totalitnimu rezimu. Ten se snazil centralizaci archivalii ome-
zit mistni samospravu a ziskat kontrolu nad cirkvemi a spolky a mj. tak potlacit re-
gionalismus. Neni mozné odhlédnout od koincidence nasilnych svozi pisemnosti
z venkovskych obci se soubézné a rovnéz nasilné probihajici kolektivizaci. Teprve
po listopadu 1989 ziskal takto vybudovany systém v naprosto jinych materialnich
a demokratickych podminkach sviij smysl a naplno rozvinul své moznosti, jak
o nich mluvil D. Dolezal.

O Ustrednom banskom archivu pre Slovensko v letech 19501958 a jeho vé-
decko-vyzkumné ¢innosti referovala Janka Schillerova (Slovensky narodny archiv
v Bratislave, $pecializované pracovisko bansky archiv). Jeho vznik byl iniciovan
z hospodarskych divodi izolovaného socialistického statu, ktery se hlavné na po-
¢atku padesatych let 20. stoleti zfejmé v souvislosti s ocelovou koncepci prvni upra-
veného prvniho pétiletého planu snazil o maximalni zisk surovin a rud a to
i zahdjenim tézby v jiz zrusenych nebo utlumenych provozech. K zajisténi efekti-
vity mélo slouzit pravé shromazdéni ,,montan® a hlavné odborniki, schopnych ¢ist
dilni mapy, orientovat se v dokumentech a sestavovat prislusné elaboraty o efek-
tivnosti obnovy tézby a jeji historii a tedy i efektivnosti nové tézby apod. V roce
1958 byl archiv zaclenén do sité statnich archivi.

Richard Pavlovig, feditel Statneho archivu v Kogiciach, se zabyval Archivni roz-
lukou po roce 1945 mezi Madarskem a Ceskoslovenskem. Jeji pocatky sahaji do
rozpadu monarchie a nasledného vyjednavani o navratu archivalii z Madarska do
CSR, pri¢emz na sebe narézely zcela odlisné koncepce ¢eskoslovenské a madar-
ské, kdy ¢s. strana vyzadovala mnohem vice, nez bylo pro madarskou stranu pri-
jatelné. Byla to doba, kdy podle R. Pavlovice vlastnictvi archivalii posilovalo
statopravni integritu. Ve bylo pfedmétem i mezinarodnich imluv z parizskych
predmeésti. Po druhé svétové valce byla madarska strana ochotna vratit jen to, co
bylo v roce 1944 odvezeno pred bliZici se frontou z obsazenych tizemi Slovenska
po prvni videnské arbitrazi. Ve bylo feSeno mezi ministerstvy zahrani¢nich véci
za ucasti Vladimira Clementise, aby bylo pokrac¢ovano tam, kde se prestalo v me-
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zivalecném obdobi, pficemz podle Madarska spisové rozluka (tedy nikoliv ar-
chivni, jako tomu bylo v ptipadé ¢eské strany a ,,Vidné“ ) v roce 1927 naplnila znéni
Trianonské smlouvy. Ceskoslovensk4 strana na to méla jiny ndzor. Po roce 1948 se
spory utlumily, protoze pro CSR byla nez tato otazka diilezitéji vyména obyvatel-
stva a pak SSSR si nepral zadné oficialni a manifestované rozpory ve svém bloku.
Ve Strbském protokolu z roku 1948 se MLR zavézala k jisté restituci archivnich
a muzejnich predméti, nicméné dalsi jednani a predavani probihala celd padesata
léta, vlastné az do roku 1968.

K mezinarodnimu rozméru konference prispéli rovnéz madarsti archivari.
Z Madarska Zolltan Hegediis z Magyar Nemzeti Levéltar Gyor-Moson-Sopron
Gyori Levéltara doplnil slovenské kolegy kapitolami z historie archivu Mo$onské
zupy v 18.-20. stoleti, ktera se rozklddala na severozapadé dne$niho Madarska
v bezprostfednim sousedstvi Bratislavy a z Rumunska Vass Csongora z Karlov-
ského Bélehradu (Alba Iulia) (Gyulafehérvari Erseki és Féképtalani Levéltér). Ten
vystoupil s tématem déjin fimskokatolickych archivii v Sedmihradsku, jejichz ja-
drem je Arcibiskupsky a Kapitulsky archiv. S podporou madarské vlady archiv pri-
kro¢il k digitalizaci druhopistt matrik a kanonickych vizitaci a rovnéz k editaci
soupisu, prehledil a popisu archivnich fond.

Na zavér predstavila Henrieta ZaZova z Ustavu dejin Trnavskej univerzity se Ste-
fanem Hriviiakem pripravovany Biograficky slovnik slovenskych archivirov, v némz
by méli byt uvedeni nejen soucasni, ale i minuli archivéri, tfeba pravé ti zminovani
priikopnici archivnictvi na Slovensku, spravci stoli¢nich, ¢i Zupnich archivi a ktera
by méla mit elektronicky rozmér, ale rovnéz by méla vyjit pristi rok knizné.

m Daniel Dolezal — Dalibor Statnik
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OSOBNI ZPRAVY PERSONLICHE NACHRICHTEN INDIVIDUAL REPORTS

MILADA HLOCHOVA PETASEDMDESATILETA

Drobnd, usmévava zZena s neuvéritelné zivyma oc¢ima a pevnym odhodlanim zvi-
tézit nad nastrahami vypocetni techniky, ktera ji zkfizila cestu béhem posledni
etapy profesni drahy - tak jsem poznala PhDr. Miladu Hlochovou v roce 1999 a tak
ji znam vlastné i dnes; v obliceji sice ptibylo par vrasek, télo se potyka se zdravot-
nimi problémy, ale oci (a duse) jsou stale zivé a zvidavé. A prestoze na pocitaci ¢i
mobilnim telefonu dodnes obc¢as zmackne nespravny ,,cudlik, sviij Zivot si uz bez
modernich technologii nedokdze predstavit.

Milada se narodila 12. prosince 1942 ve vychodoceské Poli¢ce do rodiny ban-
kovniho tfednika Josefa Soltyse. Otce, ktery zahynul v koncentraénim tabote,
nikdy nepoznala. Od détstvi rada poslouchala pribéhy o dobach davno minulych,
a aniz si to tehdy jesté uvédomovala, méla velké $tésti na jejich vypravéce: diky
mnohaletému prtételstvi pani Soltysové a Rtizeny Prudi¢ové, budouci manzelky Ji-
ttho Carka, mezi né patfil i pozdéjsi feditel prazského méstského archivu a jeho
otec Alois, velky milovnik archeologie a starozitnosti. Laska k historii se nakonec
odrazila i v Miladiné volbé povolani. Po maturité na poli¢ské jedenactileté sttedni
skole (1960) se prihlasila ke studiu ¢eskych déjin a archivnictvi na Filozofické fa-
kulté Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brn¢, kde se stala zakyni profesora
Jindficha Sebanka. Kdyz o pét let pozdéji obhajovala diplomovou praci s ndzvem
Listiny kldstera sv. Jifi na PraZském hradé a skladala statni zavére¢nou zkousku,
bylo jiz o jejim dal$im osudu rozhodnuto.

V poloviné $edesatych let 20. stoleti se stabilizovala dlouhodobé $patna perso-
nalni situace Archivu hlavniho mésta Prahy a na jafe 1965 archiv dokonce ziskal
systemizované misto pro patého vysokoskolaka. Prazska katedra pomocnych véd
historickych a archivniho studia v danou dobu neméla mezi svymi studenty vhod-
ného adepta, a tak bylo misto na doporuéeni profesora Sebdnka nabidnuto Miladé
Soltysové. O nékolik mésicti pozdéji, 1. srpna 1965, vstupovala erstvd absolventka
do vrat Clam-Gallasova palace jiz jako nova pracovnice prazského méstského ar-
chivu, kterému nakonec ztistala vérna po vice jak ¢tyticet let.

Prvni léta stravena v instituci budované od dob Karla Jaromira Erbena byla pro
Miladu predevsim dobou ziskavani novych a novych zkusenosti. Pod vedenim
PhDr. Miluse Svobodové pronikala do problematiky predarchivni péce a prevzala
skarta¢ni dohled nad organizacemi zfizenymi hlavnim méstem Prahou. Velmi
rychle se zapracovala i pfi poradani a inventarizaci archivnich fondu, ¢innosti,
ktera ji pak jako jedna z hlavnich pracovnich povinnosti provazela az do konce
kariéry. Seznam archivnich fondd, na jejichZ zpracovani se — at uz sama nebo ve
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spolupraci s kolegy - podilela, by
byl dlouhy, na tomto misté pripo-
menu jen poradani a inventarizaci
pisemnosti Svazu ceskoslovenskych
meést a obci, knih civilné soudniho
sendtu prazského magistratu (tzv.
Judicialu), do té doby rozdélenych
do nékolika celki, zivnostenskych
spistt oddéleni E hlavni magistratni
spisovny ¢i spist a planové doku-
mentace technické sekce Zemského
narodniho vyboru. Za jeji hlavni
prinos v oblasti zpristupnovani ar-
chivalii lze bezesporu povazovat
zpracovavani fondu s velkym vypo-
vidacim potencialem pro hospodar-
ské déjiny Prahy a prilehlych obci,
predevsim Okresni sprdvy politické
Karlin, Okresniho dohlédaciho hejt-
mana Karlin (oba ve spolupraci
s manzelem PhDr. Jifim Hlochem)
a hospodarského odboru magistratu OH IV z let 1927-1949, dosud ¢ekajiciho na
své dokonceni. Vedle potadacich praci se dalsi Miladinou doménou stala evidence
Jednotného archivniho fondu (dnes NAD) a prace v oblasti archivni prevence; opo-
menout nelze ani jeji mnohaleté pisobeni v badatelné archivu, spravu Sbirky ru-
kopisu ¢i aktivni podil na reprezentaci archivu, spojeny predev$im s ucasti na
ptipravé rady vystav.

O poznani méné prostoru vénovala PhDr. Milada Hlochové publika¢ni ¢innosti,
coz je do jisté miry diisledek dobovych okolnosti. V roce 1969, na samém pocatku
profesni kariéry, mladd archivarka neskryvala svij kriticky postoj k déni ve spo-
le¢nosti a politickému sméfovéni Ceskoslovenska, za coz byla potrestand zdkazem
publika¢ni ¢innosti a nasledné ukoncenim ¢lenstvi v redakéni radé Prazského sbor-
niku historického (1966-1970). S vysledky jeji badatelské ¢innosti se tak mizeme
setkat napf. ve zpravach k dilni ¢innosti na izemi Prahy, zpracovavanych v Sede-
satych letech 20. stoleti z divodu zpfesnéni urbanistického planovani, nebo v pub-
likaci Jittho Carka Méstské znaky v ceskych zemich (1985), pro niz — spolu s dalimi
spolupracovniky - sbirala podklady v mimoprazskych archivech jako ¢lenka Ko-
mise pro otazky znaku ¢eskych mést a méstecek (1968-1979), zalozené Archivni
spravou Ministerstva vnitra. V osmdesatych letech 20. stoleti dostala prilezitost
zapojit se do ptipravy populdrni kolektivni prace Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku, konkrétné sv. 6 (Vychodni Cechy; 1989) a sv. 7 (Praha
a okoli; 1988), ale spolu s manzelem Jifim Hlochem vydala i ocefiovanou pra-
mennou studii Prvni stdld verejnd divadla prazskd (Documenta Pragensia, 3, 1983,
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s. 7-68). V konferen¢nim sborniku Archivu hlavniho mésta Prahy vydala také text
Hospodatskd politika mésta Prahy v 1. pol. 20. stol., v némz v zakladnim nastinu
zurocila svoji mnohaletou praci s prameny hospodarské povahy a souc¢asné upo-
zornila na téma, které stale ¢ekd na podrobné zpracovani (Documenta Pragensia,
14,1997, s. 119-126). Zatim naposledy (a opét v tandemu s manzelem Jitim) se pri-
spévkem Ukrajinské redlné gymndzium v Modranech a jiné ukrajinské emigrantské
aktivity (In: V komnatach palacti — v ulicich mést. Sbornik pfispévki vénovanych
Vaclavu Ledvinkovi k $edesatym narozeninam. Praha 2007, s. 141-148) ptipojila
ke gratulantiim svého letitého kolegy a soucasné feditele Archivu hlavniho mésta
Prahy.

Kdyz v roce 2000 Milada Hlochova odchazela do dichodu, mohla si byt jista, ze
v Archivu hlavniho mésta Prahy za sebou zanechava nesmazatelnou stopu. Os-
tatné, neslo o odchod definitivni. O dva roky pozdéji jsme ji opét zacali potkavat
na chodbach archivu, kam se vratila na ¢astecny uvazek a az do roku 2008 se vé-
novala pfedev$im poradani pisemnosti nékdejsi prazské hlavni skoly u Matky Bozi
pred Tynem. Osobné vérim, Ze léta stravena ,,mezi regaly” pro ni byla i pres ob-
¢asnou neprizen osudu $tastna: délala praci, ktera ji nikdy neprestala bavit, nasla
si tady zivotniho partnera a fadu pratel, se kterymi se dodnes rada setkava, méla
moznost predavat své zkusenosti mladsim kolegtim, ktefi stale vdécneé cerpaji z Mi-
ladinych znalosti prazské méstské spravy a jejich pisemnosti. Za sebe i za ostatni
kolegy z Archivu hlavniho mésta Prahy preji PhDr. Miladé Hlochové k jejimu zi-
votnimu jubileu hodné zdravi a jesté mnoho stastnych let v kruhu rodiny a pratel.

m Jana Konvi¢na

K ZIVOTNIMU JUBILEU ANTONINA BARCUCHA

Na rok 2017, ktery se v Ostravé nesl ve znameni nejriznéjsich ,,sedmickovych®
vyroc¢i, z nichz nejvétsi bylo 750 let od prvni pisemné zminky o mésté, pripadlo
také zivotni jubileum dlouholetého ostravského archivare PhDr. Antonina Barcu-
cha. Narodil se 1. 7. 1957 v Ostravé. Studoval na gymnaziu ve Vitkovicich, pozdéji
prelozeném do Hrabtivky. Po maturité v roce 1977 se chtél piivodné vénovat stu-
diu historie, av$ak vzhledem k perzekuci jeho matky pro nesouhlas se vstupem
vojsk Varsavské smlouvy v srpnu 1968, se nakonec rozhodl pro ideologicky ne tak
exponované archivnictvi, coz se ukazalo byt $tastnou volbou. Na Filozofické fa-
kulté tehdejsi Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné se pak pod vedenim Jana
Janaka zamétil na problematiku déjin statni spravy v 19. a 20. stoleti, které se staly
predmétem jeho diplomové prace pfi absolutoriu v roce 1982 i rigorézni zkousky
o dva roky pozdéji.
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Bezprostfedné po zavrseni vysokoskolskych studii nastoupil roku 1982 do Ar-
chivu mésta Ostravy, s nimz spojil celou svoji dosavadni profesni kariéru. Loni tak
vlastné Antonin Barcuch oslavil i ptilkulaté vyroci svého ptsobeni v této instituci,
které jen nakratko prerusila v roce 1985 vojenska sluzba, v soucasnosti se stava
nejdéle slouzicim ostravskym archivafem. S touto praci zacinal v dobé, kdy byl
meéstsky archiv odbornym zatizenim Narodniho vyboru mésta Ostravy a kdy pod-
léhal snad jesté o néco vétsimu vlivu vSemocné komunistické strany, nez jaky tehdy
panoval tou dobou v jinych archivech. Posledni léta tzv. normalizace se v ostrav-
ském archivu nesla ve znameni nepolevujiciho politického a ideologického sesné-
rovani, jakoz i imorné snahy o dosazeni lepsich technickych a materialnich
podminek pro ulozeni archivalii. O to vétsi nadéje vzbuzovaly listopadové uda-
losti roku 1989, které také zde odstartovaly zdsadni zmény.

V letech 1992-1995 vykonaval Antonin Barcuch funkci feditele Archivu mésta
Ostravy. V dobé¢, kdy se ujimal feditelského postu, byl konecné schvalen zamér
a vypracovan projekt na stavbu nové archivni budovy. Na dokonceni stavby, zaha-
jené roku 1993, a navazujici rekonstrukei historické budovy v letech 1996-1997
participoval posléze i z pozice zastupce feditele, jimz je do dnesnich dnii. Konec-
nou fazi rozsahlé stavebné technické modernizace ostravského archivu byla pii-
prava a realizace sté¢hovani archivnich fondi a sbirek, pficemz mnohé z nich byly
pti té prilezitosti alespon prozatimné zpracovany. Na tom vSem odvedl Antonin
Barcuch vedle jiného velky dil organizacni prace.
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Béhem své praxe vytvoril doposud na ¢tyfi desitky archivnich pomiticek. V osm-
desatych letech 20. stoleti to byly zejména fondy obvodnich narodnich vybort fun-
gujicich v ramci uzemné spravniho usporadani statutarniho mésta Ostravy ¢i
mistnich narodnich vybort nékdejsich samostatnych obci, slou¢enych s Ostravou
pti posledni integrac¢ni viné. Bohaté zkusenosti s materialy spravnich uradi zaro-
&l téz pii katalogizovani plendrnich zasedani povéle¢ného ostravského Ustted-
niho narodniho vyboru i pfi pravé dokoncované reinventarizaci tohoto rozsahlého
fondu. V pribéhu devadesatych let 20. stoleti pracoval na zpfistupnéni fondi mist-
nich lidovych soudt a nékolika pisemnych poziistalosti, mezi nimi téz dvou osob-
nosti spjatych s minulosti méstského archivu - Jaroslava Zahradnika a Oldficha
Duska. Podstatnou ¢ast jeho odborné archivni ¢innosti po celou dobu zaujima me-
todika spisové sluzby a predarchivni péce. Zvlasté v poslednich letech jsou s na-
rustajici byrokratizaci vefejné spravy a jeji digitalizaci na néj kladeny v tomto
smeéru stdle vyssi naroky. Teprve az budouci generace historiki budou moci doce-
nit jeho zasluhu na zajisténi obsahové celistvosti nékterych stézejnich archivnich
soubort pro déjiny Ostravy druhé poloviny 20. stoleti.

V letech 1994-2003 pusobil jako externi pedagog na katedre ceské literatury
a déjin uméni Filozofické fakulty Ostravské univerzity. Pfednasel predevsim po-
mocné védy historické a cvicil studenty kunsthistorie v téchto disciplindch. Ve své
badatelské ¢innosti se od samého pocatku vénuje regiondlnim déjinam a vlasti-
védé Ostravska. Jeho pestra publikacni ¢innost predstavuje mimo jiné desitky
¢asopiseckych ¢lanku a studii. K nejvyznamnéj$im patfi zevrubné zpracované
mistopisy ostravskych méstskych ¢asti Pfivoz, Slezska Ostrava, Vitkovice, Marian-
ské Hory, Zabfeh nad Odrou a Hulvaky, na nichz spolupracoval s kolegyni Evou
Rohlovou. V tomto plodném autorském spojeni vznikla i vlastivédnd zpracovani
déjin ostravskych obci Proskovice, Hrabova ¢i Pustkovec. Samostatné pripravil
prehled historického vyvoje centralniho méstského obvodu Moravské Ostravy
a Privozu. Je téz dlouholetym prispévatelem Biografického slovniku Slezska a se-
verni Moravy. Své §iroké znalosti o minulosti Ostravy vyuzil jako ¢len autorského
kolektivu zatim posledniho monografického zpracovani déjin mésta, vydaného
pred péti lety. Od roku 1998 je ¢lenem redakéni rady sborniku Ostrava, vychaze-
jictho nyni v pravidelné ro¢ni periodicité.

Zmény politického klimatu v polistopadové éfe motivovaly Antonina Barcucha
k vétsi vefejné angazovanosti. Hned v prvnich svobodnych komunalnich volbach
se stal na léta 1990-1994 ¢lenem zastupitelstva mésta Havifova, jehoz byl v té dobé
obyvatelem. Svoji profesni specializaci pak uplatnil od roku 1992 jako ¢len komisi
Rady mésta Ostravy, konkrétné byl ¢inny v komisich heraldické, nazvoslovné a le-
topisecké. Podilel se na schvalovani obecnich symbolii - znaki a praporti — véech
23 nové ustavenych samospravnych méstskych obvodii a v roce 1997 ptipravil k vy-
dani soubornou publikaci o ostravskych znacich a praporech.

Ackoliv je Antonin Barcuch ostravsky rodak, nezapte svym jménem ani bodrou,
veselou povahou valasské rodové koteny. Mozna, Ze pravé s nimi také souvisi jeho
laska k horam. Ve volném case se pravidelné vénuje horské turistice a prilezitostné
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vevs

nasticky a atleticky cvicenec v ramci T] Banik Ostrava OKD. Po urcitou dobu byl
¢lenem Klubu ceskych turistii pfi Nové huti. Na svém konté ma slusnou radku
uctyhodnych sportovnich vykont, z nichz k nejvétsim patfi jisté¢ vystup na nej-
vy$s$i horu Evropy Mont Blanc ¢i zdolani dalsich alpskych vrcholi Grofiglockner
a Marmolada. Jako ostravsky patriot mé vsak pochopitelné nejblize k Moravsko-
slezskym Beskydam. Beskydskou turistiku nejen aktivné péstuje, ale zabyva se téz
jeji historii. Nezbyva nez jubilantovi popfat mnoho $tésti a zdaru do zdolavani dal-
$ich béznych metrt archivnich i metr nadmotskeé vysky.

m Radoslav Danék

RENATA PISKOVA JUBILUJICI

Rok 2017 byl pro PhDr. Renatu Piskovou, historicku, archivarku a muzejni pra-
covnici, rokem jubilejnim v ohledu Zivotnim i pracovnim.

Dvacet let je a zlistava feditelkou Statniho okresniho archivu v Jihlavé. Tolik let
v této funkci nebylo doptano zadnému z jejich predchiidct. Jeji pisobeni v histo-
rickém meésté Jihlavé je vSak podstatné delsi.

Renata Piskova se narodila jako Svacinové dne 23. 12. 1957 v Novém Mésté na
Moravé, ale rodové koteny Svacinovych byly spjaty s Bysttici nad Pernstejnem, kde
vyristala a vroce 1977 na tamnim gymndziu maturovala. Vlivem slozZitych osudt
nékterych prislusnika rodiny a rodu nebyl jeji vstup na vysokou $kolu jednoduchy.”
A tak na Jazykové skole v Brné rozvijela své jazykové predpoklady, nez byla napo-
druhé ptijata na brnénskou Filozofickou fakultu. V letech 1978-1982 vystudovala
obor historie a dosahla titulu PhDr. Po studijnim pobytu v brnénské pobocce
Ustavu &eskoslovenskych a svétovych déjin Ceskoslovenské akademie véd nastou-
pila v roce 1983 do Muzea Vysociny v Jihlavé, kde nékolik let vedla spolecensko-
védné oddéleni. Vénovala se dokumentaci novodobych déjin, poradani, katalogizaci
a revizi muzejnich sbirek a také vystavni ¢innosti véetné scéndri a tiSténych kata-
logti. Kromé drobnéjsich prispévkil do regiondlniho periodika Jiskra napsala ¢la-
nek Z historie jihlavského muzea 1892-1945 (Vlastivédny sbornik Vysociny, oddil
véd spolecenskych, 6, 1988, s. 143-166). Postgradualné pokracovala ve studiu, nej-
prve muzeologie, pak pedagogiky a zejména germanistiky. To uz v letech 1992-
1997 vedla spisovnu Méstského tradu v Jihlavé a od roku 1994 ji bylo svéfeno
rovnéz vedeni kroniky mésta.

V roce 1997, po zdravotné vynuceném odchodu PhDr. Karla Kresadla, se na za-
kladé vysledku vybérového fizeni stala PhDr. Renata Piskova feditelkou Statniho
okresniho archivu v Jihlavé. Jeji situace nebyla lehka a snadnd, i kdyz mohla po-
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stupné zdarocovat zkusenosti z ce-
1ého svého dosavadniho jihlavského
plisobeni. Uspésné se snazila o po-
sileni role archivu v Zivoté mésta,
okresu a regionu Vysociny i ve vni-
mani $ir$i vefejnosti. Zminit je moz-
no jen vybérem konkrétni pociny a
nékteré publikacni vystupy.

V reprezentativni edi¢ni fadé His-
toricky atlas mést Ceské republiky,
iniciované a vyddvané Historickym
tistavem Akademie véd CR, v. v. i,,
ktera nyni ¢ita 29 svazkd, byla Ji-
hlava vyddna jako prvni moravské
mésto v 8. svazku v roce 2000.

Na prelomu tisicileti se jihlavsti
archivni pracovnici pod vedenim
Renaty Piskové zapojili do vyzkumu
iniciovaného Ceskoslovenskou obci
legionarskou a vysledkem byla pub-
likace Ceskoslovensti legiondri 1914
1920. Roddci a obéané okresu Jihla-
va, vydana 2001, s bohatou obrazovou dokumentaci a v pusobivé upravé.
Dokladem snahy o rozvijeni publikac¢ni ¢innosti jsou vedle nékolika dalsich sa-
mostatnych titulti zejména periodika Jihlavskd archivni rocenka (3 svazky za léta
1999-2002) a na ni navazujici Jihlavsky archivni obéasnik (2 svazky za 1éta 2003
2007), jehoz treti svazek vySel po dels$i odmlce na konci lonského roku.

Kdyz byla vazné ohrozena ptiprava modernich déjin mésta Jihlavy pro edi¢ni
fadu Déjiny mést v Nakladatelstvi Lidové noviny, Renata Piskova se ujala vedeni
pocetného autorského kolektivu a dovedla rozsahlé dilo k vydani v roce 2009, do-
tisk 2010. Reprezentativni kniha Jihlava. Historie /| Kultura / Lidé predstavila v této
tadé Jihlavu jako prvni z moravskych mést.

Archiv vyviji vyraznou vystavni ¢innost za ucasti vsech pracovniki a spolupra-
cuje s dal$imi institucemi domacimi i zahrani¢nimi. Z vystav, které jsou vétsinou
doprovazeny publikacemi, lze uvést jen nékteré: Stalo se v dobé nesvobody - Ko-
munismus na Vysociné (2001), Vinarskd centra Evropy. Brno - Jihlava. Od pocatkii
do 20. stoleti (Brno - Jihlava 2008), Chvdla hudbé (2011), Nikdy zcela neodesli. Ji-
hlavsti Némci | Sie waren nie ganz fort. Die Iglauer Deutschen (vystava 1911 v Ji-
hlavé a 2012 v Heidenheimu, publikace 2013), Pocdtky koncii (o svétovych vélkach,
2015).

Hudebni vlohy a laska k hudbé byly Renaté Piskové dany uz do kolébky;, jeji starsi
sestra je profesionalni houslistka a hudebni pedagozka. Hra na klavir a niterné po-
téseni z hudby viibec provazi jubilantku celym Zivotem, takze neprekvapi jeji autor-
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sky podil na publikaci Pocdtek cesty. Gustav Mahler a Jihlava v archivnich prame-
nech (Jihlava 2000, 2. doplnéné a upravené vydani 2012). Clanek Poziistalostni spis
po Bernardu Mahlerovi (Jihlavska archivni rocenka, 4, 2002) vysel rovnéz némecky
(Nachrichten zur Mahler-Forschung, 52, 2005). V zahrani¢i publikovala také Mess-
buch aus Iglau (Misél z Jihlavy) (Denkmalpflege in Niederosterreich, 49, 2013).

PhDr. Renata Piskova byla v roce 2013 pocténa Cenou mésta Jihlavy ,,za dlou-
hodobou a soustavnou archivni a historickou prdci ve prospéch mésta Jihlavy a Sir-
Siho regionu Vysociny*.

Nepochybné zejména jeji zasluhou jihlavsky archiv ve spolupraci s vedenim
mésta a dal$imi institucemi pfipomnél Zivotni jubilea nékdejsiho reditele jihlav-
ského archivu i muzea vydanim publikaci — v roce 2010 Frantisek Hoffmann de-
vadesatilety. Vybor studii a ¢lankii. Iglaviensia, v roce 2015 Sedm stoleti Jihlavy
v obrazech (obrazy Gustav Krum, text FrantiSek Hoffmann). Sama jsem zavazana
feditelce Renaté Piskové dikem za to, Ze po dlouhych letech, kdy jsem se svému
nékdejsimu pusobisti spiSe vyhybala, zacala jsem do jihlavského archivu chodit
rada.

m Jaroslava Hoffmannova
Pozndmbky:
U K tomu Luké$ Fasora, Univerzitni student. Pfiklad Jaroslava Meznika a Renaty Svacinové. In: Clo-
vék na Moravé ve druhé poloviné 20. stoleti. Brno 2011, s. 284-303.

PROFESOR ANDRZEJ TOMCZAK, NESTOR POLSKYCH ARCHIVARU
A NAS VELKY PRITEL, ZEMREL (*12. 9. 1922 - +8. 2. 2017)

Bylo to uz davno, koncem padesatych ¢i pocatkem $edesatych let, kdyz jsem na
pozvani z torunské univerzity, které inicioval tamni adjunkt Jerzy Serczyk (1927-
2006), poprvé navstivil tuto mladou a dynamickou univerzitu. Sedel jsem se tam
s fadou koleg, starsich i mladsich. Nicméné dominantni postavou se uz tehdy pro
mne stal blizky pritel pravé zminéného J. Serczyka, totiz specialista na archivni
a diplomatickou problematiku, tamni adjunkt Andrzej Tomczak. Padli jsme si, jak
se fikd, hned do oka, a nase pratelstvi skoncilo az jeho smrti, ktera pres Tomcza-
kv pozehnany vék smutné prekvapila. Stoji za to poohlédnout se zpét a priblizit
stru¢né jeho zivot a dilo, které inspirovalo i leccos u nas. Neslo ovsem jen o jeho
prednasku, kterou o polském archivnictvi, jeho déjinach a tehdejsim stavu pred-
nesl na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy 27. fijna 1970 a na kterou si ti dfive
narozeni jisté vzpomenou," nebo tu o deset let pozdéji v prazském univerzitnim ar-
chivu, kde podal prehled stavu vyzkumu o polskych univerzitnich archivech.” Ze-
jména ale uz zde lze upozornit i na impulz polského slovniku archivari 20. stoleti,
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na némz se Tomczak rovnéz podilel pro obdobné, ale $ife koncipované, nase dilo.”
A uz uvodem tieba zminit fadu pobytl na katedfe pomocnych véd historickych,
at samostatné ¢i s exkurzemi torunskych studentd.

Obratme ale pozornost k vlastnimu zivotnimu béhu a védeckému pusobeni
A. Tomczaka. Obé tyto vétve byly bohaté jak na peripetie zivotni, tak na védecké
i pedagogické vysledky. Profesor Tomczak se narodil ve vsi Biesiekierz pobliz dru-
hého nejvétsiho polského mésta £.6dz, kde také zapocal sva studia. Pfesto pocha-
zel z obou stran z intelektudlniho prostfedi. Déd z matciny strany byl vyznamnym
polskym filozofem (Kazimierz Twardowski, profesor ve Lvové), stryc z otcovy
strany pak biskupem sufraganem todzskym. Tomczakova studia prerusil nacis-
ticky vpad do Polska a tak poté, co L6dz byla anektovéana fisi, presel do tzv. ,Ge-
neral Gouvernementu“ Tam portiznu manualné pracoval, ale zejména studoval
a posléze maturoval na podzemnim lyceu ve Var$avé, na jehoZ vyuce se nasledné
podilel stejné jako na dal$i podzemni ¢innosti v ramci ,, Armii Krajowej®, nejvy-
znamngéj$i nekomunistické odbojové organizaci.

Poté co skoncila valka, zacal sva vysokoskolska studia v £6dzi, ale jiz druhy stu-
dijni rok jej 1ze sledovat jako posluchace univerzity Mikulase Kopernika v Toruni,
nastupkyni polské univerzity wileniské, kde se stal zakem vyznamného znalce ja-
gellonského udobi polskych déjin a prvniho torunského rektora Ludwiga Kolan-
kowského. Jiz za studii historie a pomocnych véd historickych se stal jejim
pracovnikem. Tam také podal magisterskou praci o kancléti poslednich Jagellonct
Walenty Dembinskim. Ta se pak v rozsifené formé stala podkladem jeho prace
doktorské. Tomczakova akademicka kariéra byla poté z politickych diavodi (¢len-
stvi v Armii Krajowej) ukoncena a on musel univerzitu opustit. Protoze jesté
béhem studii praktikoval ve varsavském AGADu (Archiwum Gtowne Akt Daw-
nych), mohl se uchazet o misto archivare vlodzském vojvodském archivu, kde pak
pusobil od r. 1950 do r. 1957, nakonec ve funkci vedouciho oddéleni sbirek. Tam
mél blizko zejména k mapovym sbirkdm, které ho oslovily. Naklonnost k tomuto
materialu si uchoval az do konce svého Zivota a kartografické problematice véno-
val i fadu svych dtlezitych védeckych praci metodologickych i analytickych a zi-
skal pfitom tak znamenitou pripravu pro své budouci prace edi¢ni.

Po jistém politickém uvolnéni (polsky ,,Pazdziernik® 1956) se mohl v roce 1957
na univerzitu vratit a stal se adjunktem na Katedfe archivistiky a pomocnych véd
historickych, ktera piisobi v ramci tamniho Historického tstavu a kde rozvinul bo-
hatou pedagogickou i védeckou ¢innost. Obé muze byt pfipomenuto jen v za-
kladnich obrysech a tfeba odkazat na prislusné pomiicky.” Sledujme zatim dalsi
mezniky Tomczakovy torunské védecké drahy, které se jiz odehravaly bez vétsich
turbulenci. V roce 1965 se stal docentem a soucasné vedoucim archivné-pomocné
védného oddéleni, které se stalo na dlouhou dobu jedinym vyslovné archivnim
studiem v celém Polsku. V roce 1974 byl jmenovan mimotradnym a o sedm let poz-
déji fadnym profesorem. I kdyz v r. 1992 odesel na emerituru, presto jesté dalsich
14 let ztistaval v svazku s Historickym tstavem na ¢aste¢ny uvazek, aby ostatné ani
poté univerzitu zcela neopustil.
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Odhlédneme-li od Tomczakovych raznych vedoucich funkci jak v ramci Histo-
rického tustavu, tak v ramci polského archivnictvi, je tfeba zminit i ptisobeni do-
slova v desitkach grémii, védeckych spole¢nostech, redak¢nich radach a zejména
také jeho ucast na praci Polskiego stowniku biograficznego, kam napsal fadu bio-
gramil. K tomuto zanru ovSem osvédcoval naklonnost i jinak a tak se lze setkat
doslova s dal$imi desitkami kratsich ¢i del$ich biografii o osobach polské a zejména
archivni minulosti i sou¢asnosti v nejriiznéjsich polskych ¢asopisech. Ostatné im-
pozantni fada svazka Biografického slovniku, tohoto opravdu sekularniho dila, byla
ozdobou jeho utulného torunského bytu na ulici Kraszewskiego 22.

Tomczakovo puisobeni Ize vedle nedocenitelného organiza¢niho a v plnosti dnes
vlastné uz ani nepostizitelného usili, rozdélit na pedagogické a védecké. Pokud jde
o to pedagogické, mélo a ma dodnes ve svété polské historie a archivnictvi své ne-
zastupitelné misto a dosud neni pouze soucasti historie polskych humanitnich ved.
Na 150 magistrt proslo jeho skolenim, byla to i fada doktort, ktefi se stali vy-
znamnymi odborniky a archivari a dostali se nezfidka i do ¢ela nékterych klicovych
polskych archivi, kde ptisobi dodnes.

Ale i Tomczakovu praci védeckou je potfebi roz¢lenit, protoze zasahla nékolik
autonomnich oblasti. U védomi toho, Ze se dopoustim mensi ¢i vétsi schematic-
nosti, mozno Fici, ze se ubirala zejména nasledujicimi sméry. Pfedevsim to byla
prace archivné teoreticka a archivné prakticka. Dale to byla uzsi oblast polské rané
novoveké diplomatiky s na ni navazujici ¢innosti edi¢ni, kterd z tohoto materidlu
vychazela. Posléze §lo jednak o praci v oblasti historické geografie a kartografie
a také o Tomczakovy vstupy do vlastni historie, pfedev$im rané novovéké, i kdyz
se s jeho jménem zejména jako redaktora setkavame i pfi velkych syntézach.” A pti
vsech téchto snahdach zaslouzi zminky pravidelna ¢innost recenzentska ze vSech
vy$e uvedenych oblasti, kde zejména Slovenské archivistice, ale i riiznym sloven-
skym monografiim otviral dvete do polské archivni, ale nejen archivni komunity.

V archivnictvi neni ovSéem mozno postihnout a charakterizovat vSechny ty stati
portiznu roztrousené v oborovych periodikach, ale ani téch obecné historickych.
Ty archivné teoretické ovSem podavaji nejen vycet konkrétnich aktivit, ale resi
i riizné teoretické otazky a postihujii v radé biografii riizné koncipované vstupy do
historie oboru, ktery vlastné spolupomahal definitivné stabilizovat. Tak zejména
vydal dodnes zakladni a ve dvou vydanich vySedsi historii polskych archivi, kte-
rou doprovazi — vedle tvodem citovaného slovniku archivait - jak jiz na to také
bylo upozornéno, cela fada jejich ¢asopiseckych biografii nedavné i vzdalenéjsi
minulosti a ovéem nejenom jich. Tak fe$i otazku teritoridlni pertinence archivalii
(¢. 154), pozornost vénuje archivnimu vzdélani (jen ilustrativné ¢. 200, protoze
jinak se tento zajem objevuje priibézné), dba o archivni bibliografii (¢. 189) ¢i uva-
zuje o vyznamu archivnictvi pro (polskou) kulturu (¢. 208). Druhou vyznamnou
pomtickou je zakladni ucebnice oboru,” jejimiz spoluautory byli H. Robotka
a B. Ryszewski. Tomczakiv podil na 540strankové knize je ovéem dominantni,
zhruba totiz tvori skoro 70 % obsahu. Archivistika tu je pojimana jako védecka
disciplina v plném vyznamu toho slova.
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Rané novovéké diplomatice vénoval zejména dvé knihy zasadniho vyznamu,
které vysly v bezprostfedni navaznosti. Pokud jde o dalsi rozpravy, je tfeba odka-
zat na vy$e citované bibliografie. Obé knihy, zejména druhd z nich, pattily totiz
k prvnim, které prolamovaly v polské literatute hranici mezi sttedovékem a novo-
vékem. V prvni o kancléfi W. Dembinském?® jde o knihu, kde diplomatika je zasa-
zena do Sirokého ramce politické historie soupefeni stfedni Slechty s mag-
natstvem a snah o revindikaci korunniho zbozi, kdy Dembinski jako kancléf re-
prezentuje jeji snahy, kterym pomaha svou vysokou funkci. K funkci kralovské
kancelare v této dobé se obratil i v samostatné rozpravé (¢. 42). Druha préce je vé-
novana kanceldfi wloctawskych biskupt.” Ma $ir$i ramec nékolika staleti a pra-
cuje s impozantnim pramennym materidlem pochdzejicim nejméné z tuctu
archivi. Autor se snazi, nejsem si jist, zda to je udrzitelné, zformulovat dvoji po-
jeti terminu kanceldf. Jednak v novovéké diplomatice, jednak v archivistice. Nic-
méné ve vlastnim zpracovani, které povazuje za ,archivistické® je plné prav
i diplomatickym predpokladim i vystuptim.

K diplomatice se volné vaze i Tomczakova tizka spoluprace na rozsahlé edici lu-
straci (tj. soupisti majetki) v jednotlivych oblastech novodobého Polska. Sam se
podilel na vydavani lustraci ve Velkopolsku a na Kujavach (¢. 48, 144 a 151), aby
vedle toho radu dalsich svazku kvalifikované recenzoval.

Svébytnym objektem Tomczakova zcela osobniho zdjmu se od dob jeho piisobeni
v archivnich sluzbach stal materidl kartograficky. Vénoval se mu jak v ivahach me-
todologickych - instrukce pro popis map (¢. 9), tak zejména zpracovavanim kon-
krétnich dokumentu ve formé inventart (¢. 5,22, 41, 91), ale i edicemi obrazovymi
(¢. 194), tak rozbory jednotlivych oblasti, ale zejména mést. Ze mezi nimi pocho-
pitelné prevlada Torun, neni jisté pfekvapenim (¢. 110, 113, 155, 218, 180, 239), pti-
chazejii doklady odjinud, ¢astéji zejména Leczyca (¢. 41, 58). Mohly tu byt ovsem
citovany pouze ilustrativni ptiklady.

Pti listovani Tomczakovou bibliografii ale nardzime i na dalsi zdanlivé odlehld té-
mata. Tak napt. z dob jeho pobytu v Lodzi mame nékolik studii, které se tykaji je-
jiho socialniho vyvoje v 19. stoleti, ¢asto prezentované mapovym vyjadreni (¢. 10,
14 26). Ale najdou se i dalsi texty z oblasti politickych ¢i vojenskych déjin i déjin
turistiky a to neztidka na zapadlych mistech. Ctenafe tak letmo napad4 myslenka,
zda by nebylo dobre nékteré takové texty vydat v pietni reedici...

Andrzej Tomczak ale nebyl jen muzem védy, mél i dalsi krasné lidské vlastnosti
a vynikal zcela mimorddnou empatii. Miloval svou dcerku a jejiho synka. Miloval
i krasnou knihu a darmo nebyl zvolen ¢estnym clenem Torunské bibliofilské spo-
le¢nosti. Nade vSe pak miloval hory, a pokud mu to zdravotni stav dovoloval, do
pozdniho véku prochodil ,,s plecakem® snad vSechny polské, Bieszczady prede-
v$im. A nelze na zavér nezminit jeho pravidelnou ticast na setkanich s kardindlem
Wojtylou, zejména na ta z nich, jez Wojtyla, pozdéji jiz jako papez Jan Pavel II.,
poradal pro své blizké pratele v papezské letni rezidenci Castel Gandolfo. A umél
o nich velmi poutavé vypraveét, i kdyz to pred rokem 1989 bylo mozno pouze ,,po-
tichu®

95



Archivni ¢asopis 68/2018

Vzhledem ke svému vyznamu neni divu, Ze se stal nejen dileZitou osobnosti
v polskych archivnich strukturach, ale byl zvolen i za ¢lena krakovské Polskiej Aka-
demii Umiejetno$ci. Vyjmenovavat doslova desitky jeho clenstvi (i cestnych),
v nejruznéjsich odbornych spole¢nostech nebo grémiich jeho univerzity ptipadné
Polské akademie véd ¢i v redacnich radach tu nema smysl, staci, konstatuje-li, ze
neslo o pouha ¢lenstvi, ale o aktivni napliovani prislusnych funkei doslova v celém
Polsku. Proto také obecna uznani na sebe posléze nenechala ¢ekat. Mezi nimi ne-
chybi ani to uznani od slovenskych archivari. Jinak zminme jen ta nejvyznam-
néjsi: v r. 2013 byl A. Tomczakovi na Zamku Krélewskiem udélen ,,KrzyZ
Komandorski Orderu Odrodzenia Polski‘, o rok pozdéji ¢estny doktorat univerzity
ve Stétiné a v . 2015 to byly medaile ,,Pro Patria“ a ,,Krzy# z Mieczami Orderu Kr-
zyZa Niepodleglosci®, ktery ocenil Tomczakovy zasluhy obc¢anské. Ostatky zesnulého
spocinuly na hibitové v obci Gieczno, kterd se nachdzi nedaleko jeho rodisté a jejiz
historii vénoval Tomczak pred lety pietni knihu (1997).

Tomczakova bohata poziistalost byla ulozena v archivu torunského UMK a ne-
pochybné se stane vzacnym svédectvim nejen pro jeho osobnost, ale i v $irokém
ramci pro déjiny Tomczakovych obor@ - a to nejen na torunské Almae matris.

m Ivan Hlavacek

Pozndmbky:

Y Vygla v ceském prekladu v roziitené podobé pod nédzvem Rozvoj polského archivnictvi v posled-
nich 50 letech a jeho soucasny stav. Archivni ¢asopis (dale AC), 20, 1970, s. 214-230).

2 Stav vjzkumu Archivu Jagellonské univerzity a archivi daliich polskych univerzit. In: Historia
Universitatis Carolinae Pragensis, 19-2, 1979, s. 13-18.

3 Viz i AC, 39, 1989, s. 251-253.

% Jinak je tieba odkazat na ponékud zevrubnéjii biografie. Ta prvni pochazi z péra jeho nejblizéiho
pritele Jerzego Serczyka a uvadi sbornik k pocté Tomczakovych $edesatin: Archiwistyka i nauki po-
mocnicze historiii (Acta Universitatis Nicolai Copernici - Historia XIX), Torun 1984, s. 5-8 s né-
vaznou bibliografii, kterou sestavil Adam Makowiecki na s. 9-21, ktera ale nezahrnuje publicistic-
kou ¢innost, ani ¢lanky v novinach... Dale jde o stru¢nou anonymni biografii na internetu s. v. a pak
o nekrolog Tomczakova Zdka Janusze Tandeckého v Studia Zrédloznawcze. Commentationes, 55,
2017, s. 317-319. Z Tomczakovych bibliografii je tfeba zminit jesté dvé: prvni, opét z pera A. Mako-
wieckého, ktera ma celkem 244 polozky a dopliuje jednotliviny i z obdobi pred r. 1982. Pfichazi ve
sborniku Historia i Archiwistyka. Ksiega pamiatkowa ku czci Profesora Andrzeja Tomczaka, To-
run-Warszawa 1992, s. 11-27. Cisla uvadénd v textu v zévorkach se vztahuji k tomuto soupisu.
Knize je pfipojen i soupis magisterskych a doktorskych praci, které vznikly pod jeho vedenim. A po-
sléze tu posledni, definitivni z r. 2011, jejimz autorem je Ireneusz Czarczynski v knize Dorobek na-
ukowy i dydaktyczny toruniskiego osrodku archiwistyki, jenz vySel pod redakci Haliny Robotki,
Torun 2011, s. 271-314, ktera obsahuje na 350 zdznam, i kdyz i ta je neuzavtena.

*) Tu mam na mysli zejména reprezentativni sbornik Polska - Francja, Warszawa 1983, 630 s.

¢ Zarys dziejow archiwow polskich, Torur 1982 v rozsahu 387 stran.

7 Archiwistyka, Warszawa 1989.

96



Archivni ¢asopis 68/2018

8) Walenty Dembinski. Kanclerz egzekucji (ok. 1504-1584), Torun 1963, 188 s.
% Kancelaria biskupow wloctawski w okresie ksiegi wpisow (XV-XVIII w.), Torun 1964, 291 s.

MECISLAV BORAK
(*31. 1. 1945 - +15. 3. 2017)

V poloviné biezna 2017 zemfel ve véku 72 let zndmy historik, muzejni pracov-
nik a vysokoskolsky ucitel, ale také Zurnalista a scendrista profesor PhDr. Meci-
slav Bordk, CSc. Narodil se v Riizdce u Vsetina, vétsinu détstvi a mladi vsak prozil
ve Frydku-Mistku, kde maturoval na stfedni v§eobecné vzdélavaci skole. Po studiu
zurnalistiky na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy v Praze se v roce 1969
vratil na Ostravsko, ale protoze se nechtél jako zacinajici novinar podilet na na-
stupujici ,,normalizaci®, nastoupil jako psycholog a socialni pracovnik v ostrav-
ském druzstvu Zlatnik. V roce 1972 ziskal na své alma mater doktorat filozofie, od
poloviny sedmdesatych let pracoval jako historik ve Slezském muzeu v Opavé
a poté ve Slezském tistavu CSAV (AV CR) v Opavé, kde na sklonku osmdesatych
let ziskal védeckou hodnost kandidata historickych véd. Po listopadu 1989 pred-
néasel postupné na Ostravské univerzité v Ostravé, Slezské univerzité v Opavé
a Univerzité Palackého v Olomouci, kde se v roce 2001 habilitoval. Od roku 1993
se znovu stal pracovnikem Slezského zemského muzea, roku 2000 zacal spolupra-
covat s Centrem pro dokumentaci majetkovych prevodi kulturnich statka obéti I1.
svétové valky a v roce 2004 nastoupil na Filozoficko-ptirodovédeckou fakultu Slez-
ské univerzity v Opavé, kde byl v roce 2009 jmenovan profesorem ¢eskosloven-
skych a ¢eskych déjin, a poté pisobil v Ustavu sttedoevropskych studii Fakulty
vetejnych politik Slezské univerzity v Opavé.

Bohaté a riznorodé aktivity profesora Mecislava Boraka byly podrobné zachy-
ceny u prilezitosti jeho Zivotnich jubilei, naposledy pfi jeho sedmdesatinach
v ¢clancich Jitiho Friedla (Profesor Mecislav Bordk jubilujici. Slovansky prehled, 101,
2015, & 1, s. 234-237) a Dusana Jandka (Zivotni jubileum profesora Mecislava Bo-
rdka. Soudobé déjiny, 22, 2015, ¢. 3-4, s. 596-604; K jubileu profesora Mecislava Bo-
rdka. Slezsky sbornik, 113, 2015, ¢. 1, s. 174-188; A Search for Truth and Justice,
Upon the Jubilee of Professor Mecislav Bordk. Central European Papers, 3, 2015,
¢innost byla zakotvena v oblasti historického Tésinska a ¢eského Slezska, dokazal
vsak tento regiondlni rozmér uspésné prekrocit a propojit s rovinou celostatni
i mezindrodni. Zabyval se ¢eskoslovenskymi déjinami 20. stoleti, zejména déji-
nami Slezska, situaci polské mensiny v kontextu ¢esko-slovensko-polskych vztaht
a problematikou okupace a odboje za druhé svétové vélky. Po roce 1989 se stal jed-
nou z nejvyraznéjsich postav vyzkumi politickych represi obyvatelstva od konce
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tiicdtych do poloviny padesatych let 20. stoleti v Ceskoslovensku i ve stiedni a vy-
chodni Evropé. K jeho stézejnim témattim patfil kupt. katynsky zlocin z roku 1940
a jeho obéti ptivodem z ¢eskych zemi, predevsim Polaci z Tésinska, nebo tzv. re-
tribu¢ni soudnictvi v letech 1945-1948, svébytny tematicky okruh predstavoval
vyzkum holokaustu a riznych forem perzekuce zidovského obyvatelstva. Zvlast
vyznamna pak byla jeho role pii vyzkumu politické perzekuce ¢eskoslovenskych
obcanti v Sovétském svazu v letech 1918-1956. Ke vSem témto témattim se opa-
kované vracel, po tvodnich, ¢asto prikopnickych studiich ¢i monografiich, nasle-
dovaly detailni vyzkumy dil¢ich problémt, které po letech vyustily v nové
zpracovani dané problematiky, jak ukazuji uz jeho prace o nacistickych zloc¢inech
na TéSinsku (Zivotickd tragédie. Ostrava-Karvina 1978; Na p#ikaz gestapa. Nacis-
tické valecné zlo¢iny na Tésinsku. Ostrava 1990; Svédectvi ze Zivotic. Tésinsko za
druhé svétové vdlky a okolnosti Zivotické tragédie. Cesky Tésin 1999).

Profesor Borak byl autorem dvou desitek odbornych knih a vice nez ptldruhé
stovky studii a ¢lankd. To vyzadovalo intenzivni archivni vyzkum, ktery v deva-
desatych letech 20. stoleti probihal predevsim v ustfednich i regionalnich ceskych,
ale i polskych archivech, ktery byl mj. v letech 1994-1995 podpoten stipendiem
Nadace Batoryho. Vysledkem byly desitky materidlovych a analytickych studii
k historii odboje a okupace v ¢eskych zemich v letech 1938-1945, ke stihani zlo-
¢intl a provinéni spachanych za okupace v tzv. retribu¢nim soudnictvi v letech
1945-1948 ¢i k povédle¢nym taborovym systémiim, mezi nimiz nachazime i edice
archivnich pramenti k polskému zaboru Tésinska v fijnu 1938 aj. V této dobé vzni-
kaji i prvni pocitacové databaze stihanych ¢i perzekvovanych osob, které vyuzil
v prvni ¢eské syntéze retribu¢niho soudnictvi (Spravedinost podle dekretu. Retri-
buéni soudnictvi v Ceskych zemich a Mimorddny lidovy soud v Ostravé (1945-1948).
Ostrava 1998), o kterou se heuristicky i metodicky opiraji i soucasnd badani, i pri
pozdéjsich vyzkumech zidovské problematiky a antisemitismu v retribu¢nim soud-
nictvi (Retribuce v CSR a ndrodni podoby antisemitismu: Zidovskd problematika
a antisemitismus ve spisech mimorddnych lidovych soudii a trestnich komisi ONV
v letech 1945-1948: (sbornik prispévkii). Ed. M. Borak. Praha — Opava 2002; Po-
vélecnd justice a ndrodni podoby antisemitismu. Postih provinéni viici Zidiim pred
soudy a komisemi ONV v Ceskych zemich v letech 1945-1948 a v nékterych zemich
stredni Evropy. Sbornik prispévkii. Ed. M. Borak, Praha — Opava 2002). Dlouho-
dobé vyzkumy holocaustu a rtiznych forem perzekuce zidovského obyvatelstva,
které uz v poloviné devadesatych let 20. stoleti nabyly mezinarodni rozmér (Trans-
port do tmy. Prvni deportace evropskych Zidii. Uvodni slovo Vaclav Havel. Ostrava
1994; Prvni deportace evropskych Zidii. Transporty do Niska nad Sanem (1939-
1940). 2. pteprac. vyd. Ostrava 2009; The First Deportation of the European Jews:
the Transports to Nisko nad Sanem (1939-1940). Opava 2010), jej na pocatku no-
vého tisicileti dovedly k problematice restituci kulturnich statka obéti II. svétové
valky, jiz se vénoval do konce Zivota. Badal nejen v archivech stfedni a vychodni
Evropy, ale i v Yad Vashem v Jeruzalémé a Wiener Library v Tel Avivu, byl edito-
rem patndcti publikaci s touto tematikou (nap#. The Lost Heritage of Cultural As-

98



Archivni ¢asopis 68/2018

sets. The documentation, identification and repatriation of the cultural assets of
WWII victims, Prague 2005; ,,The West“ Versus ,, The East“ or The United Europe?
The different conceptions of provenance research, documentation and identification
of looted cultural assets and the possibilities of international cooperation in Europe
and worldwide: proceedings of an international academic conference held in Podé-
brady on 8-9 October, 2013. Prague 2014 aj.) a patfil k uznavanym odbornikéim
v mezindrodnim méfitku.

Od sklonku osmdesatych let 20. stoleti vénoval trvalou pozornost katynskému
zloc¢inu z roku 1940. Po vydani prvnich praci (Vrazdy v Katyriském lese. Ostrava
1991; Symbol Katynia. Zaolzianskie ofiary obozéw i wigzien w ZSRR. Czeski Ci-
eszyn 1991) pokracovalo dvé desetileti nesmirné naro¢né vyhledavani, evidence
a verifikace obéti pivodem z ¢eskych zemi, predevsim Poldkt z Tésinska ¢i se vzta-
hem k nému, v ruskych, ukrajinskych, polskych, ¢eskych a némeckych materialech.
Vysledky shrnula monografie obsahujici Zivotopisy témét 500 osob, zastielenych
ptislusniky NKVD v Katyni, Charkové, Tveru, v ukrajinské Bykovni a na dal$ich
mistech SSSR (Ofiary Zbrodni Katyriskiej z obszaru byltej Czechostowacji. Opava
2011), v badani vsak pokracoval az do konce Zivota.

Na zac¢atku nového tisicileti se fada vySe zminénych témat propojila pii vyzku-
mech politické perzekuce ¢eskoslovenskych obc¢ant v byvalém Sovétském svazu
vletech 1918-1956, realizovanych v letech 2001-2014 s podporou tfi vyzkumnych
projektd MZV CR a GA CR tymem historikd, ktery vedl. Vysledky tvodniho prii-
zkumu ve fondech ustfednich ruskych archivi, sdruzeni Memorial a Muzea An-
dreje Sacharova v Moskvé prezentoval v letech 2002-2003 (napt. Ceské stopy
v Gulagu. Z vyzkumu perzekuce Cechii a obéanii CSR v Sovétském svazu. Vydani
druhé, upravené. Opava 2003), v dalsich letech se cilené zaméfil na studium ne-
zakonnych poprav ceskoslovenskych obc¢ant, zejména obéti ,,velkého teroru®, v ce-
skych, ruskych a po roce 2005 i ukrajinskych archivech a institucich v Kyjevé,
Uzhorodé, Berehovu a Lvové, pozdéji ve Statnim archivu Zitomirské oblasti v Zi-
tomiru, Archivu Bezpe¢nostni sluzby Ukrajiny (SBU) v Kyjevé a dalsich. K hlavnim
vysledkim téchto vyzkumu patfi jak elektronicka databaze obéti represi, zahrnu-
jici dnes na Ctyfi a pul tisice osob, tak mnozstvi studii a sborniky zachycujici po-
stup badani (zejména Perzekuce ceskoslovenskych obcanii v Sovétském svazu (1918-
1956). Cdst I. Vézni a popraveni. Cdst I1. Vidlecni zajatci a internovani. Sbornik stu-
dii. Ed. Mecislav Bordk. Opava 2007), ale predevsim dvé Borakovy zasadni mono-
grafie. V prvni ukdzal mechanismy sovétskych politickych represi a pfinesl informace
o osudech 121 obéti téchto represi pochovanych v Moskvé (Moskevskd pohrebiste.
Cesi a ceskoslovensti obéané popraveni v Moskvé v letech 1922-1953. Opava 2013),
ve druhé se zabyval osudy vice nez 500 Cecht a ¢esko-slovenskych obc¢ant po-
pravenych na Ukrajiné (Zatajené popravy. Cesi a Ceskoslovensti obéané popraveni
na sovétské Ukrajiné. Z historie Velkého teroru na Volyni a v Podoli. Opava 2014).

Soucasti obou knih, ale i dal$ich praci, je erudovany rozbor odborné literatury,
»martyrolog“ (tj. soupist obéti) a elektronickych databazi i archivnich prament,
zvlasté vysetrovacich spistl. Je proto symbolické, ze poslednim velkym dilem, které
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dokoncil kratce pred svou smrti, byla dvojjazy¢na edice pramentl k represim ceské
mensiny na Ukrajiné za ,velkého teroru® v letech 1937-1938, pfipravovana spo-
le¢né ukrajinskym Archivem SBU a Ustavem pro studium totalitnich rezimg, pro
niz napsal uvodni studii a byl editorem za ¢eskou stranu.

Pfi vy¢tu rozséhlych tviircich aktivit Mecislava Boraka nelze opomenout jak jeho
editorskou, expertni a poradenskou ¢innost, tak ¢innost publicistickou a popula-
riza¢ni, zahrnujici stovky ¢lank, reportazi, rozhlasovych i televiznich vystoupeni.
Zorganizoval fadu historickych expedic a vyprav, jako scéndrista i moderator pfi-
pravil ptuldruhé desitky dokumentarnich filmi, z nichz mély mimoradny ohlas
filmy Zlocin jménem Katy z roku 2007, ktery ziskal fadu cen na mezinarodnich
festivalech a prehlidkach, a o dva roky pozdéji film Zatajené popravy. Do pové-
domi $irsi vefejnosti se zapsal i jako autor dvou desitek vystav a muzejnich expo-
zic, na jejichz realizaci se u nas i v Polsku podilel. Za svou odbornou i publi-
cistickou ¢innost ziskal vice nez dvé desitky riiznych ocenéni u nas i nasich sever-
nich sousedi, z nichz pfipomenme alespon ,,Zlaty diistojnicky kiiz Zdasluzného
fddu Polské republiky®, udéleny mu v ¢ervenci 2001 prezidentem Polské republiky.
To posledni, Cenu Rudolfa Medka, in memoriam, vsak uz bohuzel museli prevzit
8. cervna lonského roku jeho nejblizsi.

V osobé prof. Mecislava Boraka ztracime skvélého odbornika a tvtirce, kterého
vzdy zajimaly predev$im osudy obycejnych, ,,malych® lidi, zdanlivé nendvratné
ztracenych ve ,,velkych® déjinach, jejichz Zivotni pribéhy dokazal zasadit do kon-
textu onéch ,velkych® déjin. Odesel vzacny pritel, spolupracovnik i ucitel, ktery
nikdy nevahal pomoci tém, kdo to pottebovali. Budeme na néj vzpominat...

m Dusan Janak

BLAZENA PRZYBYLOVA
(*7.3.1952 — +31. 10. 2017)

V utery 31. fijna 2017 v podvecernich hodindch v Ostravé tragicky zahynula
PhDr. Blazena Przybylova, historicka a dlouholeta feditelka Archivu mésta Os-
travy. Zprava o jejim umrti hluboce zasahla celou archivni obec, v niz méla zesnuld
mnoho pratel, ktefi si ji vazili nejen pro jeji kvality profesni, nybrz i lidské. Byla vse-
obecné oblibena diky své vstficné a pratelské povaze, ochoté prispét nejen dobrou
radou, ale pokud to bylo v jejich silach, i skute¢nou pomoci.

Blazena Przybylova, div¢im jménem Slabd, se narodila v Ostrave, kde vystudo-
vala Stfedni vieobecné vzdélavaci $kolu na ulici Dr. Smerala (dnesni Mati¢ni gym-
nazium). Poté, co v letech 1970-1975 absolvovala obor archivnictvi na Filozofické
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fakulté tehdejsi Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné (dnes Masarykova uni-
verzita), nastoupila po dvouleté praxi v Okresnim archivu Blansko do Podniko-
vého archivu Zelezaren a dratoven Bohumin, a tam piisobila dalich sedmnact let.
Béhem kazdodenni archivni prace a dohledu na vedeni spisové sluzby v prostredi
velkého podniku nezanedbévala ani sviij odborny rist. V roce 1982 na brnénské
univerzité tspésné obhdjila rigordzni praci a ziskala doktorat filozofie, formou fady
drobnéjsich ¢lanki i vétsich studii se v pozdéjsich letech vénovala historii bohu-
minskych zelezaren.

V Bohumin¢ se usadila natrvalo a zalozila rodinu. Pfesto vSak nikdy nezapom-
néla na své rodné mésto, a jakmile se ji naskytla moznost, pfijala v roce 1993 misto
archivarky v Archivu mésta Ostravy. Kdyz se o dva roky pozdéji stala také jeho fe-
organizacné zajistit dokonceni piistavby archivniho depozitdfe a ndsledné i re-
konstrukee historické archivni budovy. Cely komplex byl slavnostné predan ve-
fejnosti v roce 1997; Archiv mésta Ostravy v ném po dlouhych desitiletich ziskal
kone¢né distojné sidlo, jeho archivalie pak bezpe¢né a narokiim moderni doby
odpovidajici ulozeni v klimatizovaném depotu.

Rok 1997 se stal pro archiv v mnoha ohledech rokem prelomovym; jako feditelka
zacala Blazena Przybylova klast kromé poradacich praci mnohem vétsi diiraz na
prezentaci archivu $iroké verejnosti; snazila se mimo jiné vyvratit zazitou pred-
stavu, ze archiv je jen zapraSenym skladistém starého papiru. Byla pevné presvéd-
¢ena o tom, Ze instituce tohoto druhu nesmi zistat ,,tajemnym® mistem, o némz
nema bézny clovék zadné povédomi. Zacit se mélo hned u déti skolou povinnych;
jejim idealem bylo, aby kazdy zak ostravskych zakladnich skol alespon jednou v zi-
voté archiv navstivil. Proto byly kazdoro¢né realizovany témér dvé desitky exkurzi
pro rizné typy Skol, jak zdkladnich, tak i stfednich. Zalozila tradici archivnich vy-
stav, poradanych kazdorocné v zari ve vestibulu Nové radnice v Ostravé. Navazala
také spolupraci s mési¢nikem Ostravskd radnice, v némz publikuji archivari své
prispévky k historii mésta jiz dvacet let. Archiv se v nasledujicich letech mnoho-
krat ucastnil rtiznych akei v ramci Dne otevienych dvefi na ostravské radnici pri
prilezitosti statniho svatku 28. fijna. Blazena Przybylova samoziejmé neoslysela
ani vyzvu k zapojeni se do prvniho ro¢niku oslav Mezindrodniho dne archiva
v CR, ktery ptipadl na rok 2009; od tohoto data realizuje archiv uspésné akce k to-
muto svatku jiz pravidelné rok co rok. Dalsi akei, ur¢enou vetejnosti, se stal cy-
klus prednasek pro seniory Moje Ostrava - moje historie, usporadany spolu
s Ostravskym muzeem poprvé v roce 2013 v ramci Narodniho ak¢niho planu pod-
porujiciho pozitivni starnuti, ktery je soucasti Evropského roku aktivniho starnuti
a mezigeneracni solidarity, vyhlaseného Evropskym parlamentem a Radou EU na
névrh Evropské komise v roce 2012. Reditelka archivu nejenze zastitovala konani
téchto predndsek organizacné, ale kazdym rokem se na nich sama aktivné podilela.

Vyznamneé rovnéz rozéifila publika¢ni ¢innost archivu. Pravé z iniciativy Blazeny
Przybylové bylo v roce 1997 poprvé v knizni podobé vydano Ostravské kalendd-
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meésté. Od této doby vychazi kalen-
darium kazdoro¢né.

Nelze se nezminit také o sborniku
Ostrava, jehoz tradici zalozil jiz
v roce 1963 tehdejsi feditel archivu
PhDr. Karel Jifik. Blazena Przyby-
lova se stala predsedkyni redakéni
rady pocinaje jeho 18. svazkem, a to
rovnéz v roce 1997, rok poté pre-
vzala funkci vykonné redaktorky.
Nejenze udrzela, nybrz i vyrazné po-
zvedla kvalitu tohoto periodika,
v némz své prispévky publikovaly
a dodnes publikuji nejvyznamné;jsi
védecké osobnosti regionu; dbala
vidy také na to, aby na strankach
sborniku méli moznost prezentovat
vysledky svého védeckého badani
i ,domaci, tedy ostravsti archivari.

Bezesporu velkych tspéchii do-
sahl Archiv mésta Ostravy v letech
1997-2017 na poli digitalizace. Blazena Przybylova dokazala spravné ocenit per-
spektivy tohoto procesu, ktery byl poc¢atkem druhé poloviny devadesatych let 20.
stoleti jesté ,,v plenkach®, a mezi jehoz prednosti patii zajisténi ochrany archivalii
pred poskozenim ¢i odcizenim. Elektronické zpracovani zaroven umoznuje zmno-
honasobit dostupnost pozadovanych dokumentt badateliim z pohodli domova.
Usilovala proto dlouhodobé nejen o dostate¢né vybaveni archivu technikou, nybrz
i 0 zajisténi financi, potfebnych k digitalizaci vétsich objemti archivalii u externich
firem. Bezesporu velkym uspéchem bylo ziskani prostfedki z integrovaného ope-
ra¢niho programu v ramci projektu Digitalizace Archivu mésta Ostravy; v letech
2012-2013 mobhlo byt diky tomu zdigitalizovano vice nez 6 000 ufednich knih (za-
pisti ze zasedani obecnich rad a obecnich vybort, obecnich a $kolnich kronik, do-
movskych matrik aj.) o celkovém objemu 1 600 000 stran. Na zakladé zku$enosti
z této velké akce iniciovala pak feditelka zpracovani digitaliza¢ni strategie na léta
2015-2025. Diky dlouhodobé podpote digitalizace se Archiv mésta Ostravy dostal
v této oblasti na predni pozice mezi vefejnymi archivy v CR.

Nehledé na mnozstvi ¢asové naro¢nych povinnosti, souvisejicich s vykonem fe-
ditelské funkce i funkce vykonné redaktorky sborniku a kalendaria, nasla si Blazena
Przybylova cas i na ryze archivni praci, jakou je porddani archivalii, ale také na
¢innost badatelskou a védeckou; stala se sama autorkou nebo spoluautorkou rady
publikaci (mj. Muzi s moci. Portréty starostit Moravské Ostravy 1861-1918, Ce-
skoslovensti legiondri, roddci a obcané Ostravy, Z vrozené dobrotivosti — privilegium
Karla IV. pro Ostravu). Bezesporu nejvyznamnéjsi vak byly zcela nové déjiny
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mésta Ostravy, které vydalo v roce 2013 nakladatelstvi Lidové noviny pod nazvem
Ostrava. Historie — kultura - lidé, na nichz se podilela nejen autorsky (v kapito-
lach vénovanych létim 1618-1763 a 1938-1945), ale zastitovala jejich ptipravu
také jako vedouci autorského kolektivu. Kromé toho byla dlouholetou ptispéva-
telkou Biografického slovniku Slezska a severni Moravy, celou fadu drobnéjsich pri-
ustavi na Uzemi mésta zvefejnila v Casopisech Viastivédné listy, Tésinsko, v Ar-
chivnim Casopise, ve sborniku praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity His-
torica, ale také ve sbornicich z odbornych konferenci, ptedevsim Zidé a Morava

Z mnozstvi dal$ich aktivit nutno alespon zminit ¢lenstvi v redak¢ni radé Viasti-
védnych listii, v redakénim kruhu Archivniho ¢asopisu, v komisich Rady mésta Os-
travy (muzejni a letopisecké, nazvoslovné a heraldické), ptisobeni ve vyboru pro
udélovani ¢estného obcanstvi a cen mésta, v Pamatkové radé Narodniho pamat-
kového tstavu, izemniho odborného pracovisté v Ostravé. Blazena Przybylova
jako archivarka télem i dusi byla samoziejmé také dlouholetou aktivni ¢lenkou
Ceské archivni spole¢nosti a v letech 2002-2008 zastavala funkci mistopredsed-
kyné vyboru této profesni organizace.

Velkou vahu prikladala i vychové mladych historiki a archivait; sama radu let
archivnictvi na Ostravské univerzité vyucovala a studentiim, ktefi prichazeli do
Archivu mésta Ostravy absolvovat odbornou praxi, vénovala - vzhledem ke znac-
nému mnozstvi svych dalsich povinnosti — snad az nadstandardni pozornost. Ne-
patfila nikdy k tém, ktefi studentskou praxi fe$i ukladanim jednoduchych
manualnich tkola typu stéhovani kartont z jednoho depozitéte do druhého. Sna-
zila se vzdy, aby pfinos téchto praxi byl oboustranny, tedy aby studenti dokazali
odvést kus uzite¢né prace, ale zaroven si pfitom odnesli maximum novych po-
znatkil o chodu a fungovani archivu i o vyznamu a obsahu konkrétnich archiv-
nich fondd, s nimiz prisli do styku.

Ocenénim vs$ech téchto dlouhodobych aktivit se stala medaile Za zasluhy o ceské
archivnictvi, kterd byla Blazené¢ Przybylové udélena ministrem vnitra v roce 2012
pfi prilezitosti jejich Sedesatych narozenin.

V roce 2017 si mésto Ostrava pripominalo 750. vyro¢i od prvni pisemné zminky,
kterd se naléza v listiné olomouckého biskupa Bruna z roku 1267. Archivu mésta
Ostravy v této souvislosti pripadla samozrejmeé velmi dulezita role a jeho feditelce
nejen misto v organiza¢nim vyboru oslav, ale také zna¢né mnozstvi povinnosti,
souvisejicich s poradanim nejriiznéjsich doprovodnych akei. Sama pripravila cy-
klus reportazi s historickou tematikou pro regiondlni televizi, iniciovala realizaci
velké putovni vystavy, vénované déjinam 23 ostravskych méstskych obvodi a v ne-
uveritelné kratkém case pti skute¢né obrovském pracovnim nasazeni dokazala jako
redaktorka pripravit k vydani hned dvé objemné publikace — Ostrava. Pocdtky
a vyvoj sttedovékého mésta a Ostrava v datech — pricemz na druhé se podilela také
autorsky. Posledni publikaci, dedikovanou 750. vyro¢i mésta, mél byt 31. svazek
sborniku Ostrava, jehoz pripravu dokdzala redakéné zajistit prakticky az do po-
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sledni faze. Jeho slavnostni prezentace, ktera se konala 30. listopadu 2017, se v§ak
jiz nedockala.

V utery 7. listopadu 2017 se s Blazenou Przybylovou v kostele Panny Marie Kra-
lovny v Marianskych Horach rozloucil pocetny zastup smutecnich hosti v cele
s primatorem mésta Ostravy Tomdasem Macurou. Dluzno dodat, Ze mnohym z nas
bude chybét nejen jako agilni a schopnd organizatorka, dobra archivérka, ale také
jako mila a laskava kolegyné.

m Jozef Serka

ZIL A PRACOVAL MEZI NAMI )
(NEDOZITE 60. NAROZENINY JANA OLEJNIKA)

Dne 8. prosince 2017 jsme si pfipomnéli nedozité 60. narozeniny Mgr. Jana Olej-
nika, dlouholetého archivare, pozdéji feditele Statniho okresniho archivu ve Stra-
konicich, absolventa Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, ale také clovéka
s vyraznym literdrnim a vytvarnym talentem, a predevsim clovéka, ktery byl vie-
strannou a vzacnou osobnosti.

Do strakonického archivu nastoupil v roce 1977 jako absolvent gymnazia. Vybral
si povolani, pro které mél nadani a které bylo zaroven i jeho konickem. Aby uspo-
kojil svoji touhu po poznani, zacal dalkové studovat Filozofickou fakultu Univer-
zity Karlovy v Praze, kterou v roce 1984 zdarné dokon¢il. Jiz o tfi roky pozdéji byl
jmenovan do funkce reditele. Nebyla to léta jednoducha. Archiv zrovna cerstvé
presidlil na zamecek Stfela nedaleko Strakonic, kde podminky pro ulozeni archi-
valii nebyly idedlni. Po stéhovani archivu, které probéhlo pouze s vyuzitim sil
okresnich archivari a dvou fidica, pridélenych z ONV, bylo nutné vénovat se dalsi
fyzicky naméhavé préci. Rada materidld byla ulozena v nékolika depozitatich na-
chazejici se mimo mésto Strakonice, které bylo nutné jesté premistit. Dalsi tlak na
néj byl vyvijen ze strany tehdejsiho vedeni ONV, které pozadovalo jeho vstup do
KSC. Pres veskeré hrozby se mu viak podatilo tento tlak prestat a vytrvat do roku
1989, kdy doslo ke zméné politického rezimu. Ale i novy systém prinesl sva uskali.
Zamek byl vracen v restituci, a tak bylo zapottebi zajistit nové misto pro ulozeni ar-
chivalii. To se podatilo v 1été roku 1997, kdy byla slavnostné oteviena nova bu-
dova Statniho okresniho archivu ve Strakonicich.

A¢ prevazna cast jeho badatelskych a publikacnich aktivit sméfuje k méstu Blatna
a prilehlému regionu, jeho détstvi je kupodivu spojeno s podtatranskou vesnickou
Vazec, kde témér cely sviij tviiréi zivot stravil jeho dédecek, akademicky malif Jan
Hala. Z tohoto kraje pochazi také jeho otec, znamy slovensky etnograf, PhDr. Jan
Olejnik. Sviij pozitivni vztah ke Slovensku, a predevsim k Vazci a jeho obyvate-
léim, si Jan Olejnik uchoval po cely sviij Zivot. Po navratu do Cech bydlel s ma-
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minkou v Blatné, ktera byla rodis-
tém jeho predkd a uplné ho ocaro-
vala. Stala se pro néj milovanym
domovem. Sem se soustfedoval i
smér jeho zajmu. Aktivné pt- sobil
v riiznych organizacich a spolcich
nebo s nimi tzce spolupracoval. Byl
zde oblibenou a uznivanou osob-
nosti.

Jeho bibliografické prace ¢itaji fa-
du publikaci, ¢lanki a historickych
studii, z nichz nékteré maji mono-
graficky charakter a jsou vénovany
z velké casti pravé tomuto méstu
a prilehlému regionu. V poslednich
letech svého Zivota se vénoval pra-
cim pfevazné z novéjsich déjin Bla-
tenska, miizeme uvést napt. zda-
filou publikaci Prvni svétovd vilka
a vyhldseni samostatnosti v Blatné r.
1918 nebo studii Karel Strakaty, vénovanou prvnimu pévci nasi hymny. Neopo-
mijel viak ani starsi déjiny regionu, o cemz svédci cetné prispévky do Blatenskych
listti, v kterych piisobil jako ¢len redakéni rady. Jeho ¢innost se ale samoziejmé ne-
omezovala jen na oblast Blatenska. Pozornost vénoval i historii Vodnanska, Stra-
konicka a Volynska, jak doklada rada stati publikovanych naptiklad ve Vybéru,
Casopisu pro historii a vlastivédu jiznich Cech, kde byl téz ¢lenem redakce. Nen{
mozné opomenout ani jeho rozhled mimo oblast profesni. Jeho zdjem se kromé
historie ubiral také smérem vytvarnym. Bylo obdivuhodné, s jakou lehkosti a ob-
ratnosti dokdzal vyjadrit své myslenky at v literarnim ¢i ve vytvarném projevu. Stal
se ilustratorem rady publikaci a jeho obrazky dokazaly potésit a zahtat u srdce snad
kazdého.

Ja jsem ho ale obdivovala predevsim pro jeho pfistup k lidem, ktery byl napro-
sto nezistny. V jeho Zebficku hodnot stdla na prvém misté vzdy rodina, ale nikdy
neodmitl radu nebo pomoc ani naprosto cizimu ¢lovéku. Vzdy si nasel ¢as na pra-
telské popovidani a snazil se byt maximéalné napomocny. Miloval lidi a oni milo-
vali jeho. Samoziejmé, Ze jako kazdy ¢lovék mél i své nedostatky. Ale to, co v ném
bylo dobré, je vzdy dalece zastinilo. I po letech ndm chybi jeho milé a upfimné
slovo, které bylo pro véechny pohlazenim po dusi. Tento jemny a laskavy clovék si
ziskal srdce vsech, ktefi ho znali.

m Jana Liskovcova
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Jifi Petra§ - Libor Svoboda (eds.), Predjafi.
Ceskoslovensko 1963-1967. Praha, Ustav pro stu-
dium totalitnich rezimu a Jiholeské muzeum
v Ceskych Budéjovicich 2016, 408 s. ISBN 978-80-
87912-45-4 (USTR), ISBN 978-80-87311-74-5
(JCcMm).

Obsdhla kolektivni monografie vychazi z pfi-
spévku prezentovanych na tfeti mezindrodni
konferenci, konané v Ceskych Budgjovicich ve
spolupraci Ustavu pro studium totalitnich rezi-
miu, Jiho¢eského muzea a Stitniho oblastniho
archivu v Tfeboni v budové jeho organiza¢ni
slozky Statniho okresntho archivu Ceské Budé-
jovice. Tentokrdt pouze brozovany sbornik ob-
sahuje 34 prispévku prednesenych zde ve dnech
20.-21. kvétna 2015. Kvtli rozmanitosti témat
a velkému mnozstvi predndsejicich byla konfe-
rence rozdélena na nékolik bloki. Obdobnym
zptsobem do ¢tyf oddilt (Kultura; Regiony,
spolecnost, cirkev; Pramysl; Politika a mezi-
narodni vztahy) byly seskupeny i ¢lanky v pub-
likaci. Pfispévky jsou doplnény podrobnym po-
zndmkovym apardtem, sporadicky se objevuji
dobové fotografie ¢i kopie archivilii, nékteré
udaje jsou pro prehlednost uvedeny v tabul-
kach. Zavére¢nd ¢ast sborniku obsahuje podle
ptijmeni autort abecedné sefazena anglick4 re-
sumé otisténych studii s klicovymi slovy, pre-
hledné sestaveny seznam pouzitych prament,
respektive vyuzitych archivnich fondu a litera-
tury, dale seznam zkratek, soupis ¢lent autor-
ského kolektivu, spole¢ny jmenny rejstiik pro
hlavni text a poznamky. Redakce se stejné jako
ve dvou predchozich sbornicich z ¢eskobudéjo-
vické konference ujali Jifi Petras z Jiho¢eského
muzea v Ceskych Budéjovicich a Libor Svoboda
z Ustavu pro studium totalitnich rezim.
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Po vystizném zhodnoceni obdobi ,.zlatych se-
desdtych® obéma editory v uvodu sborniku byl
do bloku Kultura jako prvni zatazen piispévek
Dagmar Bliimlové, Usmévy a usklebky ,,Sedesd-
tek“ v jejich satite, ktery porovnaval bojovnou
ulohu satiry v predchazejicim obdobi s jejim vy-
vojem v letech 1963-1967, kdy se stala hlavné
glosatorem spolecenského a kulturniho déni. Au-
torka vychdzela z tehdejsich Lidovych novin,
Mladého svéta a dalsich periodik i nevydané
sbirky Aloyse Skoumala. Vaznéj$im tématem se
zabyval Lukas Kopecky, ktery v ¢lanku Vézeriskd
a soudni anabdze spisovatele Jana BeneSe, na za-
kladé dochovaného literdrniho svédectvi jeho
véznéni, rozebral osud odvézného spisovatele
figurujiciho v procesu s Pavlem Tigridem a Kar-
lem Zamec¢nikem. Prispévek Marka Krej¢iho
Uméni zrychleného casu? Na okraj vytvarného
uméni v obdobi 1963-1967 predstavil $edesata
léta jako dobu experimentil a touhy umélct po
svobodé. Pfi setkdnich s uménim ze Zapadu do-
chazi ke konfrontaci domacich umélct a jejich
snaze prosadit se za hranicemi v dobé, kdy je-
jich kontakty byly ostie sledovany Statni bez-
pecnosti. V ¢lanku Ndrodni galerie v Praze
1963-1967. V sevieni komunismu, ¢i na prahu
Evropy? se Tomas Sekyrka pokusil zachytit vy-
voj a ¢innost této 220 let existujici instituce
v obdobi $edesatych let 20. stoleti. Zasluhou vy-
jime¢nych osobnosti jejich tehdejSich zamést-
nanct se dafilo prolamovat kulturni izolaci pa-
desétych let. O struktufe Revue Déjiny a soucas-
nost v roce 1965, kdy prosla zdsadnimi persondl-
nimi proménami, pojednala Jitka Rauchova.
Kvuli ideologickému pochybeni byl odvolan ve-
douci redaktor Zdenék Sikl a nahrazen Zdei-
kem Sumberou, za néhoz se zménila publikova-
na témata i grafickd uroven periodika. Na téma



hudby se v ptispévku Trhliny v oponé. Fenomény
rocku v Ceskoslovensku 60. let zaméfil Petr
Bartusek, ktery se vénoval vlivu hudby na spo-
le¢nost a politiku v dobé rozmachu rock 'n rol-
lu a beatu. V§im4 si toho, ze mnohym umélctim
se dafilo nachdzet mezery v systému ideové
kontroly, ¢imz narustaly konflikty zastupct kul-
turni sféry se stranickym vedenim. Dochézelo
ke zméndm populdrni i masové kultury. Zasad-
ni roli sehralo divadlo Semafor Suchého a Slitra
i osobnost Mikiho Volka. Rozebrana byla také
pozice kritikt. Na zékladé reprezentativnich
pisni interpretd Sedesatych let ptiblizil Jan
Bliml, ve svém ptispévku Hudebni a kulturni
analyza Ceské pop music v letech 1963-1967,
charakter ¢eské kultury, kterd byla smésici nej-
riznéjsich zanrt. Moderni ¢eskd pop music se
zformovala v poloviné $edesatych let v divad-
lech malych forem. Pisné se hraly ve specidlnich
poradech rozhlasu i televize, byly rozebirany
v ¢asopisu Mlady svét, soutézily v anketé Zlaty
slavik i prehlidce Bratislavska lyra. Tematika ho-
locaustu v ceskoslovenské filmové a televizni tvor-
bé v letech 1963-1967 autora Petra Bednatika je
analyzovdna na ptikladu sedmi dél, kterd vzbu-
dila velky ohlas v Ceskoslovensku i zahraniéi.
Prikladem budiz Modlitba pro Katefinu Horo-
witzovou nebo Dita Saxovd zfilmované podle
knizni pfedlohy Arnosta Lustiga. Petr Kopal si
v &lanku Ceskoslovensky historicky film v letech
1963-1967 v§ima toho, Ze jiz v tomto obdobi
byly jako historické vnimdny i filmy o druhé
svétové valce. Po ndstupu nové vlny po roce
1963 doslo sice k odvratu od historickych témat,
i presto v8ak vznikly pozoruhodné filmy jako
Ostte sledované vlaky reziséra Jittho Menzela
nebo Vlacilova Markéta Lazarovd. Rozhlasovy
velernicek versus socialisticky kalenddi Lenky
Trubacové popisuje vznik a pocatky tzv. Hajaji -
kratké pohadky vysilané kazdy den v hlavnim
vysilacim ¢ase a spojené s nezaménitelnym hla-
sem herce Vlastimila Brodského. Zabyva se ze-
jména reflexi vyznamnych dnti ze socialistické-

ho kalenddria (napf. 25. Gnora, 1. kvétna, 7. lis-
topadu) v textech vysilanych pohadek na jed-
notliva vyro¢i. Zatazeni tematicky ladénych po-
hadek do programu bylo pfijimanou dani za
svobodu ve vybéru pohadek v prubéhu roku.
Ptispévek Jittho Jindry Ceskoslovenskd akade-
mie véd v letech 1963-1967 navazal na jeho stu-
die zverejnéné v predchozich sbornicich. Opét
se zabyval ¢innosti prezidia a védeckych kolegii
akademie, valnymi shromdzdénimi, vztahem
CSAV a KSC, ocenénimi ¢lent a pracovnika
a rozvojem v tomto obdobi. Ptilohu tvoii pre-
hledné tabulky s konkrétnimi udaji.

V oddilu Regiony, spole¢nost, cirkev ¢esko-
budéjovicky archivar Jiti Cukr v ¢lanku Reflexe
svétovych uddlosti let 1963-1967 v obecnich kro-
nikdch Ceskobudéjovicka rozebira kvantitu a réiz-
noroda témata informaci ze svéta zachycenou
kronikéfi v 38 excerpovanych kronikdch. Jed-
nalo se o udalosti z politické scény, vale¢nych
konfliktu, Zivelnych katastrof, dobyvani vesmi-
ru, udélovani Nobelovych cen a mnoha dalsich.
Nejvice zdznamt o mezinarodnich udélostech
zaznamenali kronikafi v Trhovych Svinech.
V ptispévku Piano v kasné. Mélnické vinobrani
v roce 1967 - karneval, svdtek bldznii, demon-
strace nebo jen vytrznost rozebral mélnicky ar-
chivat Dalibor Statnik udélosti jedné zafijové
noci, béhem niz se mladi lidé pod rouskou ano-
nymity a posilnéni vinem dopustili nékolika vy-
trznosti, které je ptivedli az pred soud. Vnimani
plynuti ¢asu ve vyvoji komunistické spole¢nosti
&eny OV KSC Kladno se vénovali Josef Kade-
fébek a Zuzana Skofepovd ve studii Jak na
Kladné (ne)pukaly ledy. Reakéni minulost kapi-
talismu a svétlé zitiky komunismu v lokdlnim di-
skurzu kladenského stranického a podnikového
apardtu 1960-1963. Charakteristiku obdobi po-
loviny $edesatych let a podrobny popis piiprav,
rozbor, provedeni a zhodnoceni ¢tvrté amnestie
prezidenta Antonina Novotného vyhlagené
v den 20. vyro¢i osvobozeni ve své studii
Ampnestie 1965 a ,,zlatd Sedesdtd Iéta“ provedl Ja-
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roslav Rokosky. O nadéji vkladané komunistic-
kymi ideology do nové nastupujici generace so-
cialistické spole¢nosti vychované v povéle¢ném
obdobi, ktera nebyla zatiZzena burzoaznimi mys-
lenkami, se rozepsal Jaromir Mrnka v ¢lanku
Mlddez novd, mliadez Gottwaldova? Obdobi po-
loviny Sedesdtych let a obrodny proces v Cesko-
slovensku jako generacni zlom. V ptispévku na-
zvaném ,,Pofadi, v jakém se hodlaji updlit, md
urcit los. Vietnamskd inspirace Jana Palacha® se
Petr Blazek vénuje pripadiim sebeupdleni bud-
histickych mnicha, které ve svém hrtizném ¢inu
nasledoval student Filozofické fakulty Univer-
zity Karlovy, aby vyburcoval vefejnost z rezig-
nace po srpnové okupaci vojsky Var$avské
smlouvy. Inspiraci z Vietnamu dokladaly i jiz
nedochované novinové vysttizky, které si Palach
shromazdoval. Formulace uvedend v jeho dopi-
se, Ze si vylosoval jednotku, napadné pfipomind
text ¢lanku z Rudého préva o tom, ze poradi
upalovanych ma uréit los. Z verzi vydanych
v Rudém pravu vychazi zajimavy rozbor Jana
Kalouse, Nezapomenutelné novoroéni projevy
wnejkrdsnéjsiho® prezidenta Antonina Zdpotoc-
kého, ktery jich prednesl jedenact. Prolinaly se
v nich informace z politiky, ideologické fraze
i naprosto nevhodnd sdéleni dokazujici ne-
schopnost projevu hlavy statu. Zvlastniho po-
staveni predstavitele cirkve v socialistickém
Ceskoslovensku si ve svém prispévka Ucast
Frantiska Tomdska na II. vatikdnském koncilu -
z administrdtora farnosti administrdtorem praz-
ské arcidiecéze vimla Jitka Jonova. Jedinym ka-
tolikem z Cech, ktery od vlddnouci komunistic-
ké strany dostal povoleni zucastnit se svolaného
koncilu, byl biskup Tomasek, ptsobici t. ¢. jako
pouhy administrator farnosti. V Rimé, aby stat
zakryl skute¢ny vztah stitu a cirkve, mohl vy-
stupovat jako biskup, doma nikoliv. Po odchodu
arcibiskupa Berana do exilu byl jmenovéan ad-
ministratorem prazské arcidiecéze, kde nakonec
ptsobil 26 let. Veronika Halamova se zabyvala
Reflexi zavérii I1. vatikdnského koncilu v mysleni
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Ceskoslovenské katolické teologie v textech a ka-
zanich jejich predstaviteltt v obdobi po ukonce-
ni koncilu do roku 1967. Ve slovenstiné otistény
prispévek Ivana A. Petranského Jehovovi svedko-
via a $tdtna moc v Ceskoslovensku 1963-1967 ro-
zebral postupy statu vii¢i tehdy nepovolené nabo-
zenské sekté, realizované Statni bezpecnosti
a vyvojovym proménam mezi jejimi cleny.

Zménam v tizeni ekonomiky v dobé krize
planovaného hospodafstvi se vénoval Drahomir
Janc¢ik v ¢lanku Mocenské centrum, direktivni
pldnovini a hospoddrtskd realita pred ndstupem
Prazského jara, ktery byl zatazen do oddilu Pri-
mysl. Miroslav Londdk z Historického ustavu
Slovenské akademie véd nastinil mnohé
Problémy slovenskej ekonomiky v predjari a zpu-
soby jejich feSeni ve snaze vyrovnani se Slo-
venska s Ceskymi zemémi.

Podle Jittho Topinky byla na pocatku Sedesa-
tych let 20. stoleti pfehodnocena orientace
Ceskoslovenska na neefektivni tézky primysl
a provedena mj. Likvidace neefektivnich provozii
v tézkém primyslu na prikladu Berounska, kde
doslo k ukonéeni tézby zelezné rudy a zméné ve
struktufe tamniho pramyslu. O historii vyvoje
a vyroby nékolika typti lokomotiv vyrabénych
pouze v Zavodech Vladimira Ilji¢e Lenina v Plz-
ni pojednal Jifi Chmelensky v pfispévku s na-
zvem Ve znameni vyvoje a vyroby stiidavych
elektrickych lokomotiv ZVIL Plzeti v letech 1964
1967.

V oddilu Politika a mezinarodni vztahy psal
o kurzech tykajicich se reformy bezpe¢nostni
prace na ministerstvu vnitra Milan Barta v ¢lan-
ku ,Pouze jako materidl k pfemysleni... aneb
Pokus o védecké fizeni bezpecnostni price 1966-
1968“. Obsahem periodika vydavaného Ustfed-
nim vyborem KSC v roce 20. vyro&i osvobozen{
se zabyval Bohumil Jirousek ve studii Moderni
déjiny a casopis Novd mysl v roce 1965, kde si
v§ima reflexe historického tématu druhé svéto-
vé valky na strankdch po Rudém pravu nejdtle-



Nedvédicky podrobné popsal pravni souvislosti
politického procesu z roku 1967 tykajici se spi-
sovatelt Jana Benese, Karla Z4-me¢nika a pred-
stavitele ceskoslovenského exilu Pavla Tigrida
v ¢lanku Pfipad ,Pavel Tigrid a spol.“ Stalinsky
proces v éfe vrcholné destalinizace. Spole¢ny pti-
spévek Jitiho Kohoutka a Jana Slavi¢ka Cesko-
slovensko totalitdrni i autoritativni? Prispévek
k pozndni povahy rezimu CSR v letech 1963-
1967 rozebira charakteristické rysy totalitarniho
rezimu vychdzejici z nékolika védeckych teorii
a dochazi k pozndani, Ze v Ceskoslovensku se
v této dobé jednalo sice o slabnouci, avsak stale
totalitdrni rezim. Charakteristikou ceskosloven-
ské spolecnosti mezi XII. a XIII. sjezdem KSC se
zabyval Jiii Pernes. Sjezd KSC hledal v ¢ervnu
1966 pod vlivem posledniho XXII. sjezdu KSSS
vychodiska z ekonomické krize pravé v obdobi,
kdy se mezi funkciondie KSC dostavali mladsi
a vzdélangjsi lidé, s nimiz prichdzely liberalizac-
ni tendence, které vSak byly odmitany preziden-
tem Novotnym a tajemnikem UV KSC Hendry-
chem. Podrobny rozbor fungovani vefejné spra-
vy na urovni narodnich vyboru jako organi do-
minujici statni spravy a minimalizované samo-
spravy zejména po prijeti zakona ¢. 65/1960 Sb.
a pripravé nového zdkona pfinesl Jan Dobes
v clanku Zdkon o ndrodnich vyborech z roku
1967. Pokus o obnovu samosprdvy? Ve stati Pred-
jarie (1963-1967) pokus o znovuzrodenie sloven-
skej politiky Stanislava Sikory se uvadji, Ze do ro-
ku 1962 vsechny snahy o zformovani slovenské
politiky ztroskotaly na kauze burzoaznich na-
cionalistt v KSS. Ke zménam doslo az po reha-
bilitaci a po ndstupu Alexandra Dubéeka na
misto 1. tajemnika UV KSS v roce 1963. Spory
Dubceka a prezidenta Novotného vyvrcholily
na jate roku 1968. O demokratiza¢nich snahach
v politice na regiondlni drovni pojednal Jakub
Pernes v ¢lanku Utvdreni reformniho kfidla jiho-
moravského KV KSC pred rokem 1968, ktery se
vyznamnym zpiisobem podilel na feSeni hospo-
darskych problémt. Jednim ze zptisobt ochra-

ny statnich hranic se zabyval Pavel Vanék v pti-
spévku Rok 1964 a hrani¢ni pdsmo. Tehdy byl
vyddn novy rozkaz ministra vnitra, ktery zo-
hlednil zku$enosti ziskané od roku 1951, kdy
vzniklo hrani¢ni a zakdzané pasmo s riiznymi
rezimy pohybu osob.

Kolektivni monografie stejné jako konferen-
ce, z jejichz prispévku vysla, se ze vSech moz-
nych uhla podle zajmt autorti vénuje situaci
v Ceskoslovensku v letech 1963-1967 a navazu-
je na uspés$nou tradici dvou predchozich sbor-
nikd.

m Irena Kréilova

Jaroslav Miller - Jana BureSova - Milos Trapl, Ce-
sky exil v Australii (1948-1989). Praha, Nakla-
datelstvi Lidové noviny 2016, 276 s.

Novéa kniha tfi historikii Jaroslava Millera,
Jany Bure$ové a Milose Trapla se vénuje osu-
dim ceského (a okrajové i slovenského) exilu
v nejvzdalenéj$im svétovém kontinentu, Austra-
lii. Jde o téma, které se dockalo az nyni kom-
plexniho zpracovani. Jiz v devadesatych letech
20. stoleti za¢inaly vznikat dil¢i studie, mapujici
osudy jednotlivc, nebo se zamérovaly na cesky
exil v konkrétni ¢asti Australie. VSichni tfi auto-
fi ptisobi na Katedre historie Filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci a jiz v minu-
losti se tématem exilu kazdy z nich zabyval
Napiiklad Jaroslav Miller vydal v roce 2014 kni-
hu Zapadli viastenci: Cesky exil v Zdpadni Au-
strdlii (1948-1989). Nutné je zminit fakt, ze na
zminované katedfe funguje od roku 1993 Cen-
trum pro Ceskoslovenska exilova studia, které
ma k dispozici rozsahly archiv a vénuje se pub-
lika¢ni ¢innosti.

Archivni materidl uloZzeny v olomouckém
Centru pro Ceskoslovenska exilova studia byl
jednim ze zdroju pti psani préce o ¢eském exilu
v Austrdlii. Skdla pramenti je velice $irokd od
Nérodniho archivu v Praze, Archivu bezpe¢-
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nostnich sloZek nebo Pamdtnik narodniho pi-
semnictvi. Pochopitelné neslo zcela pominout
mistni — australské — prameny. I s témi je v tex-
tu pracovano a jde predevs§im o denni tisk au-
stralsky, ¢i cesky (a slovensky) exilovy. Z au-
stralskych archivnich fondu je pracovéno s té-
mi, které mapuji ¢innost Sokola v Sydney a Mel-
bourne a také spolku Beseda. Vzdalenost Austra-
lie od Ceské republiky tak v tomto sméru nijak
neusnadnila badateltim situaci. Mozny detailni
vyzkum by byl velice ndkladny a protahnul by se
na nékolik let.

Kniha ptindsi hned v ivodu nékolik informa-
ci, které zcela urcité nepatfi mezi v§eobecné
zndmé. Austrélie patfila mezi zemé, kterd po
druhé svétové valce prijala viibec nejvic uprch-
likti, mnohem vice nez tradi¢ni azylové zemé
Velka Britdnie, USA, ¢i Kanada. Slo o imigracni
vlnu podpotenou australskou vladou a v letech
1945-1973 ptislo do zemé tfi a ptl milionu upr-
chlikd, coz tvorilo polovinu populace predva-
le¢né Austrélie. Cesi a Slovéci, kteff se rozhodli
pro piichod do této zemé, o ni v drtivé vétsiné
ptipadt nic nevédéli, jejich znalost angli¢tiny
byla mala. Celkem jich do zemé protinoZzct
odeslo 12 000. Nové pfichozi musel v utecenec-
kém tébote podepsat kontrakt, kde se zavazoval
k tomu, Ze dva roky bude pracovat na pozici,
kterd mu bude pridélena. Muzi, bez ohledu na
vzdélani, kiceli stromy v pralesech na Tasmanii,
stavéli Zeleznice nebo tézili nerosty. Tato pod-
minka byla i divodem, pro¢ si fada uprchlikil
pobyt v Australii rozmyslela a presidlila napti-
klad do USA.

Zna¢nd ¢ast knihy se vénuje struktute a poli-
tické orientaci ¢eského i slovenského exilu, ¢in-
nosti raznych spolki a organizaci. Na rozdil od
USA v Austrdlii neexistovala tradice krajan-
skych spolkd, az na malou skupinu Cechu, kteti
do Australie pridli ve dvacatych a tficatych le-
tech 20. stoleti. Ti vSak nenachézeli s pounoro-
vymi a posrpnovymi emigranty spole¢nou fec,
protoze jejich smysleni bylo prokomunistické.
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(Tento fakt vyuzivala ¢eskoslovenska rozvédka
k infiltraci politického exilu v Australii).

Odlehlost Australie se projevila i ve vlivu,
ktery méla exilova politickd reprezentace v Radé
svobodného Ceskoslovenska i jinde. Clenské
zdkladny nejvétsich spolku ¢italy maximalné
nékolik set ¢lend, kteti byli rozeseti na obrov-
ském tzemi. Jejich redlné fungovani tak mélo
své limity. Na druhé strané kniha ve své posled-
ni kapitole ukazuje, Ze ¢esky exil za sebou zane-
chal ohromujici kulturni dédictvi. Vychazela ce-
14 fada periodik, potddaly se hudebni, rozhlaso-
vé i literdrni pofady a vystoupeni.

Kniha je velmi cennym a pfinosnym stiip-
kem k poznani dosud nepopsané kapitoly.
Necini si narok na to byt Gplnym a vycerpavaji-
cim elaboratem. Jiz ted je jisté, Ze bude inspira-
tivnim vychodiskem pro mnoho badateld, ktefi
se v soucasnosti problematice australského exi-
lu vénuji (zde pripomenme naptiklad studie
Martina Nekoly nebo Pavla Kreisingera).

m Martin Dolejsky

Blanka Jedli¢kova, Zeny na rozcesti. Divadlo a Ze-
ny okolo néj 1939-1945. Praha, Academia 2016,
248 s.

Jako tfeti svazek edice 1938-1953 nakladatel-
stvi Academia vydalo v roce 2016 knihu Blanky
Jedlickové (nar. 1987) Zeny na rozcesti. Divadlo
a zeny okolo néj 1939-1945. Jedna se o druhé
a doplnéné vydani. To prvni z roku 2015 vyslo
v edici Studentské prdce, a bylo ocenéno prvnim
mistem ve studentské soutézi nakladatelstvi
Academia. V roce 2016 autorka prevzala ocené-
ni Magnesia Litera - DILIA Litera pro objev.
Autorka vystudovala obor Kulturni déjiny na
Univerzité Pardubice a nadéle zde ptsobi jako
doktorandka. Piisobi také jako odborna pracov-
nice oddéleni déjin 20. stoleti v Historickém
tustavu akademie véd CR.



Tématem prace je, jak uz ndzev napovida, ob-
dobi okupace a Protektoratu Cechy a Morava.
Autorka hned v tvodu predesila, ze se na zkou-
mané obdobi snazila podivat z trochu jiného
pohledu, nez jak je zvykem. Tedy ne skrze poli-
tické d¢jiny, ale pres déjiny kazdodennosti
a spole¢nosti. Postupovala tak, ze si vybrala né-
kolik Zen a jejich osudy, jedndni a postaveni
komparativni metodou zkoumala. Kniha se ne-
zabyva divadelnimi déjinami, jak by se mohlo
zdat. Divadlo slouzi autorce pouze jako pro-
stfednik k nalezeni zajimavych zenskych osudu.

Kniha je rozdélena do Sesti kapitol. V prvni
autorka seznamuje ¢tendfe s tématem a meto-
dou vyzkumu. Pohled na Zenu skrze protekto-
rétni kazdodennost je tématem kapitoly druhé.
Po stru¢ném nastinéni postaveni Zen v meziva-
le¢ném Ceskoslovensku a v dobé druhé republi-
ky se snazi popsat postaveni zen ve vile¢né rea-
lité. Treti kapitolu autorka vénovala pojmim
kolaborace, odboj, odpor, rezistence a vétsinova
spole¢nost. Snazi se 0 nové uchopeni a vymeze-
ni téchto pojmi. Dalsi kapitola je vénovdna lite-
ratufe, tisku, rozhlasu, filmu a pochopitelné di-
vadlu. Tedy médiim, kterd méla ve vale¢ném
obdobi zna¢ny vliv a ohlas. Tyto ¢tyfi kapitoly,
které zaujimaji téméf polovinu knihy, jsou vy-
chodiskem ke kapitole paté, kterd rozebira for-

mou medailonki jednotlivé osudy Zen spjatych
vice ¢i méné s divadelnim prostfedim. Vybrany
jsou Zeny Milada Mare$ovd, Anna Letenska,
Jana Sedova Popperova, Nina Jirsikova, Anna
Sedlackova, Marcela Sedlackova, Zdena Kavko-
vé-Innemannova. Vybér je pestry. Jde o Zeny
ruznych socidlnich vrstev i politickych nazora
od obéti nacismu (Anna Letenskd) po odsouze-
nou kolaborantku (Zdena Kavkovi-Innema-
nnovd). Zavére¢nd kapitola je zavér, kde autorka
shrnuje své poznatky, nésleduje seznam prame-
nt a literatury, seznam vyobrazeni a rejstiik.
Soucisti knihy jsou i fotografie zminénych Zen.
Kniha je zajimavé hned z nékolika divoda.
Tim prvnim je ten, Ze stoji na pomezi nékolika
obort a konceptii pojimani déjin — gender stu-
die, kulturni a socidlni déjiny a ¢aste¢né i déjiny
politické. Autorka si dokazala udrzet odstup
a jeji prace se nestala déjinami divadla, ani pou-
hymi medailonky zajimavych Zen. Za pouziti
mnoho ptipadovych studii ndm podavé obraz
zeny v obdobi okupace. Jejich osudy jsou zasa-
zeny do rdamce protektoratni reality. Ocenéni,
kterych se dostalo této knize, jsou zcela urcité
zaslouzend. Kniha si najde své ¢tenare jak mezi
zdjemci o politické déjiny, déjiny okupace, ale

také u badatell v oboru gender studies.
m Martin Dolejsky
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