MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

[ XXX XX X]

sev00e
[ L XXX}
[T XX}

(XX}
(YT Y Y]

L L X J
s00ee
(A XXX X}

Zapis z porady Ministerstva vnitra
s fediteli krajskych uradi a Magistratu hlavniho mésta Prahy

dne 20. listopadu 2024, reprezentacni zarizeni Spiritka

1. Uvodni slovo

Poradu zah4jil v 10:00 hodin vrchni feditel sekce vefejné spravy Ministerstva vnitra
Mgr. Jifi Koubek, DiS. V uvodu predstavil u¢astnikiim porady vystupujici a seznamiil
je s programem porady. Dale informoval o nékolika novinkach, prvni novinkou byl
pozménovaci navrh, ktery odlozi u€innostzakona o pravu na digitalni sluzby. Druhou
novinkou bylo objizdéni jednotlivych kraji ve spolupraci s Ministerstvem pro mistni
rozvoj ohledné stavebnich ufadd, nebot nékteré z nich budou od 1. ledna 2025
zruSeny. Jedna se tak s dot€enymi obcemi, aby se dosahlo maximalnishody.

Reditel odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra Ing. Bc. Miroslav
Vesely pfivital u€astniky na poradé a podékoval za pfipominky a jejich vypofadani
v ramci pfipominkového fizeni k navrhim provadécich vyhlasek zakona o ufednicich
uzemnich samospravnych celku. Cilem je, aby tyto provadéci vyhlasky nabyly
ucinnostiod 1.ledna 2025. Dale navazal na vrchniho feditele a podékoval krajim za
podminky, které byly vytvofeny pro zastupce Ministerstva vnitra, ktefi na jednotlivych
krajskych ufadech konali pro krajské a obecni ufedniky seminare k novele zakona
o Ufednicich.

2. Aktualni informace ze sekce legislativy a statni spravy

Mgr. Klara Stépankova, feditelka odboru legislativy a koordinace predpist
Ministerstva vnitra, v uvodu svého vystoupeni pfedstavila Zakon o volebnich
kampanich — ST 778 a Doprovodny zménovy zakon — ST 779. Navazala pfedstavenim
novely zakona o cestovnich dokladech (CD) a zakona o ob&anskych prakazech (OP).
Informovala mimo jiné o sjednoceni postupt na useku OP a CD s cilem usnadnit
cinnost ufednich osob, o moznosti zazadat o OP i CD najednou.DalSim zminénym
pravnim predpisem byl zakon o jednorazovém odSkodnéni osob nucenych statni
bezpeénosti k vystéhovani z CSSR. V neposledni fadé se zabyvala zakonem
o transparentnosti a cilené politické reklamy, novelou nafizeni viady o ocenénich
udélovanych Ministerstvem vnitra, novelou vyhlasky o ovéfovani shody opisu nebo
kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu, novelou matri¢ni vyhlasky a na zavér
zminila navrh vyhlagky o uznani rovnocennosti ufednikd USC a navrh vyhlasky
o zvlastni odborné zpuUsobilosti, zkouSce vstupniho vzdélavani a nalezitostech
osvéd&enio vzdélavaniuredniki USC (v podrobnostech odkazujeme na pfilohu &. 1).

3. Novela obéanského zakoniku — verejny opatrovnik

V prvni ¢asti bodu vystoupil Mgr. Adam Hexner z oddéleni civilniho prava hmotného
legislativniho odboru Ministerstva spravedinosti a pfednesl aktualni navrh novely
obCanského zakoniku upravujici vefejné opatrovnictvi. Probral historicky vyvoj, obsah
navrhu a cile vramci této zmény. Dale probral postup pfi pfenosu vefejného
opatrovnika ze zadkona a jmenovani jiné vhodné obce. Jako dalSi vystoupil k danému
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tématu Mgr. et Mgr. Petr Schlesinger z oddéleni dostupnosti a financovani VS
odboru strategickéhorozvoje a koordinace vefejné spravy Ministerstva vnitra. V tvodu
svého vystoupeni probral novelu zakona o obcich a zakona o hlavnim mésté Praze
coby soucasti snémovniho tisku 755. Poté se zaméfil na soucCasnou podobu
financovani a praxe vefejného opatrovnictvi, vyvoj po¢tu opatrovanct mezi roky 2016
a 2024. V zavéru vystoupeni probral téma vefejného opatrovnictvi coby soucast
pusobnosti spoleCenstviobci (v podrobnostech odkazujeme na pfilohu €. 2 a 3).

4. Aktualni informace k zakonu o spraveé voleb

Na dané téma hovofil Mgr. et Mgr. Tomas Jirovec, feditel odboru voleb Ministerstva
vnitra. V prvni ¢asti svého vystoupeniprednesl| problematiku zakona o spraveé voleb,
novinky v zakoné o spravé voleb pro voli€e, pro kandidujici subjekty, a novinky
v zakoné o spravé voleb pro volebniorgany. Ve druhé ¢asti vystoupeni se vénoval
problematice novely zakona o spraveé voleb. V zavéru svého vystoupeni pak prednesl
vyzvy pro rok 2025 (v podrobnostech odkazujeme na pfilohu €. 4).

Diskuze:

Mgr. Stépanka Szabd, MBA, feditelka Krajského uradu Plzeriského kraje, vznesla
dotaz, zda je ¢asovy harmonogram ohledné metodiky pro okresni volebni komise, jsou
obavy o to, aby ¢lenové volebnich komisiuméli ovladat e-dokladovku.

Mgr. et Mgr. Tomas Jirovec odpovédeél, Ze pripravy na metodice finisuji tak, aby byly
pred volbami, které se budou konat na zacCatku pristiho roku v Brne. Je potieba, aby
mely alespori textovy material do konce tohoto roku, je nepravdépodobné, Ze by se
stihla v tomto terminu natoCit edukativni videa. Predpoklada se, Ze kompletni sada
materialt bude tvorena v obdobi kvéten—Cerven. Skoleniokrskovych volebnich komisi
se pak pfedpoklada na pfelomu srpna a zari.

JUDr. Jifi Holub, feditel Krajského ufadu Usteckého kraje, vznesl dotaz, jaka je
definice voli¢e v zahranici.

Mgr. et Mgr. Tomas Jirovec odpovédél, Ze definice voliCe v zahraniCi Zadna neni,
zakon Zadnou definici neprinasi. Musi byt maximalné liberalni. Zastupitelsky trad
nezasle dokumenty jinam nez na tzemi sveho spravniho obvodu, to znamena, Ze volic
musi byt nahlasen u zastupitelskeho uradu. Zastupitelsky urad zasle dokumenty pouze
na adresu v dané zemi, takZe je potfeba, aby voli¢ byl na uvedené adrese v zahranici
v obdobi zhruba 20-50 dni pfed volbami.

5. Aktualni informace z Institutu pro verejnou spravu Praha

Mgr. Dusan Zouhar, MBA, LL.M., naméstek feditelky pro vzdélavania rozvoj Institutu
pro vefejnou spravu Praha, na zaCatku svého vystoupeni omluvil JUDr. Annu
Dolezalovou, feditelku Institutu pro vefejnou spravu Praha, ktera se nemohla porady
zucCastnit. Ve svém vystoupeni se zabyval novelou zakona ¢. 312/2002 Sb.
o ufednicich uzemnich samospravnych celkl ao zméné n ékterych zakond u&innou od
1. ledna 2025 v kontextu organizace zkou$ek Gfednikd USC. Institutv sougasné dobé
intenzivné pracuje ve spolupraci s Ministerstvem vnitra a jednotlivymi garanty
spravnich Cinnosti, aby byly k dispozici od 1. ledna 2025 vSechny podklady pro
provadénizkousek zvlastniodborné zplsobilosti,aby mohlInstitut pro vefejnou spravu
Praha od 1. ledna 2025 provadét zkousky tak, jak novela zakona stanovi. Dale
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informoval uc¢astniky o pfipravé zkousky vstupniho vzdélavani, kterou bude zajiStovat
Institut. Tato zkousSka bude vykonavana elektronicky, coz je rozdilné oproti zkousce
zvlastni odborné zpUsobilosti, ktera ztstava zachovana v podobé pisemného testu a
Ustni zkousky. AZ budou v platnosti provadéci vyhlasky k zakonu o Gfednicich USC,
budou zvefejnény Sablony pro pfihlaseninazkousku jak zvlastni odborné zplsobilosti,
tak pfihlasku nazkousku vstupnihovzdélavani.V zavéru svého vystoupeniinformoval
udastniky o soutézi Ufad na cesté k rovnosti. V sou¢asné dobé byl ukoné&en 18. roénik
této soutézZe a vyhlasenibude probihat 3. prosince 2024 v Lichtenstejnském palaci.
Spole¢né s vyhlasenim soutéZze bude probihat konference, ktera se bude tykat
vzristajici agrese klientd vefejné spravy. Veskeré informace jsou k dispozici na
webovych strankach Institutu pro vefejnou spravu Praha
(hitps://www.institutpraha.cz/).

Diskuze:

Ing. Jitka Hlavackova, Ph.D., MBA, reditelka Krajského uradu Zlinskeho kraje, vznesla
pripominku, Ze vS$ichni novi vedouci ufednici, ktefi nastoupi od ledna 2025, budou
muset mit vSechny ZOZky, které maji jejich podfizeni, a mysli si, Ze se ji nepovede
tato mista diky tomu obsadit.

Ing. Be. Miroslav Vesely odpovédél, Ze toto neni v novele zakotveno.

Mgr. Jan Rone$, vedouci oddéleni vzdélavani a samospravnych agend tuzemnich
samospravnych celkt odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra
doplnil, Ze plati stale stejna linie, a tou je povinnost nového vedouciho ufednika
absolvovat vstupni vzdélavani (zakonéené zkousSkou, pokud vedouci ufednik Fidi
,Z0OZkové“ ufedniky), k tomu ziska ZOZ alespori pro jednu spravni ¢innost, kterou jeho
podrizeni vykonavaji, uréenou vedoucim uradu, a poté do dvou let jesSté absolvuje
vzdélavani pro vedouci ufedniky dle § 27 zékona o urfednicich.

6. Odménovani ve verejné spraveé

Mgr. Dana Rouckova, vrchni feditelka sekce legislativy Ministerstva prace
a socialnich véci, pfednesla informace k odménovani ve vefejné spravé. V prvni ¢asti
svéhovystoupeniprobrala flexinovelu zakoniku prace vedenou jako snémovnitisk 775
a jeji zmény v oblastiodménovani. Dale probrala nafizenivlady o vymezeni ztizeného
pracovniho prostfedi a o vysi priplatku ke mzdé za praci ve ztizeném pracovnim
prostfedi, zmény v nafizeni vlady ¢&. 341/2017 Sb., o platovych pomérech
zaméstnancu ve vefejnych sluzbach a spravé. V zavéru svého vystoupeni probrala
zmény v nafizenivlady ¢. 304/2014 Sb., o platovych pomérech statnich zaméstnancu
a zmény vnafizeni vlady €. 302/2014 Sb., o katalogu spravnich cinnosti
(v podrobnostech odkazujeme na pfilohu €. 5).

Diskuze:

Mgr. Jan Louska, feditel Krajského ufadu StfedoCeského kraje, sdélil, Ze je rad, Ze
doSlo ke zménam v zakoniku prace. Ovdem na schizce byly domluveny zmény, ke
kterym nakonec nedo$lo. Krok k nastaveni 100 % osobniho priplatku je dobry, ale je
potreba, aby byla nastavena i dalSi systémova pravidla. Pracovni skupina k témto
tématim uz nebyla svolana a nevi se, zda stale je$té existuje. Drive byla diskuse ke
stanoveni platu mimo tabulky, proto se dotazal, v jakém je to momentalné stavu.

Mgr. Dana Rouckova sdélila, ze politicko-odborna pracovni skupina pro odménovani
stale existuje, ale neschazi se. BohuZel neni zatim vydan pokyn k tomu, aby se zacala
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znovu schazet. Naposledy byl diskutovan institut klicového odbornika a pan ministr
dodrzel slovo, Ze tuto problematiku pfedlozi na politickeé urovni, nicméné na této urovni
nebyla nalezena shoda na feSeni. Je to tak aktualné spise o iniciativé USC.

Mgr. Jan Louska odpovédél, Ze iniciativu projevuji, ovéem uz nevi, co vice délat. Pan
ministr pfislibil, Ze svola pracovni skupinu.

Mgr. Dana Rouckova, odpovédéla, Ze panu ministrovi preda informace z dnesniho
Jjednani.

Mgr. Jan Lou$ka doplnil, Ze by byl rad, pokud by to bylo panu ministrovi pfedano. Kraje
si délaly studie, ale potfebuji mit volné ruce.

Mgr. Dana Rouckova sdélila, Ze z odborného hlediska s kraji souhlasi, prvni tabulka
z pohledu enormniho poctu tarifd pod minimalni mzdou je az ostudna. VIadé byly
predlozeny rizné varianty, ale byl by to problém nejen pro tzemni rozpocet, ale i pro
statni rozpocet, proto to nakonec skoncilo ploSnym navySenim o 1400,- K¢.

Ing. Tomas Kotyza, MBA, reditel Krajského uradu Moravskoslezského kraje, sdélil, ze
byla vedena debata na toto téma, ale nesouhlasi s tim, co sdéluje Ministerstvo financi,
kraje jsou schopny doplatit tarify do minimalni mzdy. Je klidné mozZné snizit nékolik
platovych stuprit, bude to motivacni pro lidi na zacatku kariéry. Nemusi to mit dopad
na statni rozpocet. Nesvazujme se jen do tabulek, tzemni samospravné celKy si mezi
svymi zaméstnanci udélaji system, ktery bude zaméstnance motivovat.

Ing. Jitka Hlavackova, Ph.D., MBA, doplnila, Ze kraje jsou zvyklé doplacet si
pfenesenou plsobnost.

Mgr. Stépanka Szabd, MBA, vznesla dotaz, jaké je cesta, aby kraje mohly néco
iniciovat, pokusy tady uz byly, byla navrzena tabulka, kraje si uz pak nasledné poradi.
Stat pro ziskani kvalitnich zaméstnancui neudéla nic.

Mgr. Dana Rouckova sdélila, Ze by bylo potfeba na pristi poradu pfizvat pana ministra.

Mgr. Jan Louska souhlasil, ze by bylo potfeba prizvat ministra prace a socialnich véci
a ministra vnitra.

Magr. Jifi Koubek, DiS. podékoval a slibil pfetlumocéeni poZadavku panu ministrovi.

7. Aktualni informace o kompetenénich centrech DIA

JUDr. Katefina Cerna, vrchni rada odboru kompetenénich center Digitalni
ainformaéni agentury, a Mgr. Denisa Skantova, Ph.D., MBA, vedouci oddé&leni
prafezovych Cinnosti kompetenc¢nich center Digitalni ainformacéni agentury, pfednesly
aktualni informace o kompetenénich centrech DIA. V Uvodu svého vystoupeni
predstavily cile a smysl kompetenénich center DIA, pfedstavily nabizené produkty
kompetenCnich center DIA. V zavéru vystoupeni pfednesly pfiklady dobré praxe
a predstavily spolupraci s kompeten&nimi centry (v podrobnostech odkazujeme na
pfilohu €. 6).

8. Digitalni technické mapy kraje

Ing. Karel Stencel, piedseda Ceského Gfadu zeméméficského a katastralniho,
prednesl téma digitalnich technickych map kraje (DTM). V uvodu hovofil o iniciaci
vzniku technickych map a projektech pro vznik digitalnich technickych map. Dale
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hovofil o koordinaéniradé spravcu digitalnich technickych map verejné spravy, o roli
Ceského ufadu zem&méficského, a o principu spravy a editace digitalnich technickych
map. Poté se zabyval tématem pfFispévku navykon pfenesené pusobnostia aktualnim
stavem. V zavéru svého vystoupeni probral propojeni systému digitalnich technickych
map vefejné spravy, digitalnich technickych map a spravcli a nastinil co se o¢ekava
(v podrobnostech odkazujeme na pfilohu €. 7).

Diskuze:

Ing. Karel Stencel nejprve podékoval krajum za spolupraci pfi zprovozriovani
digitélnich technickych map. Rekl, Ze neni pochyb o tom, Ze koordina&ni rada plni svou
roli uspésné, otazkou je, proC hledat jiny organ, ktery by mél koordinaci zastresit.
Horizontalni spoluprace, kterou koordinacni rada podporovala a méla tendenci se na
ni domluvit a podpofila ji i rada Asociace krajii CR svym letodnim dubnovym
usnesenim se zasekla, v Pardubicich byla schvéalena a v jinych krajich ne. Diskuze
nad pfipadnou zmenou koordinacniho subjektu musi zohlednit dobu udrzitelnost
evropskych projektu, neni mozné, aniz by na tom kraje prodélaly, se dobrat rychlé
zmény v tom smyslu, Ze se predaji D TM statni spravé do centra. Rychlazména zakona
je nepravdépodobna. CUZK se nebude brénit zméné systému, jde o to, aby se
dodrzely podminky, za kterych byly ¢erpany financni prostfedky z Narodniho planu
obnovy. V souéasné podobé se nedé dovodit, Ze by mél byt CUZK bez dalsiho
organem, odpovédnym za koordinaci v souCasném modelu. Probéhla diskuze
s panem ministrem Kupkou, ktery podporuje, aby bylo nalezeno néjaké feseni. Bylo
by dobré, aby probéhlo jednani, kde by byl i pan hejtman a pan feditel z Jihoceského
kraje, na kterém by se feklo, co nevyhovuje a jak by se to dalo pripadné zménit.

JUDr. Lukas Glaser, reditel Krajského uradu Jiho¢eského kraje, potvrdil, Ze hejtman
Jiho¢eského kraje hovoril s panem ministrem Kupkou. Bylo vyjasnéno mnoho veci.
Tato problematika ma celkem dvé roviny. Jedna rovina je nastaveni spoluprace, ta jde
zejména za kraji, jak se domluvi na tom, aby mezi sebou spolupracovali. Co ovSem
Jiho¢eskému kraji vadi je to, Ze stat rika krajum, jak ma odmériovat zaméstnance, jak
ma vytvaret tabulky, toto nemize, mame pravidla rozpoctové odpovédnosti a vedle
toho je krajim pridélena obrovska agenda, ve které se nikdo neciti jako ustfedni organ
statni spravy, to znamena, Ze je na krajich vykonavana pfenesena pusobnost
vagendé DTM. Ale neni Zadny Fidici organ. V okamZziku, kdy neni Zadny centralni
organ, ktery by krajim fikal, Ze vykonavana agenda by méla vypadat ,takto®, ale maji
si to kraje tvofit sami ¢astecné v samostatné a ¢aste¢né v prenesené pusobnosti, se
chce po krajich, aby vytvorily metodiky nad ramec vyhlasek, které by platily vici tfetim
osobam, cozZ je nemyslitelné. Ono nejde jen o to postavit metodiku tak, aby fungovala,
ale podle toho potom bude nékdo rozhodovat. Uzemni plénovéani, Gzemni rozhodnuti,
stavebni fizeni v okamZiku, kdy se ukaze, Ze to neni spravné, i kdyz si to vsichni
mysleli, kdyZ systém, metodiky atd. stavéli, tak za to budou zodpovidat kraje. Kdo je
tedy Ustfednim orgénem statni spravy pro agendu DTM? Kazd4 agenda v rémci Ceské
republiky ma svuj ustfedni organ, zde neni. Pfipada v tuvahu pouze MMR nebo MPQ,
jelikoz CUZK tvrdi, Ze timto organem neni. Nejedné se o pfedani sprévcovstvi DTM,
to je mylka, nejde o to, Zze by kraje chtély predat DTM, aby je spravoval nékdo jiny,
kraje chteji, aby byl ustanoven fidici organ.

Ing. Karel Stencel reagoval, Ze stavajici zpusob, jakym je pfenesena plsobnost
vykonavana, je néco, pred ¢im se bude snazit CUZK uchranit z davodu, Ze kraje
instrukce dodrzuji jen v pfipadé, Ze se jim to hodi. Z tohoto duvodu je to spojovano
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S prfesunem z role spravce. To je ten davod, pro¢ si mysli, Ze by byl dal§i evoluéni krok,
aby byl spravcem DTM CUZK.

JUDr. Luka$ Glaser oponoval, Ze tady statni sprava probiha na principu dobrovolnosti,
coZ neni mozné, protoze nakonec se dojde ke konci, kde bude néjaka odpovédnost za
nespravny uredni postup. Ne v tuto chvili, ale do budoucna, az bude systém v provozu.

Ing. Karel Stencel fekl, Zze neni v pofédku, aby kraje chtély po Ustfednim organu, aby
nesl odpovednost a kontrolu vykonu, kdyZ je zjevné, Ze ani rozhodnuti, na kterém se
kraje konsenzualné podili, nejsou ochotny dodrzovat. Plzerisky kraj dohodu s RSD a
SZ podepisovat nebude, je tedy podle vas zaruka, Ze kdyz si to preje CUZK, tak tu
dohodu Plzerisky kraj uzavie? Je to absurdni.

Ing. Tomas Kotyza, MBA sdélil ze, co tu kolega prezentoval, neni diskutovano mezi
v8emi kraji, nazor neni vsude totoZzny. Podporuje spiSe variantu evoluce a pfeneseni
celé spravy na CUZK, coz mé logiku, anebo z toho udélat normaini statni sprévu, kde
bude dodavan potencial, stat bude financovat vykon prenesené pusobnosti. | to je
mozné, ale nékde se systém, co je nastaveny ted, musi posunout. Tento stav je
nevyhovujici.

Ing. Karel Stencel fekl, Ze s timto vyrokem naprosto souzni, protoze by chtél, aby bylo
nalezeno feseni, byt tfeba za Ctyri roky, protoZze do doby udrzitelnosti se evolucnim
smérem neda pohnout. Ale je potfeba mit shodu na tom, Ze pro kvalitu dila je lepSi mit
Jjedno vedeni, jednotnou databazi a jednoho spravce, jestli kraje budou editory. Je
pravda, ze podil kraji na vzniku DTM je zcela zasadni a bez kraji by DTM nevznikly.
Jestli bude shoda na tom, ze se pfipravi zmeéna pravni upravy a Ze se sprava presune
na CUZK a s tim se spoji i centralizace databazi, tak s tim je srozumén.

Mgr. Stépénka Szabd, MBA, sdélila, ze divody, pro¢ Plzerisky kraj nemé uzavienou
smlouvus RSD a SZ byly poslany na CUZK nékolikrét. Byla zde i podpora vedeni kraje
a je to o tom, Ze kdyzZ jde o pfenesenou plsobnost, tak je zde zakonna odpovédnost
kraje za data. RSDi SZ nemaji problém s pfedanim dat, kraj je vkladé do DTM, v tomto
ohledu je to v pofédku. Dvodem bylo, Ze RSD ani SZ nebudou mit svoje informacni
systemy, které nemaji pfipravené, takze stejné vsechny kraje nepostupuji podle této
smlouvy, ktera je uzavrena. Plzerisky kraj byl jednim z kraja, ktery byl iniciativni od
samého zacatku, ma zavedeny tento systém pres deset let, vénuje se této
problematice opravdu dlouho a co kraji momentalné chybi nebo si mysli, Ze by bylo
dobré, byla pravé metodicka ¢innost. V ramci horizontalni spoluprace, kterou Plzerisky
kraj podporuje, je tfeba frici, Ze usneseni, které bylo prijato v pavodni verzi smlouvy,
kterou vytvoril JihoCesky kraj, nikolivk tomu pozdéjsimu, a jak se zvySuji naklady, které
tam jsou, tak si mysli, Ze kdyZ vede CUZK evidenci geodett, spravce véech sitafi, tak
Jjsou véci, které nejsou ulohou kraje. Napriklad vytvaret metodiku pro geodety atd.
Kraje spolupracuji maximalné v ramci horizontalni spoluprace, chtéji se na tom podilet,
chtéji soutézZit urcité véci a chtéji to nabizet ostatnim krajum, ale mysli si, Ze byl urcity
stav a ted je potieba to pfehodnotit a fict si ,tady je potifeba néjaka cast diktovana
shora“. Je otazkou, zda se nékdo zabyval vlastnictvim dat, protoze v Plzeriském kraji
Je spousta malych obci, za které kraj vykonava funkci editora. VSechny tyto véci déla
kraj, ale jsou véci, které by mél stat reSit shora, aby to kraje mély jednodussi, protoze
pak jsou rizné véci, ktera kdyby mél stat financovat sam a nefinancovaly by to kraje,
tak by si ty zmény rozmyslel. Zmeny by nebyly tak Casté jako jsou ted.

Ing. Karel Stencel reagoval na prvni &ast, &etl dopis od generélniho feditele RSD i SZ,
jaké problémy jim to Cini, takZe to, Ze jim to problémy necini fikate vy, dopisy mizeme
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v§em poskytnout. Ze se to zvlédlo i bez toho, ano, ale do uréité miry je to kaminek do
mozaiky, mame néjaky kolektivni organ, ale celou dobu koordinacni rada tim, Ze
existovala, pfevaZovala vile respektovat spolec¢né, odsouhlasené zavéry. IPR,
potazmo Praha, neprosadi na koordinaéni radé samotna nic, ani CUZK neprosadi na
radé sam nic. Koordinacnirada o vSech zavérech hlasuje a myslet si, Ze prijaté zavéery
budou kraje respektovat, to se bohuzel v nékterych pripadech nedéje. Sice jen
vyjimecné, ale je to dost problematicke, pravé ve strané ke tfetim stranam.

JUDr. Luka$ Glaser se zeptal, jaky maji nastroj na vymahani.

Ing. Karel Stencel odpovédél, Ze néstroj na vyméhani je takovy, Ze tim, Ze mé
koordinacni rada kredit, jaky ma, a pokud by si ho velmi nerozumnym pfistupem
nékterych kraji sama nepodlamovala, tak by absolutné nikdo nemél Zadny duvod
metodické doporudeni nerespektovat, protoZe by z toho nic nemél. Zédny geodet si
nepomuze, kdyzZ bude fikat, Ze to bude predavat jinak nez podle metodiky, kraj mu to
prosté vrati.

JUDr. Luka$ Glaser rekl, ze se diskuse porad to¢i kolem budovani DTM a on je
v mySlenkach uz mnohem dal, po budovani DTM, aZ to nékdo zacne vyuZivat k tomu,
k ¢emu to slouzit ma, to znamena k rozhodovani. Je potreba k vykonu dostat od statu
néjaky nastroj, v souCasné chvili si ho kraje tvofi samy a samy si rikaji, Ze budou
vykonavat statni spravu.

Ing. Karel Stencel odpovédél, Ze v zakoné jsou kraje stanoveny spravcem
informacniho systému verejné spravy. Kraje jsou odpovédné za jeho obsah, za jeho
fungovani.

JUDr. Luka$ Glaser na to reagoval, Ze v tom pripadé odpovidaji za to, jak to funguje
v JihoCeském kraji, a ne aby Jihocesky kraj byl 1/14 centralniho organu.

Ing. Karel Stencel zareagoval na zmény vyménného formétu, to je pfedstava, Ze si
nékdo vymysli ¢asté zmény vyménného formatu, které vzhledem ktomu, jaké
technické reSeni technické je v krajich zvolené, tak nese financni naroky v tom smyslu
uprav systému. Vyménny format se méni pouze tehdy, kdyZ se méni obsah, podle
vyhlasky o technické mapé a ta se méni pouze tehdy, kdyz to kraje chtéji anebo kdyz
to vynuti okoli.

Mgr. Jifi Ctyroky, Ph.D., feditel sekce SPI Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy, zareagoval, Ze IPR neni ani spravcem digitalnich technickych map ze zakona,
IPR je pouze provozovatelem systému, spravcem je Hlavni mésto Praha a zastupce
IPR byl jmenovan jako zastupce Prahy do koordinacni rady. IPR ma stejné postaveni
Jako kdokoliv jiny v koordinacni radé, to znamena, Ze jestli je zde néjaké vétsi vnimani
IPR nebo zde byla néjaka vétsi role v prabéhu prijimani, tak se jedna pouze
o neformalni zalezZitost a je to na aktivité vdech &lenu, ktefi jsou zde zapojeni jak
v pracovnich skupinach, tak v koordinacni radé, nema to Zadnou formalni oporu. Je
potreba najit model spoluprace pro nejblizsi obdobi, aby byl zajistén technicky rozvoj
a aby byly zajistény navody nebo metodiky pro jednotlivé geodety nebo jednotlive
subjekty, kteri majivkladat data do map a mapy vyuzivat. Neni to nic jiného nez to, co
uz bylo Ctyri roky délano, zde neni Zzadna kvalitativni zména, metodiky do této chvile
vznikaly, jsou publikovany jak na strénkach CUZK, tak na strankach DTMwiki, a jsou
Siroce respektovany. AZ na marginalnipripady nebyl v koordinacni radé zaznamenan
zadny subjekt, ktery by s tim mél problem. Jestli se nekdo takovy objevil, tak se to
rychle vysvétlilo anebo to byl subjekt, ktery tam nemél prilis velkou relevanci v dané
véci. Vychazi se z toho, Ze paklize je koordinacni rada a je néjaka dohoda mezi kraji,
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ktera musi byt jinak to neni mozZné délat, protoZze dohodnuté zavéry koordinacni
skupiny jsou pro jednotlivé kraje technicky zavazné, tak to, co délaji dodavatelé,
vychazi z toho, jakym zpusobem jsou zasmluvnéni, co jim je zadavano a tim padem
dodavatelé nemohou vystupovat proti zavéram, které jsou v technickych specifikacich
nebo dohodach. Pak je zde skupina nékolika tisict spravcu, kteri by mohli mit néjaky
problém, ale to se zatim nevyskytlo v ramci technické infrastruktury respektuji zavéry
uplné, protoze jejich zajmem je, aby dostali data v dobré kvalité do technické mapy,
aby byla vidét v mapé a tim padem, aby byly jejich zajmy ochranény. Spravci technické
infrastruktury jsou velice aktivni v pracovnich tymech a do velké miry jsou uspésni
v ovliviiovani toho, jakym zplsobem je tfeba upravena vyhlaska, co se ty¢e obsahu a
nalezitosti. Pak je zde velka skupina geodetd, ktera je zastoupena v téhle chvili
Ceskou komorou zeméméfict. Ceskd komora zeméméfiéu je stélym hostem
koordinacni rady spravcu a velmi aktivné se podili na metodikach, takZze vécné a
odborné neni v Ceské republice Zadna jinéd skupina odborniki, kterd by néjak
vyznamné pomohla v pfipadé hledani néjakého nadrizeného organu. V soucasnosti
se nijak nedostane z toho, Ze musi vzajemné dohadovat, Ze se musi vzajemné nayjit
néjaky spole¢ny modus spoluprace véetné toho, aby bylo mozné spolecné finalizovat
metodiky, spolec¢né finalizovat technické specifikace, které potom budeme
implementovat do rozvoje informacnich systému. DalSi véci je, pro¢ dochazi ke
zménam véci, které tam ted’ jsou, v zasadé se jedna o tfi ddvody. Jednim z nich je ten,
Ze existuje cela rada drobnych nedostatku, opomenuti nebo chyb, na které se prislo
az v prubéhu ¢asu. Druhou véci je vy$§i moc, co se tyce vSech pripravenych staveb
infrastruktury a implementace novych pravnich dprav. A tfeti véci je vyvolani potfeby
pomocijinym ¢astem statni spravy, protoZze nefunguje digitalnistavebni fizeni. Nékteré
funkcionality, které mély byt soucasti digitalnich stavebnich fizeni pro stavebni ufady,
tfeba vyhledani stavby podle ID atd., v tuto chvili nejsou a stavebni urady nemayji jak
postupovat, protoze systém ISSR neni, takze jsou to malé drobnosti, které kdyz se
pfidaji do rozhrani bud’ na krajich nebo na CUZK, tak pomohou uZivateltm v jinych
Castech statni spravy, aby systém mohl byt funkcni, nic jiného tam neni, Ze by nékdo
vymyS§lel vyrazné nadstandardy.

Ing. Karel Stencel zareagoval, Ze zde je vniména mezera, tj. co fikal JUDr. Glaser, Ze
nejde o penize, ale jde o to, aby vykon pfenesené pusobnosti pii spravé DTM byl ve
standardnim rezimu, na ktery jsou kraje zvyklé. Z vyjadreni Mgr. Szabé vyplyva, Ze
kraje nechteji platit metodiky, at’ je nékdo napise, nikdo je neni schopen napsat tak,
aby vyhovovaly, protoZe to, Ze si je momentalné kraje piSi pro sebe, protoZze jsou
spravci, se na nich velmi pozitivné projevuje. Kraje to délaji pro sebe. S tim, Ze bylo
mySleno, Ze jihoCesky navrh horizontalni spoluprace s tim pocita. Takze je zde
vnimana nejasnost, jestli horizontalni spoluprace ma vzniknout ve chvili, kdy se
néjakym zplisobem dobereme k tomu, Ze ustfedni organ statni spravy existuje, tak se
vrati na svétlo bozi navrh dohody o horizontalni spolupraci a bude odblokovan stav
nefunkcéniho rozvoje. Je otazkou, jaky je tedy stav, kterym by se to mélo ubirat.

Mgr. Stépanka Szabd, MBA, sdélila, Ze horizontélni spoluprace rozhodné ano, pouze
tim, Ze jde o projekt, ktery naplnuji kraje, tak by se naopak mély podporovat viastni
znalosti, protoZe to nediktuji kraje, ale dodavatele, ktefi jsou do toho zapojeni.
Plzerisky kraj je schopny si spoustu zakazek udélat sam a dat k dispozici krajim. Jde
Jjen o to, aby kraje zbytecné neplatily za néco, co jsou schopné si udélat samy. Existuje
board, ktery je jesté nad koordinacni skupinou, coz nebylo zminéno, a za kraje je tam
pan Pavlinec, a melo by se diskutovat, jak budou kraje zastoupené pri teto spolupraci,
protoZe jsou kraje, které jsou iniciativni a zbytek se veze. Vime, Ze budovani DTM je
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slozité, kdyz je zde tolik subjektt a je to i o tom, Ze kraje musi editovat obce a podobné
véci. Neni to problém, kraje to udélaji rady, ale jde o to, Ze data jsou krajem vlastnény
pouze z ¢asti, data, ktera jsou obci, tak jejich viastnikem jsou obce, sitafi maji svoje,
RSD a SZ také. Je zde nékolik viastniki dat a jedné se o to, aby to bylo komplexné
resené, nez to bude v digitalnim fizeni, jinak to bude obrovsky problém. Pokud bude
existovat néjaky problém, tak do budoucna uz nebude moci byt odstranén.

Ing. Karel Stencel zareagoval s tim, Ze jaké Upravy se maji v systému délat, nemuze
byt diktovano dodavateli. Kraj jako investor ma byt ten, kdo rozhodne.

Magr. Stépénka Szabo, MBA, vznesla dotaz, zda si mysli, Ze tomu ufednici na krajich
tak rozuméyji.

Ing. Karel Stencel odpovédél, Ze jim na CUZK taky nikdo nediktuje, Ze vypis z katastru
ma vypadat takto. Zadani pro IT firmu musi definovat ten, kdo to plati, ten, kdo je
spravcem systému, a to je hlavnim smyslem toho, aby se to délalo stejné, a pro¢
horizontalni spoluprace ma vzniknout.

Ing. Tomas Kotyza, MBA, reagoval, Ze kdyz si pfedstavime ufednika na matrice, ktery
sedi na nejzapadnéjsi casti republiky, tak ho ani nenapadne, Ze by mél ob¢anku
administrovat néjakym jinym zpldsobem na vychodé a jinym na zapadé. ProtoZe
existuje jakysi ustfedni organ statni spravy, existuje jedna metodika, ktera jde z centra
a ufednik je zde pouze ufednik, ktery vykona zkousku zvlastni odborné zpusobilosti
a udéla néjaky ukon pro stat. Jsou kraje, které maji v DTM spoustu dat, pracuji s tim
uZ treba dvacet let a zda se jim to skvélé a nechtéji predat jeji spravu CUZK, ale jiné
kraje to zase nechtéji. Udélejme z toho statni spravu, ktera je opravdu statni spravou,
tak jak ma byt, to znamena jednotna. Jsou zde samospravné ukony a rozhoduji zde
samospravné organy.

Ing. Karel Stencel zareagoval, Ze si nemysli, Ze by bylo ku prospéch, aby CUZK byl
ustfednim spravnim organem. Jakym pozitivem by se vznik centralniho ufadu promitl
na fungovani krajii a CUZK vzajemné? Ministerstvo vnitra nam posoudi a fekne, Ze to
bude MMR nebo CUZK, a co pak?

Ing. Miroslav Vrba, MPA, feditel Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje odpovedél,
Ze pak bude jednotny systéem. Bylo by to v pofadku, pokud by se to pohybovalo
v roviné samospravy. Alejelikoz to zakon preklopil do statni spravy, tak to ma mit jeden
ustfedni organ a ma jit o jednotny vykon statni spravy v celé republice. Disledky
nastanou, aZ se to spusti, a aZz budou prvni problémy typu dali jste Spatné data atd.
Pak se s kraji nikdo nebude bavit az se bude reSit nahrada skody, zda to udélal néjaky
kolektivni organ nebo jiny organ. V tom je ten problem.

Ing. Karel Stencel zareagoval, Ze v zékoné je véta, Ze za obsah, co se tyée ZPS,
odpovida kraj a za obsah, co se tyCe sité, odpovida sitar. Jakym zplisobem ma byt
odpovédny ten ktery organ, az geodet spatné zakresli geodeticky plan?

Ing. Miroslav Vrba, MPA, k tomu sdélil, Zze pokud bude vydana metodika, podle které
se bude hromadné postupovat a bude Spatna, tak mate spoluodpovédnost. Takhle je
fo ponechano pouze na krajich, a jesté bez néjakého pravniho ramce.

JUDr. Lukas Glaser rekl, Ze za Jiho¢esky kraj bude chtit, aby se to s ohledem na vykon
statni spravy nékam posunulo, aby to nezustalo tak, jak je to nyni. V JihoCeském krayji
nejde o penize, pokud jde o jiné kraje, tak to nemuze fici, a neni to samosprava, ktera
nakonec na to ty penize uvolliuje. Co se tyka horizontalni spoluprace, to neni
v soucCasné chvili problem CUZK, usneseni z brezna/ dubna 2024 se vztahovalo
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obecné ktomu, Ze by kraje mély spolupracovat v ramci horizontalni spoluprace,
pfedloZen byl zakladni navrh dohody, ktery vypracovavali kolegové z Jiho¢eského
kraje. Finalni navrh mél byt predlozen do zastupitelstev na konci volebniho obdobi. To
je to nejhorsi, co se tam da dat, pokud to zavazuje k néjakym finan¢nim vydajim. Bylo
to nacasované Spatné. To, jak bude vypadat horizontalni spoluprace je obtizné Fici
s ohledem na to, jaka bude nova rada v Asociaci kraju. Rada Asociace kraju tuto
dohodu neodsouhlasila a neodsouhlasila ji ani komise pro IT. Dalo se to k projednani
do kraju, a ne vSude se to stihlo projednat. Najednou byla posledni zastupitelstva
postavena pred néco, co vidi dva dny. O tom, jak to bude vypadat, budou rozhodovat
zastupitelstva a rady u 14 kraja.

Ing. Karel Stencel zareagoval, Ze pokud bude néjaké rozumnéa shoda, néjaké
kompromisni feSeni, budou to smérovat k tomu, Ze dojde k pfesunu spravy spolec¢né
s centralizaci. Jestli se po téhle cesté ma jit a centralnim ufadem ma byt CUZK, tak to
nikdo nebude blokovat.

9. Zavér jednani
V zavéru porady vrchni feditel sekce vefejné spravy Ministerstva vnitra Mgr. Jifi
Koubek, DiS., podékoval u€astnikim porady za ucast a aktivni pfistup k jednotlivym

tématim porady. Zrekapituloval nameéty na pfisti poradu a vyzval k zasilani dalSich
navrhl témat a podnétu.

Diskuze:

Ing. Miroslav Vrba, MPA, sdélil, Ze je potieba téma digitalizace stavebniho fizeni ve
vztahu k digitalizaci, ktera bude néjakym zménovym zakonem zastavena, ale bude
velmi zajimavé, jak se budou kraje vyporadavat s nakupem pocitacu, které Sly
Z evropskych penéz pfimo a do roka je potieba dokladovat, jaké je jejich vyuZiti. Jestli
maji kraje vratit penize, a jeSté zaplatit pokutu.

Ing. Bc. Miroslav Vesely odpovédeél, Ze jde o konkrétni dotaz, ktery bude pisemné
predloZzen MMR k odpovédi.

Termin konani nasledujici porady Ministerstva vnitra s fediteli krajskych ufadu
a Magistratu hlavniho mésta Prahy:

19. unora 2025 v reprezenta¢nim zafrizeni Spiritka.

Schvalil: Mgr. Jifi Koubek, DiS., vrchnifeditel sekce vefejné spravy Ministerstva
vnitra

Zpracoval: odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra

V Praze dne 16. prosince 2024
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Podnéty a zavéry z porady:

e Prizvat zastupce Ministerstva pro mistni rozvoj k digitalizaci stavebniho fizeni.

e Pfizvat ministra prace a socialnich vécia ministra vnitra na poradu.
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Seznam priloh:

1. Prezentace Ministerstva vnitra k aktualnim informacim ze sekce legislativy
a statni spravy.

2. Prezentace Ministerstva spravedinosti k novele ob&anského zakoniku -
vefejny opatrovnik.

3. Prezentace Ministerstva vnitra k novele obCanského zakoniku — vefejny
opatrovnik.

4. Prezentace Ministerstva vnitra o aktualniinformaci k zakonu o sprave voleb.

5. Prezentace Ministerstva prace a socialnich véci k odméfovani ve vefejné
sprave.

6. Prezentace Digitalni a informa¢ni agentury k aktualni informaci
o kompetencénich centrech DIA.

7. Prezentace Ceského Ufadu zemé&méfitského a katastralniho k digitalnim
technickym mapam kraje.
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