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Prezkumné Fizeni ve vztahu k rozhodnutim vydanym podle zakona o svobodném
pristupu k informacim

Ministerstvo vnitra, odbor dozoru a kontroly vefejné spravy, obdrzelo dnesSniho
dne Vasi zadost o stanovisko k aplikaci zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, v platném znéni, konkrétné k pfipustnosti pfezkumného fizeni
ve vztahu k rozhodnutim vydanym podle tohoto zakona. K Vasi Zadosti sdélujeme
nasledujici pravné nezavazné stanovisko:

Zakon o svobodném pfistupu k informacim upravuje aplikaci spravniho fadu
na postupy jim stanovené ve svém § 20 odst. 4. Pravni Uprava pfitom vychazi
zomezené vyuzitelnosti spravniho fadu, kdyz taxativné urCuje, ktera ustanoveni
spravniho fadu se na jednotlivé postupy podle tohoto zakona vztahuji. Obecné je na
jakykoli postup povinného subjektu nebo jeho nadfizeného organu aplikovatelny
spravni fad v Castech upravujicich zakladni zasady cCinnosti spravnich organu,
ochranu pred necinnosti a urCeni nadfizeného organu (§ 178 spravniho fadu). Ve
vztahu k rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci
jsou dale aplikovatelna ustanoveni spravniho fadu upravuyjici ,rozhodnuti spravniho
organu‘, tedy pfedevSim ustanoveni § 67 az 75, ktera se tykaji vydani rozhodnuti
ajeho naleZitosti, a dale ustanoveni s vydanim rozhodnuti souvisejici, zejména
ustanoveni o doruCovani a o pocitani Ihat (o vydani tohoto rozhodnuti tedy neni
vedeno formalizované fizeni; ,prvnim ukonem® povinného subjektu podle spravniho
fadu je az vydani rozhodnuti). Pro odvolaci fizeni se spravni fad aplikuje vrozsahu
Upravy tohoto fizeni, dané § 81 az 93 spravniho fadu. V pfipadé rozhodnuti
o stiznosti na postup povinného subjektu se spravni fad uzje i pro pocitani lhat,
doruCovani a pro naklady fizeni. UZiti jinych ustanoveni spravniho fadu pak zakon o
svobodném pfistupu k informacim vyslovné vylu€uje v § 20 odst. 4 in fine (srov.
...V ostatnim se spravni fad nepouzije®).
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Z uvedeného dle naSeho nazoru vyplyva, ze ustanoveni § 94 az 99 spravniho
fadu, ktera upravuji prezkumné fizeni, nejsou na rozhodnuti vydana podle zakona
o svobodném pfistupu k informacim aplikovatelna (nejedna se ani o ustanoveni
upravujici rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, ani o ustanoveni upravujici odvolaci fizeni
a ani o jina ustanoveni, ktera by bylo mozné na zakladé § 20 odst. 4 zakona
o svobodném pfistupu kinformacim vyuzit). Zakon tedy pfedpoklada, Ze napravy
pravomocnych rozhodnuti se bude mozné domahat pouze postupem soudniho
a nikoli spravniho pfezkumu.

Na misté pfitom neni uZiti rozSifujiciho vykladu ustanoveni § 20 odst. 4
zakona o svobodném pfistupu k informacim (Ci snad analogické aplikace ustanoveni
spravniho fadu o prezkumném fizeni), nebot zakon o svobodném pfistupu
k informacim pouziti jinych ustanoveni spravniho fadu vyslovné zapovida, takze
rozSifujici vyklad Ci analogie by zde byly proti tomuto jednoznacné vyjadfenému
pozZadavku zakonodarce.

Nastinény vyklad pfitom nelze dle naseho nazoru povazovat za vyklad
odporujici povaze ustavné garantovaného prava na pfistup kinformacim, nebot
soucasti tohoto prava neni ,pravo na procesni pfezkum pravomocnych rozhodnuti®
(adekvatni ochrané prava na pfistup kinformacim je uc€inéno zadost procesnimi
postupy vpodobé odvolaciho fizeni afizeni o stiznosti podle § 16a zakona
0 svobodném pfistupu k informacim a navazujici moznosti domahat se ochrany ve
spravnim soudnictvi). Navic rozhodnuti o odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci
nevytvari prekazku véci pravomocné rozhodnuté (coz vyplyva jak z rozsahu aplikace
spravniho fadu, tak zformulace ustanoveni § 12 zakona o svobodném pfistupu
k informacim, které uklada prezkoumavat, zda trvaji dlvody pro odepreniinformaci),
takze Zadatel mize jednou odmitnutou Zadost o poskytnuti totoznych informaci
podat znovu a povinny subjekt musi pfi jejim vyfizovani znovu provéfit, zda dlvod
pro jeji neposkytnuti i nadale existuje.

Zavérem povazujeme za nutné opétovné zduraznit, Ze vySe uvedeny vyklad
neni pravné zavazny, nebot k zavaznému vykladu jsou opravnény v konkrétnich
pfipadech pouze soudy.

Ing. Marie Kostruhova
feditelka odboru
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