L . ~ STANOVISKO 3 ) )
K UZIVANI MALEHO STATNIHO ZNAKU NA VEREJNYCH LISTINACH

Dotaz:

Plati, Ze pokud zakon stanovi, Ze ma byt verejna listina opatfena (malym) statnim
znakem, nelze opatfeni statnim znakem nahradit otiskem ufedniho razitka, protoze
otisk ufedniho razitka je jednobarevny a statni znak je barevny?

Podle ustanoveni § 6 odst. 1 zédkona &. 352/2001 Sb., o uzivani statnich symboll
Ceské republiky a 0 zmé&né nékterych zakonti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,zakon o uzivani statnich symbol(“), je na ufednim razitku vyobrazen maly statni
znak. Podle posledni véty téhoz ustanoveni je otisk ufedniho razitka jednobarevny.
Z uvedeného tedy vyplyva, Ze zakon o uzivani statnich symboll upravuje specialné
(odchylné od obecné upravy) vyobrazeni malého statniho znaku pro ucely otisku
ufedniho razitka. Upozoriujeme, ze zakon €. 3/1993 Sb., o statnich symbolech
Ceské republiky, ve znéni zakona &. 154/1998 Sb. (dale jen ,zékon o statnich
symbolech®), sdm o sobé nijak neupravuje uzivani statnich symbold Ceské republiky
a jejich uzivani se tedy fidi zvlastnimi pravnimi predpisy. Proto je pfipustné, aby
zakon o uzivani statnich symboll stanovil, Ze otisk ufedniho razitka je jednobarevny,
pfiCemz maly statni znak na ném vyobrazeny tim neztraci statut malého statniho
znaku CR. Kdybychom pfijali opaény zavér, tedy ze maly statni znak na ufednim
razitku neni statnim znakem, pak by takové razitko mohl uzivat kdokoli bez omezeni,
¢imz by cely institut ufedniho razitka pozbyl smysl.

Je tfeba si pfitom uvédomit, Ze uzivani ufedniho razitka charakterizuje pravé verejné
listiny (i kdyZz neni nutné povinnou nalezitosti vesSkerych verfejnych listin). Pouziti
otisku ufedniho razitka na rozhodnutich a jinych listinach osvédcujicich dulezité
skuteCnosti, vydavanych pfi vykonu statni moci, ktery byl svéfen opravnénym
osobam zakonem nebo na zakladé zakona, je povazovano za jednu z moznosti
realizace prava k uziti malého statniho znaku na téchto listinach dané opravnénym
osobam podle § 5 zakona o uzivani statnich symboll. Takové listiny pak jsou
listinami vefejnymi jak ve smyslu § 567 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
tak ve smyslu § 134 zakona ¢. 99/1963 Sb., obfansky soudni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisq, i ve smyslu § 53 odst. 3 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad.
Naopak na listinach, které nemaji povahu vefejnych listin, se Ufedni razitko pouzivat
nesmi.

S ohledem na vySe uvedené se domnivame, Ze je-li urcita listina opatfena otiskem
uredniho razitka, je na ni z tohoto titulu maly statni znak CR vyznaéen. Pokud urg&ity
pravni predpis pfimo nestanovi konkrétni pozadavky na vyobrazeni malého statniho
znaku CR na dané vefejné listing, ale pouze stanovi, Ze by tato listina méla byt
opatfena (malym) statnim znakem, lze povazovat tuto podminku za splnénou
i vpfipadé, Ze je na pfedmétné listiné maly statni znak zobrazen pouze
prostfednictvim otisku ufedniho razitka.

Uvedené samoziejmé nijak nebrani tomu, aby na urcité listiné byl zaroven vyobrazen
v souladu se zakonem o statnich symbolech maly statni znak CR napf. jesté
v zahlavi €i na jiném vhodném misté.



Pro uplnost dodavame, Ze v Ceském pravnim fadu je pomérné Casté, Ze zakon
stanovi podminku, Ze na uréité vefejné listiné ma byt statni znak CR a konkrétni
provedeni svéfi provadécimu predpisu, pficemz ten ve vzoru listiny uvadi statni znak
v Cernobilé podobé (ev. jednobarevném podtisku €i vodotisku). Je tomu tak napf.
v pfipadé zakona €. 561/2004 Sb., o pfedsSkolnim, zakladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, ktery ve
svém ustanoveni § 28 odst. 7 mj. stanovi, ze na vysvédcCenich, vyuc€nich listech
a diplomech o absolutoriu je uveden statni znak Ceské republiky, tyto dokumenty
jsou verejnou listinou a zaroven dava Ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy
opravnéni ke stanoveni vzorl téchto dokumentl provadécim predpisem. Timto
provadécim predpisem je vyhlaska ¢. 223/2005 Sb., o nékterych dokladech
o vzdélani, ve znéni pozdéjSich predpisi. Tato vyhlaska pak na zadném
z uvedenych dokumentl nestanovi vyobrazeni statniho znaku v obecné — barevné
podobé, ale vzdy jen formou vodotisku a zaroven ufedniho razitka. Zakonnost, resp.
ustavnost této vyhlasky nebyla nikdy zpochybnéna a je ji tedy nutno povazovat za
platnou a ucinnou. Vysvédc&eni, vyucni listy i diplomy o absolutoriu vydané v souladu
s touto vyhlaskou jsou pak podle naseho nazoru platnymi vefejnymi listinami i pfesto,
Ze neobsahuji barevné vyhotoveni malého statniho znaku CR.

Nad ramec vySe uvedeného je tieba téz zdlraznit, Ze ne kazdy nedostatek verejné
listiny zpUsobuje jeji nicotnost. V tomto ohledu odkazujeme na judikaturu vrcholnych
soudnich instituci k problematice nicotnosti aktu (zejména NejvySSiho spravniho
soudu a NejvyssSiho soudu) i na doktrinalni vyklady.
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