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Stanovisko k nesouhlasu s povinnosti nechat ofipovat psa.

Ustiedni komisi na ochranu zvifat ndm byla postoupena Vase Zadost o stanovisko ,

Zgkon €,246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani ve zn&ni pozd&jiich piedpist stanovi v

§ 13b odst. 2, Ze obec miiZze obecné zdvaznou vyhlaskou stanovit chovatellim povinnost
nechat trvale oznadit psy, ktefi dosud oznadeni nejsou, osobou odborné zptsobilou k
vykonu této odborné veterindrn{ Cinnosti podle veterindrniho zékona, a to prostfedky,
které zpiisobuji pfi aplikaci jen mirnou nebo piechodnou bolest, zejména tetovénim
nebo identifikaci ipem. Obec mliZe obecné zédvaznou vyhlaskou stanovit povinnost
pfihlasit psy do evidence a upravit naleZitosti a zplisob vedeni evidence oznagenych
psti a jejich chovateld.

Toto zmocnéni tedy umoZiluje obci stanovit povinnost oznadit psy, dosud neoznadené
prostiedky odpovidajicimi vy$e uvedenym poZadavkiim,

Obvyklé prostiedky trvalého oznaovani jsou pfedeviim tetovéani, které se &asto
provadi podle podminek stanovenych jednotlivymi kynologickymi sdruZenimi a je
poZadovéano jako podminka pro zafazeni do chovu, tedy nezavisle na vye uvedeném
ustanoveni a &ipovani, Trvalé oznadenf vak spliluje vy$e uvedené poZadavky.

Déle miiZe obec stanovit povinnost evidovat oznagené psy (tedy vSechny psy oznadené
podle vySe uvedenych pravidel) a jejich majitele. Zapis psa do plemenné knihy je
evidence vedend zdjmovym chovatelskym sdruZenim a nenahrazuje evidenci podle
vy$e uvedeného ustanoveni,

§ 13b odst. 2 (v Zadosti o stanovisko uveden § 13 odst. 3 — ten fe$i problematiku
oznatovani toulavych a opusténych pst v obci), zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu
zvifat proti tyrdni, neuvadi moZnost vyjimek.




Uvedené ustanoven{ nepreferuje néktery z prostiedkii oznafovani, lze tedy prostfedky, které
splituji vy3e uvedené podminky povaZovat za rovnocens a to pfedevsim ve vztahu k jiZ diive
oznadenym psiim a konstatovat, Ze splfiuj podminku oznaCeni.

Pokud se obec rozhodne pouze pro jeden prostiedek oznadovani, miize jej zvyhodnit finan&né,
nebo jingmi Ulevami. Pro psy diive oznalené vySe uvedenymi prostiedky § 13b odst. 2,
zékona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani neuklad4d povinnost chovateli oznagit
psa dal§im zphsobem,

Zajisténi funkdni centralni evidence nevyplyva ze zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat
proti tyrani.

Trvalé oznadovani psii povaZzujeme za uelné, nebot’ pfispiva ke sniZeni poltu toulavych a
opusténych zvifat. Oznalovéni zvifat a jejich evidence umoZiiuje vratit zvife chovateli v
kratkém &ase a obci tak nevznikaji naklady spojené s pé&i o toulava zvifata. ZvySuje se takto
rovnéZ odpovednost chovatelf za zvife.

Upravou pravidel pro pohyb psi na vefejném prostranstvi podle ustanoveni § 24 odst.
2 zékona & 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich piedpist,
je dle na¥eho nizoru minéno jak stanoveni podminek, za nichZ se psi na vefejném
prostranstvi mohou pohybovat, tak stanoveni vyslovného zdkazu ve vztahu k urditym
konkrétnim mistdm.

Uplné zamezeni pifstupu psit do urdenych &asti obce by ziejmé v praxi nebylo
proveditelné, nebot’ 1ze jen t&zko pfedpoklddat, Ze existuji ¢4sti obce, v nichZ neZije ani
jeden chovatel psa. Takové opatieni by dle nafeho nézoru bylo zadsahem do zékladnich
lidskych prav a svobod.

Samozfejmé& neni moZné namitat nic proti tomu, vylou¢i-li se pfistup psh a
piipadn€ dalSich zviiat na détska hiisté, sportovidte, piskovidte, na hromadné sportovni
a kulturni akce s velkou koncentraci lidi atd. DileZitym kritériem je, zda je jedna o
velejné prostranstvi a je tedy moZné ve vztahu k takovému mistu pravidla upravit.
Domnivame se, Ze je moZné zdGvodu vyuzZivani urCitych ploch pro rekreadni a
odpodinkové aktivity zakéazat ptistup pst na konkrétni mista.

Vidy je ale vhodné v obecné zdvazné vyhldSce vymezit dostatetné a dobie
piistupné prostory pro volné pobihani psd. Takové vymezeni je dileZité zejména
v piipadech, kdy je stanovena povinnost vést psa na voditku na viech vefejnych
prostranstvich s vyjimkou uréenych ploch.

Zavazny vyklad pravnich piedpisti je v Ceské republice oprévnén provadét pouze soud.

Ing. Jii'i Machek
feditel odboru Zivodéisnych komodit




