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Stanovisko k zadosti pana (N o zadostiuéinéni za pratahy v fizeni
vedeném povinnym subjektem k zadosti o informace dle zakona o svobodném
pfistupu k informacim, podané dne 12. kvétna 2016

Dne 20. cervha 2016 bylo na Obvodni feditelstvi policie Praha | doruéeno podani
Ministerstva vnitra, pravniho odboru, ze dne 17. éervha 2016. Podani, svym obsahem
#adost o soudinnost, poptava stanovisko a podklady k zadosti pana (R <tcry se
na Ministerstvo vnitra, v posici hierarchicky nadfizeného institutu k povinnému subjektu,
Krajskému feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy, s geséni odpov&dnosti za odvolaci
fizeni v problematice zakona ¢&islo 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
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znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,InfZ"), obratil s 2adosti o zadostiugingni z dlivod(]
pratahtl v fizeni o ne/poskytnuti informace, iniciované #adosti v dikci § 13 InfZ ze dne 12.
kvétna 2016.

Povinny subjekt, v tomto piipadé zastoupeny Obvodnim Feditelstvim policie Praha | (dale
jen ,povinny subjekt” v pipustnych flexnich mutacich), si neni védom skute¢nosti, Ze by
v prlibéhu fizeni, které nelze vnimat jako linearné kontinualni proces, jakymkoliv zplsobem
védomé a Umysiné zdrZoval fadny priibéh fizeni s Umyslem zplsobit nemajetkovou Gjmu
panu G \/ ¢asovém Useku od piijeti 2adosti o informaci a2 po jeji poskytnuti
v plné sifi poZadovaného, postupoval povinny subjekt ve shodé se zakonem a obecnymi
zasadami spravniho fizeni.

Proces poskytnuti informace, ktery zapo&al dnem piijeti Zadosti, tj. 12. kvétna 2015 a byl
zavréen dnem 30. kvétna 2016, opakované prerusilo rozhodnuti povinného subjektu,
odvolani Zadatele a nasledn& rozhodnuti Ministerstva vnitra, které provedio pfezkum
rozhodnuti. Charakter odysey, ktery (EESNEEEED mezi iadky #adosti, pfisuzuje procesu
poskytnuti informace, neni vhodny pfimér. Zakonem umoznéné kroky, rozhodnuti o Uplném
¢i EasteCném zamitnuti Zadosti o informace a tomu odpovidajici kroky Zadatele a odvolaciho
organu nelze nahliZet jako nezakonné pritahy v poskytnuti informace.

Obdobi, na které Zadatel specidlng upozorfiuje, datované od podani odvolani proti
rozhodnuti povinného subjektu, tj. 7. zafi 2015 az po jeho pfedloZeni odvolacimu organu
povinnym subjektem 17. dubna 2016 a &inf ho hlavnim déivodem pro uplatnéni Zadosti o
zadostiu¢inéni, nebylo zapfiginéno bezd(ivodnou neé&innosti povinného subjektu, ale
akceptaci sdéleni ze dne 7. zaii 2015 (zaslano spoleéné s odvolanim, pofadové &islo 12 v
piiloZzeném spisovém materidlu) Zadatele, e ustoupi od svého odvolani, v pfipadé, Ze mu
bude vyhovéno v jeho paralelni Zadosti o vyznageni doloZky vykonatelnosti na rozhodnuti
majici charakter exekuéniho titulu. Ve vy$e uvedeném obdobi probihala shaha organu
policie vyhovét poZadavkiim ¢ na podobu a charakter dolozky vykonatelnosti
na predmétném rozhodnuti. V okamziku, kdy Zadatel oznadil rozhodnuti policie a dolozku
vykonatelnosti za akceptovatelnou, byl organem policie dotazan, zdali je s to dostat svému
slovu ze sdéleni ze dne 7. zafi 2015. Dne 19. dubna 2016 obdrzel povinny subjekt informaci
od (NN - které vyplynulo, Ze sviij pfipis 0 podmingnosti odvolani dementuje a
pozaduje jeho zprocesnéni v ramci probihajici procedury poskytnuti informace. Povinny
subjekt na tuto skutenost promptné reagoval a odvolani postoupil odvolacimu organu
k posouzent, ktery 13. kvétna 2016 rozhodl a povinny subjekt dne 30. kvétna 2016, ve shodé
s instrukci obsaZenou v rozhodnuti Ministerstva vnitra, znovu zkoumanou Zadost projednal
a informaci, v $ifi rozhodnuti Ministerstva vnitra, dne 30. kvétna 2016 poskytl.

Povinny subjekt uplatnény postup pfi vyFzeni Zadosti neshledava jako nezakonny, ani
nevstiicny nebo jinak obstrukéni, postup byl veden v dikci patficnych zakonnych norem,
odklon od stroze zakonného postupu, ktery spoéiva v akceptaci navrhu Zadatele na vyfeSeni
Casové narofného procesu vyfizeni Zadosti, byl ze strany povinného subjektu naivnim,
pfedpokladal dodrZeni slova, nikoliv nevstiicnym gestem k Zadateli nebo platnému znéni



zakona. Povinny subjekt na zakladé vyiéeného, v extensivnim vykladu institut poradkovych
Ihit, je toho nazoru, Ze v kontextu vy$e feéeného neporusil ani tuto podminku fadného fizeni
ve véci vypofadani zadosti o informace a Ih{itu vyfizeni Zadosti povaZuje za pfiméfrenou, i
kdyz byla pfekroéena ihlta demonstrovana zakonem.

V nazorové kontinuité s uvedenym ut supra povinny subjekt konstatuje, Ze poZadavek na
zadostiuginéni v podobé finanéniho od$kodnéni ve vysi 3600,- K& za prltahy ve spravnim
Fizeni, povaZuje za neoddivodnény.

Policejni organ je pfipraven v dalSim postupu hierarchicky nadfazeného organu pfi vedeni
fizeni o nahradu poskythout maximalni soug¢innost v podobé dopinéni podkladi a informaci.
Kontaktni osobou je npor. Mgr. Jakub Nevrkla, tel.. 731 553 208, email:

jakub.nevrkla@pcr.cz.
C Q&@MW%@U
plk. Mgr. Bc. Karel Promm

Y

feditel

Elckiromeky podpis - 8.12.2016

Certifikit autora podpisu :
Jméno : Mgr. Monika HenyXovs
Vydal : PostSignum Qualified C...
Platnost do : 24.7.2017




