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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, odbor bezpec&nostni politiky a prevence kriminality (dale jen

~-ministerstvo®), jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni 8 2 odst. 1 zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale téz jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim*), rozhodlo, v souladu

v

s ustanovenim 8§ 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
o svobodném pristupu k informacim®), o Zzadosti J. B. (déle jen ,Zadatel“), ze dne
14. bfezna 2017 o poskytnuti informaci

1.

2.

Kdo je zaméstnavatelem ¢ekatele, straznika, jiného zaméstnance obce zafazeného do obecni policie?
Obec ¢&i Obecni policie

Kdo podepisuje za zaméstnavatele pracovni smlouvu s novym zaméstnancem obce zafazenym do
obecni policie?

Je opravnén uréeny straznik, povéfen Radou obce jednat v pracovnépravnich vztazich zaméstnancu
obce zafazenych do Obecni policie, podepisovat, uzavirat pracovni smlouvu ¢i ukonéovat pracovni
pomér na hlavickovém papife Obecni policie a s razitkem Obecni policie pouze s podpisem uréeného
straznika?

. Jestlize ureny straznik je povéfen Radou obce jednat v prac.-pravnich vztazich bez ur€eni konkrétnich

Ukonu a ukolud, pouze obecné citaci Zk. o obecni policii, je toto povérfeni platné?

Je opravnén ur€eny straznik Zadat o provedeni mimofadné pracovné lékafské prohlidky strdznika XY -
opét pouze na hlavickovém papife Obecni policie, s razitkem Obecni policie a pouze s podpisem
uréeného straznika?

. Je opravnén urceny straznik, povéfen Radou obce jednat v prac.-pravnich vztazich, psat Upozornéni na

moznost vypovédi na hlavickovém papife Obecni policie, s razitkem Obecni policie a pouze s podpisem
uréeného straznika?

Je v souladu s pravnimi predpisy, kdyz ur€eny straznik "vyhodi" z prace zaméstnance obce zafazeného
do Obecni policie, vlastnim jménem, na hlavickovém papife Obecni policie, opatfeno pouze razitkem
Obecni policie a pouze s podpisem uréeného straznika?
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takto:

podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim se zadost
o poskytnuti informaci odmita .

Oduvodn éni:

Ministerstvo obdrZzelo dne 14. bfezna 2017 Zzadost o poskytnuti informaci
uvedenych ve vyrokové &asti rozhodnuti.

Ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim stanovi, Zze
povinnost poskytovat informace se netyka dotazt na nazory, budouci rozhodnuti
a vytvareni novych informaci. Ustanoveni 8 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu
k informacim v navaznosti na vySe uvedené stanovi, Ze informaci se pro ucely tohoto
zékona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na
jakémkoliv nosic¢i, zejména obsah pisemného zaznamu na listingé, zaznamu
uloZzeného v elektronické podobé& nebo zdznamu zvukového, obrazového nebo
audiovizualniho.

Informaéni povinnost ve smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim se
tedy mj. mize vztahovat pouze k t€ém informacim, kterymi povinné subjekty v danou
chvili disponuiji, tzn. k informacim realné existujicim.

Vzhledem k tomu, Ze Zadatel ve svém podani zada o poskytnuti pravnich
néazoru, nikoli o existujici informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zédkona o svobodném
pfistupu k informacim, je timto splnén divod pro odmitnuti uvedené Zadosti o
poskytnuti informaci podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim.
RezZim zakona o svobodném pristupu k informacim totiz nestanovi povinnost nové
informace vytvaret €i vyjadfovat nazory povinného subjektu k urcité problematice.
Z ustanoveni § 15 odst. 1 vySe uvedeného zakona vyplyva, ze pokud povinny subjekt
Zzadosti, byt i jen z €asti nevyhovi, vyda ve |hité pro vyfizeni zZadosti rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti zadosti, s vyjimkou pfipadu, kdy se
Zadost odlozi.

V dané souvislosti rovnéz pfipominame, Ze v souladu s ustéalenou judikaturou
(viz napf. rozsudek Krajského soudu v Ostravé sp. zn.: 22 A 233/2011 — 44 ze dne
25. ledna 2012) ,sdéleni informace o obsahu konkrétniho pravniho pfedpisu
publikovaného ve Sbhirce zakond nepodléha rezimu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim (8 2 odst. 3 citovaného zakona ve spojeni s § 13

zakona ¢. 309/1999 Sb., o Sbirce zakond a o Shirce mezinarodnich smiuv).”.
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S ohledem na vySe uvedené rozhodlo ministerstvo zplsobem uvedenym ve
vyroku tohoto rozhodnuti.

Pro informaci Zadatele ministerstvo sdéluje, Ze v souladu s pravnim fadem
Ceské republiky spada problematika pracovnépravnich vztaht do vécné plasobnosti
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky.

Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad na z&kladé ustanoveni § 16, § 20
odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim ve spojeni s ustanovenim 8§ 152
zékona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni
fad“). Odvolaci lhata €ini na zékladé ustanoveni § 20 odst. 4 zdkona o svobodném
pFistupu k informacim ve spojeni s § 83 odst. 1 spravniho fadu 15 dnG ode dne
oznameni rozhodnuti.

Rozklad Ize podat u odboru bezpecnostni politiky a prevence kriminality
Ministerstva vnitra a rozhoduje o ném ministr vnitra. V€as podany a pfipustny rozklad
ma odkladny ucinek.
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