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Vyrocni zprava Ministerstva vnitra za rok 2019 o poskytovani informaci podle
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisti

Ve smyslu § 18 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisl, zverejiiuje Ministerstvo vnitra VyroCni zpravu za rok
2019 v oblasti poskytovani informaci podle citovaného zakona:

Oblast poskytovani informaci

Pocet podanych zadosti o informace:
telefonické a osobni dotazy se neeviduiji

Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti 45
zadosti

Pocet podanych rozkladu proti
rozhodnuti

Pocet podanych odvolani proti 41
rozhodnuti Policie CR

Pocet informaci vydanych za uhradu
nakladu
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Prehled vsSech vydaji, které povinny 26.828,- K&
subjekt vynalozil v souvislosti se

soudnimi  fizenimi o pravech a

povinnostech podle tohoto zdkona

(tato ¢astka ¢inila naklady v ramci soudniho

fizeni a byla vyplacena Zalobci; dalsi

naklady pravniho zastoupeni nevznikly,

nebot toto bylo zajiStovano pracovniky
pravniho odboru vramci jejich bézné
pracovni agend

Vycet poskytnutych vyhradnich licenci,
véetné odivodnéni nezbytnosti
poskytnuti

Opis podstatnych casti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani
zakonnosti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti
informace:

V roce 2019 bylo ukon¢eno 11 sport; rozhodnuti Ministerstva vnitra napadena
zalobou v 5 vécech; dosud neukoncéenych sport je 17.

Ukonc&ené spory:

1. Usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem pod &. j. 15 A 202/2016 byla
Zaloba odmitnuta, nebot rozhodnuti Ministerstva vnitra spada pod
kompetenéni vyluku, jedna se o rozhodnuti, které neni rozhodnutim ve
smyslu § 65 odst. 1 s.F.s., jimz se nezakladaji, neméni, nerusi €i zavazné
neuréuji prava nebo povinnosti. Zalobci se domahali zru$eni rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly, ktery zrusil
rozhodnuti Krajského ufadu Usteckého kraje ve véci poskytnuti informace,
jaky plat a jaké odmény pobirali v letech 2010 az 2014 vedouci jednotlivych
odboru uvedeného ufadu, poradci hejtmana, naméstci, radni a feditel uradu.

2. Zalobce se domahal zrudeni rozhodnuti Ministerstva vnitra, jimz bylo
zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Policie CR Krajského
Feditelstvi policie hl. m. Prahy ve vé&ci &lenstvi pFislusnika Policie CR v byvalé
KSC. Zaloba byla Méstskym soudem v Praze pod &. j. 9A 121/2016 jako
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nedlvodna zamitnuta. Dotéena osoba informaci povinnému subjektu odmitla
sdélit, nebot neexistuje zadkonny pozadavek, ktery by povinnému subjektu
ukladal povinnost tuto informaci shromazdovat. Soud dospél k zavéru, ze
napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu se zakonem.

. Zalobce se podanou zalobou domahal zru$eni rozhodnuti Ministerstva vnitra,
kterym bylo &asteén& zrudeno rozhodnuti Policie CR Krajského Feditelstvi
policie hl. m. Prahy, fizeni bylo zastaveno a ve zbytku rozhodnuti potvrzeno.
Méstsky soud v Praze pod ¢j. 14A 77/2017-61 rozhodnuti Ministerstva vnitra
zruSil a véc vratil k dalSimu Ffizeni s tim, Ze zavér povinného subjektu o tom,
Ze informaci o &lenstvi policisty v byvalé KSC skute&né nedisponuje, musi byt
prezkoumatelnym zplsobem dolozen. Soud zruSil napadené rozhodnuti
Ministerstva vnitra pro nepfezkoumatelnost spocivajici v nedostatku davodu
dle § 76 odst. 1 pism. a) soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.”) a vratil
véc k dalSimu fizeni.

. Zalobou bylo napadeno rozhodnuti Ministerstva vnitra potvrzujici postup
Kriminalistického ustavu Praha, ktery odmitnul Zadost o informace ve véci
dokumentu ,ZjiStovani a zkoumani stavu zZarovek®. Méstsky soud v Praze
Zalobu jako neduvodnou zamitl pod &. j. 6A 61/2017-34 a konstatoval, Ze
zverejnéni této informace by mohlo &innost Policie CR pfi $etfeni dopravnich
nehod podstatnym zpusobem ztizit. Soud neshledal zadny rozumny duvod,
pro¢ by mél byt tento dokument verejné pfistupny komukoliv a konstatoval, ze
poskytnuti pozadovaného dokumentu Zalobci vyluCuje § 11 odst. 6 zakona
€. 106/1999 Sb.

. Zalobkyn& napadla Zalobou rozhodnuti Ministerstva vnitra, kterym bylo
odmitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti Krajského feditelstvi policie
JihoCeského kraje ve véci poskytnuti informace souvisejici se spisem
vedenym policejnim organem v trestnim fizeni pro podezfeni ze spachani
trestného Cinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby. Krajsky
soud v Ceskych Budé&jovicich pod &. j. 59A 2/2018-54 zrusil rozhodnuti Policie
CR Krajského Feditelstvi policie Jihoteského kraje a vratil véc Ministerstvu
vnitra k dal§imu fizeni. Soud dospél k zavéru, ze povinny subjekt v pfipadé,
kdy se rozhodne pozadované informace neposkytnout, musi své rozhodnuti
opfit o zakonné dlvody. Kromé& mozného mareni i ohrozeni ucelu trestniho
fizeni, je to také zverfejnéni informaci, umoznujicich zjisténi totoznosti osoby,
proti které se trestni fizeni vede.

. Zalobce se domahal pfezkoumani rozhodnuti, kterym ministr vnitra zamitl
rozklad proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru vefejnych zakazek
a centralnich nakupu; rozhodnutim byla odmitnuta Zadost o poskytnuti
informace ve véci tykajici se zadavaciho fizeni na uzavieni ramcové dohody.
Méstsky soud v Praze pod €. j. 14A 170/2018-67 zalobu zamitl jako
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nedlvodnou. Konstatoval, Ze €ast pozadovanych informaci se vaze az
k samotnému vysledku zadavaciho fizeni, coz z podstaty véci vylu€uje jejich
poskytnuti pfed ukonCenim zadavaciho fizeni. ACkoliv nékteré z informaci
jsou ucastnikem zadavaciho fizeni zpfistupnény jiz v pribéhu zadavaciho
fizeni, déje se tak zakonem pFedvidanym zpUlsobem, ktery zajiStuje rovnost
ucastnikl a transparentnost zadavaciho fizeni. To vSak nelze interpretovat
tak, ze ucastnici Ci jiné subjekty mohou o tyto informace zadat cestou zakona
€. 106/1999 Sb. v pribéhu zadavaciho fizeni, nebot takovy postup by byl
zpusobily ovlivnit Cistotu soutéze mezi dodavateli.

. Méstsky soud v Praze pod €. j. 3A 84/2018-40 jako nedlvodnou zamitl
Zalobu, kterou bylo napadeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru
bezpecnostni politiky a prevence kriminality o odmitnuti zadosti o poskytnuti
informace ve véci prava na tlumoc¢nika v souvislosti se zZadosti o zbrojni
prikaz. Soud uved|, Ze se nelze ztotoznit se zalobcem, Ze mél spravni organ
povinnost odmitnout poskytnuti informace s oduvodnénim, Ze neexistuje.
Z obsahového hlediska nebyla zadost Zalobce Zzadosti o informace ve smyslu
zakona ¢&. 106/1999 Sb., nebyl tedy divod odmitat poskytnuti informace
rozhodnutim z ddvodu jeji neexistence. Za pravni divod pro nemoznost
pfitomnosti tlumocCnika pfi odborné zkouSce povazuje Ministerstvo vnitra
vyhlasku Ministerstva vnitra a nafizeni vlady; Zalobce zastava nazor, ze
pravni zaklad pro omezeni prava na tlumocCnika musi vychazet z pravniho
predpisu vysSi sily. Soud konstatoval, Ze v dané situaci pravo na tlumoc¢nika
nevznika, nebot’ se nejedna o spravni fizeni ve smyslu § 9a spravni fad a ani
Listina zakladnich prav a svobod toto pravo u€astnika zkousky nepfiznava.
Postup Ministerstva vnitra byl souladny i s principem dobré spravy, nebot’ po
odmitnuti Zadosti o informace vySel Zalobci vstfic a poZadované vykladové
stanovisko nechal vytvofit a Zalobci poskytl.

. Zalobce se Zalobou domahal zrudeni rozhodnuti Ministerstva vnitra, kterym
bylo zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti povinného subjektu
Policejniho prezidia CR o &asteéném odmitnuti Zadosti v éasti tykajici se
pokynu &. 94/2010, o €innosti na useku extremismu, sekt a divackého nasili.
Méstsky soud v Praze pod ¢&. j. 5A 105/2016-39 Zalobu jako neduvodnou
zamitl. Soud konstatoval, Ze rozhodnuti povinného subjektu jsou
pfezkoumatelna, ddvody odmitnuti vychazely z § 11odst. 6 zakona
€. 106/1999 Sb. Pozadovany zavazny pokyn naplini sledované cile jen za
podminky, Ze interné vymezené postupy policie nebudou zpfistupnény tfetim
osobam.

. Zalobce se domahal zru$eni rozhodnuti Ministerstva vnitra, kterym na

zakladé stiznosti dle zakona €. 106/1999 Sb., potvrdil postup povinného
subjektu Krajského feditelstvi policie Usteckého kraje pfi vyfizovani Zadosti
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o informace ze dne 28. 9. 2017. Méstsky soud v Praze usnesenim pod €. j.
5A 209/2017-34-36 zalobu odmitl, nebot ji shledal ve smyslu § 68 pism. e)
s.F.s. nepfipustnou, jelikoz Zalobce se domahal pfezkoumani rozhodnuti,
které je z pfezkumu vylouc€eno.

Zalobce se domahal zrudeni rozhodnuti Ministerstva vnitra, kterym na
zakladé stiznosti dle zakona ¢&. 106/1999 Sb., potvrdil postup povinného
subjektu Policie CR Krajského Feditelstvi policie Usteckého kraje pfi vyfizovani
Zadosti o informace ze dne 18. 11. 2017. Méstsky soud v Praze usnesenim
pod €. j. 8A 35/2018-49-50 Zalobu odmitl, nebot ji shledal ve smyslu § 68
pism. e) s.F.s. nepfipustnou, jelikoz Zalobce se domahal pFfezkoumani

rozhodnuti, které je z pfezkumu vylouceno.

Zalobce se Zzalobou domahal zrueni rozhodnuti Ministerstva vnitra, jimz
zmeénilo vyrok rozhodnuti povinného subjektu Krajského feditelstvi policie
Usteckého kraje; zadost sméfovala k poskytnuti neexistujici informace.
Krajsky soud v Usti nad Labem pod &. j. 15A 115/2016-49 konstatoval, Ze
rozhodnuti povinného subjektu je vnitfné rozporné, nebot’ z vyroku rozhodnuti
Ize dovodit, Ze byla odmitnuta Zalobcova zadost o informace v celém
rozsahu, zatimco zjeho odlvodnéni je zfejmé, Ze povinny subjekt odmitl
poskytnout Zalobci informace specifikované v jeho zadosti pod body 2 az 4,
tedy v ¢aste€ném rozsahu. Ministerstvo vnitra se pokusilo o napravu tohoto
rozporu, ale ani jemu se nepodafilo upravit vyrok rozhodnuti povinného
subjektu tak, aby bylo patrné, zda byla Zadost odmitnuta jako celek, nebo
byla odmitnuta v ¢asteCném rozsahu. Se zietelem k uvedenému soud
pfistoupil ke zruSeni napadeného rozhodnuti pro nepfezkoumatelnost
a nesrozumitelnost.

Vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odiivodnéni nezbytnosti
poskytnuti.

Vyhradni licence: 0
Pocet stiznosti podanych podle § 16a. 42
(z toho feSila kancelar ministra vnitra 3 proti utvarim ministerstva a 39

proti Policii CR)

Pocet rozhodnuti o vysi uhrad vydanych podle § 16a odst. 7 dle zakona
€. 106/1999 Sb., Cini 3.
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Nejcastéjsi okruhy dotazii v roce 2019:

- volby do zastupitelstev, Parlamentu CR
- zpUsob ovéfovani pravosti podpisu

- obcanskeé prikazy

- Czech Point

- pobyt cizinct na tzemi CR

- provoz datovych schranek

- vefejné zakazky

- zakon o statni sluzbé

- platy a odmény zaméstnancti MV

- Ceska posty, s. p.

- extremismus

- obecni policie

- obsazovani sluzebnich a pracovnich mist ve verejné spravé
- implementace legislativy EU

- Portal obCana

- odSkodnovani dle zakona €. 82/1998 Sb.

Petr Forst
povéren fizenim

v z. Mgr. Petra Fladrova
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