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Praha, 7. kvétna

Vazeny pan,

ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra Ceské republiky, odbor azylové a migraéni politiky, jako povinny subjekt ve smyslu
§ 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpisl (dale jen ,povinny subjekt®), posoudil Zadost o poskytnuti informaci, kterou dle § 14 zakona

¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o
svobodném pfistupu k informacim*), dne podal pan _ narh,

bytem & (dale jen ,ucastnik Fizeni*), a rozhodl takto:

Zadost o poskytnuti informaci ze dne 27. 4. 2025 se dle § 15 odst. 1 zakona o svobodném

pristupu k informacim odmita, atos odkazem na § 8a odst. 1 tohoto zakona

Oduvodnéni:

Dne 27. 4. 2025 byla do datové schranky povinného subjektu doru¢ena zadost o poskytnuti informaci,

podana dle § 14 zakona o svobodném pfistupu k informacim, jejimz prostfednictvim GCastnik Fizeni
zada poskytnuti informace o panu ﬁ narozenému *

[...] I o I oytcn I I obcan Siovenske republiky,

v Ceskévrepublice dlouhodobé pacha nasilnou a majetkovou trestnou cinnost, jejimiz obétmi jsou
obcCané Ceské republiky a pravnické osoby se sidlem v Ceské republice, viz:

« rozsudek Okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich sp. zn. 4 T 114/2010 ze dne 28. 2. 2011

« rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich &. j. 4To 643/2011-251 ze dne 11. 10. 2011

« rozsudek Okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich &. j. 6 T 8/2019-820 ze dne 23. 9. 2019

« rozsudek Okresniho soudu v Ceském Krumlové &. j. 1 T 47/2019-924 ze dne 10. 9. 2020

« rozsudek Okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich ¢. j. 8 T 105/2021 - 2715 ze dne 23. 3. 2022

« rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich &. j. 3 To 301/2022- 2766 ze dne 26. 10. 2022

* rozsudek Nejvy$siho soudu sp. zn. 5 Tdo 456/2023-2845 ze dne 31. 5. 2023.

Pred presidlenim do Ceské republiky se | NN na Siovensku pod svoji pavodni identitou jako
, nar. , jako spolupachatel podilel na dvou vrazdach, z nichZ jedna byla
dvojnasobna, a dvou unosech osob s poZadavkem na vykupné, viz:



* rozsudek Krajského soudu v Bratislavé sp. zn. 2To/108/2015 ze dne 11. 2. 2016.

S ohledem na vy$e uvedené si vas v souladu se zakonem ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k
informacim, dovoluji poZzadat o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) M4 | oovolen trvaly pobyt v Ceské republice?

i. Pokud ano, k jakému dni byl _ povolen trvaly pobyt v Ceské republice a jakého dne
toto povoleni pozbyde platnosti?

ii. Pokud ano, zahdgjilo Ministerstvo vnitra k dneSnimu dni fizeni o zruSeni trvaleho pobytu
v Ceské republice?

2) Ma Ministerstvo vnitra povédomi o tom, Ze by _ byl v jakémkoli ohledu pfinosem pro
Ceskou republiku a jeji obéany?

i. Pokud ano, o jaky prinos v jaké oblasti se konkrétné jedna? [...]

Ma-li povinny subjekt pfi projednani pfedmétné Zadosti postupovat v mezich zakona
o svobodném pfistupu k informacim, podle kterého je tato zadosti podana, musi brat ohled na
ustanoveni § 8a odst. 1 tohoto zakona, podle néjz se informace tykajici se osobnosti, projevi osobni
povahy, soukromi fyzické osoby a osobni Gdaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi
pfedpisy, upravujicimi jejich ochranu.

Listina zakladnich prav a svobod uvadi, konkrétné v ¢lanku 10, Ze kazdy ma pravo, aby byla zachovana
jeho lidska dastojnost, osobni ¢est, dobra povést a chranéno jeho jméno, dale také pravo na ochranu
pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota a pravo na ochranu pied
neopravnénym shromazdovanim, zvefejiiovanim nebo jinym zneuzivanim udaji o své osobé.
Poskytnuti pozadovanych udaji by v tomto sméru bylo nepochybné zasahem do soukromého Zivota
doty¢énych osob a doslo by tim ke zpracovani osobnich Udajl v rozporu se zakonem.

Povinny subjekt dale konstatuje, Ze i kdyZ Zadatel jiZ disponuje urcitymi osobnimi Udaji osoby v Zadosti,
tato skute€nost sama o sobé nezaklada pravni titul pro poskytnuti dalSich udajd.

Povinny subjekt tedy pfi posouzeni zadosti o informace omezil jejich poskytnuti na zakladé § 8a odst. 1
zakona o svobodném pfistupu k informacim tak, aby nedoslo k neopravnénému poskytnuti osobnich
udajl, kdy nebyl shledan zadny pravni titul pro poskytnuti (zpracovani) osobnich udaju.

S ohledem na vySe uvedené povinny subjekt na tomto misté uzavira, ze poskytnuti informace
na zakladé pfedmétné zadosti neni mozné, a to s ohledem na ustanoveni § 8a odst. 1 zdkona o
svobodném pfistupu k informacim, podle nichZz se informacni povinnost na pfedmétnou Zadost
nevztahuje. Povinny subjekt proto v ramci projednani zadosti o poskytnuti informaci rozhodl zplisobem
uvedenym ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Dle ustanoveni § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu,
Ize proti tomuto rozhodnuti prostfednictvim povinného subjektu podat odvolani k nadfizenému organu,
resp. k ministru vnitra. Dle ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 20 odst.
4 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim ¢ini odvolaci IhGta 15 dnli a pocita se ode dne
nasledujiciho po oznameni rozhodnuti

Mgr. Pavla Novotna
feditelka odboru



