PORADA MINISTERSTVA VNITRA S REDITELI
KRAJSKYCH URADU A MAGISTRATU HLAVNIHO
MESTA PRAHY

TEMA:

Urceni zastupce reditele krajskeho uradu

Praha, Spiritka 28. kvetna 2025




Pravni uprava

Zakon €. 129/2000 Sb., o krajich:
§ 69 odst. 2 pism. h) - feditel krajského uradu uréuje po projednani s hejtmanem kraje své zastupce.

§ 59 odst. 1 pism. ¢) — rada kraje na navrh reditele krajského uradu jmenuje a odvolava vedouci odbort
krajského uradu v souladu se zviastnim zakonem; jmenovani bez navrhu reditele je neplatné.

Zakon €. 312/2000 Sb., o urednicich izemnich samospravnych celku:

§ 2 odst. 6 — jmenovani vedoucich urednikt provede vedouci uradu, nestanovi-li zviastni zakon, ze
Jmenovani provede rada uzemniho samospravneho celku.

Odbor verejné spravy, dozoru a
kontroly




Stanovisko MV k urceni zastupce reditele krajskeho
uradu

 Podle § 69 odst. 2 pism. h) zakona o krajich urcuje feditel krajského turadu po projednani s hejtmanem kraje svého
zastupce.

* MV rozliSuje dvé situace:

» teditel krajského uradu uréuje svého zastupce z fad jinych vedoucich utrednikll (napf. vedouci odbor(), ingerence rady
neni nutnd a urceni zastupce se uskutecnuje plné v intencich § 69 odst. 2 pism. h) zdkona o krajich.

» funkce zastupce reditele je v ramci systematizace urcena jako zvlastni pracovni misto a tento zastupce ma soucasné
postaveni vedouciho urednika, obsazeni této funkce se musi provést jmenovanim v souladu s § 59 odst. 1 pism. c)
zdkona o krajich.

« V pfipadé, ze je vytvofeno zvlastni pracovni misto ,,zastupce reditele” musi zastupce jmenovat (ve smyslu
pracovnépravnich predpisti a zakona ¢. 312/2002 Sb.) rada kraje (na navrh reditele krajského uradu).
Nejvyssi soud v rozsudku sp. zn. 21 Cdo 1708/2004 ze dne 8. 3. 2005 dovodil (ve vztahu k obdobnému
ustanoveni zakona o obcich) pravidlo:

Odbor verejné spravy, dozoru a
kontroly




Stanovisko MV k urceni zastupce reditele krajskeho
uradu

 Je-li radé vyhrazeno jmenovani vedouciho odboru, pak soucasti tohoto opravnéni je i jmenovani
vedoucich uredniki, ktefi jsou v hierarchii nadfizeni vedoucim odboru obecniho uradu.

* Vzhledem k tomu, ze v zakoné o krajich je pravomoc rady formulovana obdobné jako v zakoné o obcich, je
treba toto ustanoveni zakona o krajich vykladat identicky a vztahnout na néj dot€eny rozsudek.

« Vyklad, dle néhoz se § 102 odst. 2 pism. g) zakona o obcich, resp. § 59 odst. 1 pism. c) zakona o krajich
vztahne i na vysSi stupen fizeni nad vedoucimi odborl (pokud je zfizen), stejné jako ze u jinak koncipované
struktury s odlisné pojmenovanymi funkcemi zajiStuje, ze je radou jmenovan alespon nejvyssi stupen fizeni
pod tajemnikem obecniho uradu, resp. feditele krajskeho uradu, je Ministerstvem vnitra dlouhodobé zastavan
a obvykle bez vyhrad pfijiman. Zajistuje totiz, Ze nedojde k neduvodnému zuzZovani kompetence rady ¢i jejimu
obchazeni.

Odbor verejné spravy, dozoru a
kontroly




Vyjadreni k namitanemu rozporu stanoviska MV s § 2
odst. 6 zakona o urednicich USC

K rozporu nedochazi. Ustanoveni § 2 odst. 6 zakona €. 312/2002 Sb. obecné svéfuje jmenovani vedoucich
ufednikd vedoucimu ufadu (zde fediteli krajského ufadu), stanovi vSak vyjimku pro pfFipady, kdy je podle
zvlastniho zakona svéreno jmenovani radé. Tak je tomu | v pripadé jmenovani zastupce reditele
krajského uradu, pricemz takovym svérenim je § 59 odst. 1 pism. c) zakona o krajich.

Za specialni pravni upravu nelze povazovat § 69 odst. 2 pism. h) zakona o krajich.

| kdyz pripustime moznost, ze funkce zastupce feditele bude v ramci organizacni struktury krajského uradu
zfizena jako samostatna funkce, jejiz naplni bude pouze zastupovani reditele v dobé jeho nepritomnosti, tzn.
nebude soucCasné vedoucim utvaru (zpravidla vyssiho, nez je odbor), méla by na jeho jmenovani do funkce
dopadat vyhrazena pravomoc rady o krajich.

Odbor verejné spravy, dozoru a
kontroly




Vyjadreni k namitanemu rozporu stanoviska s § 2
odst. 6 zakona o urednicich USC

« Vzhledem k tomu, Ze zakon o krajich nezna specialni upravu pro jmenovani zastupce feditele uradu a ze
tento vedouci ufednik nepochybné disponuje opravnénim fidit vedouci odbort, pak by pro jeho
jmenovani do funkce (vznik pracovniho poméru ke kraji), méla platit stejna pravidla jako pro vedouci
odbordu.

 Opacny pristup by vedl k tomu, Ze vedouci odborll by jmenovala rada, zatimco vedouci urfadu by
jmenoval nejen pozici v hierarchii pod nimi (vedouci oddéleni apod.), ale téz v hierarchii nad nimi
(vedouci sekci apod.). Takoveé usporadani by bylo znacné nelogicke.

Odbor verejné spravy, dozoru a
kontroly
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