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Stanovisko k poskytnuti osobnich uUdaji hodnotiteld Zzadosti o udéleni
akreditace

K¢€. j. MPSV-2026/481-262

Obdrzeli jsme VaSi zadost o stanovisko ve véci sdélovaniidentifikacnich udajl
(jména a pfijmeni) osob, které vypracovavaji odborny (expertni) posudek, ktery je
podkladem pro rozhodnuti v fizeni o udéleni akreditace vzdélavacich programu pro
ucely zajisténi dalSiho vzdélavani socialnich pracovnikd a pracovniki v socialnich
sluzbach podle § 111 a § 116 odst. 9 zakona o socialnich sluzbach, vzdélavani
vedoucich pracovnikl zaméstnanct uvedenych v § 115 odst. 1 tohoto zakona a pro
ucely odborné podpory fyzickych osob, které poskytuji pomoc pfijemci prispévku
na péci. Konkrétné Zadate o stanovisko, zda je mozné neposkytovatidentifikacniudaje
(jméno a pfijmeni) konkrétnich ¢lenu akreditaéni komise, ktefi vypracovavali odborné
posudky jednotlivych Zzadosti o udéleni akreditace. K dané problematice sdélujeme
z hlediska naSi plisobnosti nasleduijici:

Ve spravnimfizeni maji U€astnicia jejich zastupcipravo nahlizetdo spisu (§ 38
spravniho fadu). Jinym osobam Ize umoznit nahlédnuti do spisu, prokazou-li pravni
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zajem nebo jiny vazny divod a nebude-li tim poruSeno pravo nékterého z ucastniku,
popfipadé dalSich dotenych osob anebo vefejny zajem. Z téchto ustanoveni lze
dovodit, Ze ucastnici spravniho fizeni (a jejich zastupci) mohou nahlizet do spisu
v zasadé bez omezeni.! Jméno hodnotitele posudku se tedy mohou dozvédét, je-li
obsazeno ve spisu vedeném o zadosti o udéleniakreditace.

Praxe (ne)zvefejiovani osobnich Udaji hodnotitelt je upravena zvlastnimi
pravnimi predpisy rGzné. Napfiklad zakon €. 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu,
experimentalnihovyvoje a inovaci, stanoviv § 21 odst. 4, Ze seznam ¢lenu odborného
poradniho organu poskytovatel zvefejni souasné s vyhlasenim vysledku verejné
soutéze ve vyzkumu, vyvoji a inovacich.V § 21 odst. 7 je pak upravena anonymita
hodnotiteld konkrétni Zadosti, kdyz je stanoveno, ze poskytovatel umozni uchazedi
seznamit se s vysledkem hodnoceni jeho navrhu projektu ve vefejné soutéZi
ve vyzkumu, vyvoji ainovacich, v€etné zdlivodnénia poskytnuti oponentnich posudku
k jeho projektu bez uvedeniosobnich udaju oponentu.

v

Zakon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni dalSich
zakonu, v § 83e odst. 1 uvadi, ze hodnotici komise jsou poradnimi organy Rady
Akredita¢niho ufadu a ustavuje je jeji pfedseda z tzv. Seznamu hodnotitell (ktery je
vefejné pFistupny). Navrh ¢lent hodnoticikomise pfedklada Akreditacniurad pfislusné
Skole ke stanovisku. Zaroven je vyslovné upraveno, Ze ustanoveni spravniho
fadu o vylou€eni z projednavani a rozhodovani véci se na ¢leny hodnoticich komisi
pouZziji obdobné&; o namitce podjatosti rozhoduje Rada Akreditacniho ufadu.

Na podobném principu (nominace, resp. vybér hodnotitele z vefejné
pristupného seznamu) jsou zaloZeny i jiné procesy, napf. poskytovani dotaci dle
zakonac. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu, a konecné i zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

Dle § 117a a nasl.zakona €. 108/2006 Sb., rozhoduje o (ne)udéleni akreditace
vzdélavacimu programu ministerstvo. Jednim z podkladd pro rozhodnutio akreditaci
je stanovisko akreditaCni komise k zadosti o akreditaci. Akreditacni komisi zfizuje
ministerstvo jako svljporadniorgan. Ve své zadosti popisujete, Ze akreditacnikomise
je rozdélena na 2 Casti: na €leny komise s hodnoticim pravem, ktefi zpracovavaji

" Nékteré casti spisumohou byt za zakonem stanovenych podminek vylouéeny z nahlizeni na do spisu
(srov. zejm. § 38 odst. 6 spravniho fadu), pfipadné muze byt ¢ast pisemnosti nebo zaznami
uchovavana mimo spis (srov. zejm. § 17 odst. 3 spravniho fadu).
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jednotlivé odborné posudky, a na ¢leny komise s hlasovacim pravem, ktefi na zakladé
vypracovanych odbornych posudkl projednavaji v8echny zadosti o udéleni
akreditace. Dale uvadite, ze ministerstvo jména ani odbornost hodnotiteltl Zadosti
o udéleni/odejmuti akreditace doposud neposkytovalo. Sou€asné uvadite, Ze seznam
vSech ¢lenu akreditacni komise a statut a jednaci fad akreditaénikomise ministerstva
pro vzdélavani v oblasti socialni prace a socialnich sluzeb jsou vefejné dostupné
v informacnim systému Akris, ve kterém jsou Zadosti podavany.

Z uvedenych skuteCnosti dovozujeme, Ze stanovisko akreditacni komise je
vysledkem posouzeni Zadosti o akreditaci, kiteré se zpravidla opirda o hodnotici
odborny posudek. Stanovisko akreditacni komise pak musi byt jako podklad pro
rozhodnutiobsazenove spisu, ktery je veden ve véci Zadosti o akreditaci (ministerstvo
pfi rozhodovani prihlizi ke stanovisku akreditacni komise — viz §117c¢ odst. 3 zakona
€. 108/2006 Sb.). Ostatni dokumenty, které pfedchazely tvorbé stanoviska akreditacni
komise, vSak jiz nutné nemusi byt soucasti tohoto spisu, mohou byt soucasti jiného
spisu vedeného akreditaénikomisi (respektive vedeného pro ucely jejiho jednani). To
plati i pro hodnotici posudek, pokud byl vypracovan a pokud z né&j akreditacni komise
vychazela.

Ve své Zadosti uvadite, ze vypracované odborné posudky hodnotitell jsou
soucasti jednotlivych spravnich spisl. Z toho neni zcela patrné, zda tedy ve spisu
vedeném o zadosti o akreditaci je obsazeno jak (vysledné) stanovisko akreditacni
komise, tak (podkladovy) odborny posudek.

Akreditaénikomise nenispravniorganem, na jeji jednanise proto pfimo spravni
fad nevztahuje, jednani akreditaCni komise se fidi jejim jednacim fadem. Soucasti
spisu vedeného o Zadosti o akreditaci, o niZ rozhoduje ministerstvo, tak musi byt
primarné stanovisko akreditaCnikomise (nikoli nutné samotny odborny posudek), které
je podkladem pro rozhodnuti ministerstva, byt jim ministerstvo neni vazano.
Stanovisko akreditaéni komise si pfitom mize osvojit cely obsah odborného posudku,
pfipadné ho pro ucely kone¢ného stanoviska na zakladé probéhlého jednani
akreditaCni komise modifikovat. Pokud je praxe takova, Ze akreditacni komise
napfiklad schvaluje odborny posudek a ten je pak pfilohou Ci soucasti stanoviska
akreditaCni komise, je pfipustné odborny posudek pro tyto ucely anonymizovat.

Shrneme-li pfedestfené Uvahy, pak je zadoucirozliSovat stanovisko akreditaéni
komise jako vysledny ukon vzesly z jeji Cinnosti, ktery se stava podkladem rozhodnuti
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o akreditaci (a musi byt soucasti spisu vedeného o zadosti o akreditaci), a dil¢i ukony
vznikajici v ramci jednani akreditaéni komise, kdy je vule tohoto kolektivniho organu
teprve utvarena, pfi€emz tyto dil¢i ukony mohou bytvedeny v samostatném spisu.

Na zakladé shora uvedeného se priklanime spiSe k zavéru, ze neni nuiné
poskytovat identifikacni udaje (jméno a pfijmeni) konkrétnich ¢lent akreditani
komise, ktefi vypracovavali odborné posudky jednotlivych Zadosti o udéleni
akreditace. Za dostacujici povazujeme, pokud ucastnik fizeni bude seznamen
s vyslednym stanoviskemakreditaénikomise (pfipadné& s anonymizovanymodbornym
posudkem, bude-li soucasti tohoto stanoviska) jako podkladem pro rozhodnuti
o zadosti o akreditaci, a pokud mu bude zaroveri znam seznam vSech clenl
Akredita¢ni komise.

Zavérem upozornujeme, ze toto stanovisko se zabyvalo primarné souladem
popisované praxe se spravnim fadem, vyklad zakona o socialnich sluzbach nam
nepfislusi. S ohledem na obsah Vasi zadosti se stanovisko nezabyva poskytovanim
informaciv rezimu zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.
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