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Trestni postih za uziti technologie
deepfake - stru¢né poznamky

Vizené pani docentce Prdskové, milé Helené, upiimné pteji mnoho sil, zdravi a Stésti
do dalsich let. Jeji laskavy styl vyuky i zkouseni je svétlem pro studenty, kteri bloudi
ve slepych uli¢kdch sprdavniho prdva. Jeji stile dobrd ndlada a hluboce lidsky pfistup
ke kolegiim ptispivd k pritelské atmosféte na fakulté. Doufim, Ze tomu tak bude jesté
dlouho.

Uvod

Deepfake je castym pfedmétem laickych i odbornych diskusi, at jiz jde
o pouzitou technologii® nebo o pravni regulaci, ackoliv se jedna o fenomén
pomérné novy. Zpravidla byvaji jeho pocatky spojovany s rokem 2017,? i kdyz
kofeny ma tato technologie jiz v 90. letech, byt v pomérné primitivni podobé.?
Rozmach deepfake je nepochybné spojen s rozvojem umeélé inteligence.®
Diikazem toho, ze deepfake je fenoménem a pomérné pal¢ivym problémem,
ktery je tfeba fesit, je i legislativa Evropské unie. Pfedevsim je tfeba zminit
naiizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2024/1689 ze dne 13. 6. 2024, akt
o umélé inteligenci. Pfed jeho pfijetim byla v roce 2021 zpracovana Evropskym
parlamentem studie (Tackling deepfakes in European policy),® ktera se mj.
zabyva vyvojem deepfake technologie, pojmenovava vyhody, rizika a dopady
deepfake, oznacuje mezery v regulaci deepfake. Akt o umélé inteligenci samotny
obsahuje i definici deepfake jako obrazovy, zvukovy nebo video obsah vytvoreny
nebo manipulovany umélou inteligenci, ktery se podoba existujicim osobam,
objektiim, mistlim, subjektiim ¢i udalostem a ktery by se dané osobé mohl
nepravdivé jevit jako autenticky nebo pravdivy (cl. 3 odst. 60).

Definic pojmu deepfake je celd fada, l1ze vsak vysledovat spolecné defini¢ni
rysy. Vétsina autort zdtraznuje, ze deepfake je slozeninou dvou slov ,deep
learning” (ve smyslu strojového uceni, tedy uziti umélé inteligence) a ,fake”
(jako oznaceni pro nepravdivy obsah, jehoz ticelem je vyvolat dojem pravdivosti
¢i autenticity).

) Autor ptlisobi na katedfe trestniho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.

1'Z mnoha desitek az stovek dostupnych clankt srov. napt. Gambin, AF., Yazidi, A., Vasilakos,
A. et al. Deepfakes: current and future trends. In Artificial Intelligence Review, 2024, ¢. 57.
Dostupné zde: <https://doi.org/10.1007/s10462-023-10679-x> [citovano 15. prosince 2025].

2 Srov. MIZEROVA, T.: Prévo versus deepfakes. In ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE - IURIDICA,
2025, ¢. 2, s. 115, ISSN 2336-6478 (Online).

% Srov. <https://www.realitydefender.com/insights/history-of-deepfakes> [citovano 15. prosince 2025].

9 Gambin, AF., Yazidi, A. Vasilakos, A. et al. Deepfakes: current and future trends. In: Artificial
Intelligence Review, 2024, ¢. 57.

® Dostupné zde: <https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2021/690039/EPRS_
STU%282021%29690039_EN.pdf> [citovano 15. prosince 2025].

STRANA 131



Nejcastéji je deepfake spojovan s podvodnym videoobsahem, specificky
s pornografickym zameéfenim.® Ve skutecnosti miize mit produkt vytvoreny
umeélou inteligenci podobu hlasu (napf. znamého politika nebo herce) nebo
téz pisma (napodobeni stylu néjaké osoby). Mnohdy vsak nejde ani o obsah
pornograficky. Nebezpecné jsou volebni deepfakes, které dokazi ovlivnit volby
a jejich vysledky.

Je nepochybné, ze deepfake je technologie dvojiho uziti. Maze mit vyuziti,
které bude plné v souladu s pravem (napf. pro umélecké ¢i védecké tcely) nebo
v rozporu s nim. V pfispévku se zaméfim na uziti deepfake v rozporu s pravem,
a jesSté iZeji na rozpor s pravem trestnim.

Ma se deepfake postihovat trestnim pravem? Uvaha nad $kodlivosti jednani

JelikozZ je podstatou produktu deepfake nepravdivy obsah, ktery ma vyvolavat
dojem pravdivosti, byva casto zasahovano do soukromi osob, kterych se
nepravdivy obsah tyka. Vedle této individudalni roviny zasahu do cti, vaznosti,
pracovniho nebo rodinného zivota je zde i rovina celospolecenska. V dnesni
dobé je technologie na tak vysoké tirovni, Ze je velmi obtizné, zejména pro laika,
odhalit, zdali jde o pravdivy nebo nepravdivy obsah. Vétsina lidi neni schopna
svymi smysly rozpoznat, zdali jde o deepfake nebo nikoliv. Dtisledkem je eroze
déivéry obecné ve vse, co se Sifi internetem. Stale castéji je zpochybniovan obsah
a stale castéji si klademe otdzku: Je to pravda nebo to neni pravda? Situace
je o to zavaznéjsi, ze zmast se necha nejen bézny konzument obsahu, ale téz
zprostfedkovatel obsahu.

Rovinu individualniho zasahu mtize fesit osoba, které se nepravdivy obsah
tyka, téz soukromopravnimi prostfedky, které jsou ji k dispozici. Existuje tedy
i odpovédnost podle jinych pravnich predpist (typicky jde o zasah do prava
na ochranu osobnosti). Je vSak takova ochrana dostatecna? Prida-li se téz
celospolecenska rovina zasahu, je relevantni uvazovat o postihu vefejnopravnim.
Tak napft. ¢l. 50 odst. 4 Aktu o umélé inteligenci stanovi s urcitymi vyjimkami
povinnost subjektt zavadéjicich umélou inteligenci zvefejnit, ze obsah byl
uméle vytvoren nebo s nim bylo manipulovano. Poruseni této povinnosti je
sankcionovano vysokymi spravnimi pokutami (viz ¢l. 99 odst. 4 Aktu o umélé
inteligenci).

I pfi védomi a respektovani principu, Ze trestni pravo je ultima ratio, se lze
pfiklonit k zadvéru, Ze skodlivéjsi pfipady neopravnéného uziti technologie
deepfake maji byt trestnym cinem. Spolecenska Skodlivost je dana nejen
dopadem do osobnostnich prav obéti, ale i tim, Ze se obsah jevi jako pravdivy,
¢imz pfi jeho $ifeni dochdzi ke zmateni vefejnosti, kterd svymi smysly neni
schopna nepravdivost odhalit. Trestnost 1ze dale omezit pouze na pfipady,
ve kterych dochazi k zavaznéjsi ajmé.

O globalni zdvaznosti deepfake svéddi i trend zavadéni trestnosti v jinych
statech. Napf. v Némecku byl pfedlozen navrh § 201b trestniho zakoniku, ktery ma

9 DVORAKOVA, M. Revenge porn a deepfakes: ochrana soukromi v éfe modernich technologii. Revue
pro pravo a technologie, 2020, ¢. 22, s. 51-89. ISSN 1804-5383.
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jako trestny ¢in postihovat zasah do prava na ochranu osobnosti, pokud pachatel
zptistupni treti osobé medialni obsah, ktery byl vytvofen nebo pozménén pomoci
vypocetni techniky a ktery vytvari zdani vérného obrazu nebo zvukového
zdznamu vzhledu, chovani nebo dstniho projevu této osoby.” Obdobné
ustanoveni obsahuje francouzsky Code pénal v novelizovaném cl. 226-8, i kdyz
je jeho dikce obecnéjsi a neni specidlné urcena k postihu deepfake, byt praxe
podle néj postupuje.

Az do nabyti ucinnosti zdkona ¢. 270/2025 Sb. nebyla pfijata zddna pravni
uprava, ktera by méla za cil kriminalizovat pouziti technologie deepfake.
Proto bylo tfeba analyzovat stavajici skutkové podstaty za ticelem zjisténi, zdali
umoznuji trestné postihovat deepfake. Jak plyne z predchozi casti pfispévku,
zasahuje deepfake predevsim do prav na ochranu osobnosti a soukromi, kterézto
zajmy jsou chranény predevsim v hlavé II. zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku.
Z trestnych ¢inti tam uvedenych pfichazi do tivahy § 181 (poskozeni cizich prav)
a § 184 (pomluva). Obé ustanoveni vSak maji své limity, kterymi jsou obecnost
pravni tpravy, ochrana individualni zajmu, pozadavek na zptisobeni ucinku
(§ 181), resp. pozadavek zptisobilosti jeho dosazeni (§ 184). Nalézt se daji i trestné
¢iny mimo hlavu II., pod jejichz skutkové podstaty lze za urcitych okolnosti
zahrnout i deepfake, napf. podle § 347a by bylo mozné postihovat, pokud by
produkt deepfake byl pfedlozen jako listinny dtikazni prostfedek.

Trestni postih za uziti technologie deepfake po pfijeti zakona ¢. 270/2025 Sb.

V zévéru IX. volebniho obdobi piijala Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské
republiky rozsahlou novelu trestnich predpisti (snémovni tisk ¢. 861), a mimo
jiné téz novelu trestniho zakoniku, ktera se ma tykat i postihu za vyrobu a Sifeni
deepfake. Jedno ustanoveni obsahovala jiz samotnd vladni pfedloha (§ 191a),
jedno ustanoveni bylo doplnéno do vladniho navrhu pozménovacim navrhem
poslaneckym ? (doplnéni § 181).'” Novela vcéetné obou navrzenych ustanoveni
byla schvalena obéma komorami, navrh zakona byl podepsan prezidentem
republiky a byl vyhlasen ve Sbirce zakonti pod ¢islem 270/2025 Sb.

K ustanoveni § 191a (zneuziti identity k vyrobé pornografie a jeji siteni)'"
uvadi dtivodova zprava, Ze tim dochdzi k zakotveni skutkové podstaty nového

) Dostupné zde: <https://dserver.bundestag.de/btd/20/126/2012605.pdf> [citovano 15. prosince 2025].

® Tohoto trestného ¢inu se dopusti ten, , kdo zpfistupni vefejnosti nebo treti osobé jakymkoli zptisobem
montaze vytvofené s pouzitim slov nebo obrazu osoby bez jejiho souhlasu, pokud neni na prvni
pohled zfejmé, ze jde o montaz, nebo pokud to neni vyslovné uvedeno”. Novelizace ustanoveni
probéhla v roce 2024. Dostupné zde: <https://justice.pappers.fr/loi/LEGITEXT000006070719/article/
LEGIARTI000049571542> [citovano 15. prosince 2025].

9 Pozménovaci navrh podali poslanci Pavel Blazek, Marek Benda, Eva Decroix, Karel Haas
a Pavel Stanék.

19 O zhodnoceni nové pravni tpravy se jiz pokusil napt. RALIS, P. Kriminalizace a $ifeni deepfake
dél v Ceské republice. In Romza, S., Michalov, L., Mauerova, M., E. (eds.) Kosické dni trestného
prava 2025, IX. rocnik. Zbornik vedeckych prispevkov z celostdtnej interdisciplindrnej vedeckej konferencie
s medzindrodnou ticastou. KoSice 2025. s. 125-131. ISBN 978-80-574-0479-8.

') Zakladni skutkovd podstata zni: Kdo vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, ucini vefejné
piistupnym, zprostiedkuje, uvede do obéhu, prodéa nebo jinak jinému opatfi fotografické, filmové,
pocitacové, elektronické nebo jiné pornografické dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva osobu,
o které vi, ze k takovému zobrazeni nebo vyuziti nedala souhlas, (...).
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trestného ¢inu proti lidské dtistojnosti v sexudlni oblasti, ktery sméfuje k postihu
nekonsenzualni pornografie, zejména tzv. deepfake pornografie. S ohledem
na vymezeni objektivni stranky tohoto trestného ¢inu lze mit pochybnosti
o vhodné zvoleném nazvu trestného c¢inu, ktery je minimalné zcasti zavadéjici.
V néazvu trestného ¢inu je pouzito souslovi zneuziti identity. Slovo identita
ma svijj vyznam,'? ktery by odpovidal situaci, kdy si pachatel , pfisvoji” identitu
jiné osoby, napf. tim zplisobem, Ze se vydava za tuto jinou osobu. Asi l1ze pfipustit,
ze zneuziti identity miize spocivat i ve vytvoreni pocitacového pornografického
dila, ve kterém je oblicej pornoherce vyménén za oblicej jiné osoby. Jiz stézi
1ze vsak hovorit o zneuziti identity, pokud se bude jednat o zaznam pohlavniho
styku skute¢ny, do néhoz pachatel nijak nezasahuje. Protipravnost zde spociva
pouze v tom, Ze je zaznamem S$ifen ¢i jinak uzivan bez souhlasu osoby nebo
osob, které zobrazuje. SpiSe nez Ze by Slo o otazku mravopocestnosti, svobody
rozhodovani v pohlavnich vztazich, neruseny mravni a télesny vyvoj déti, coz
jsou typické objekty v hlavé III. zvlastni casti trestniho zakoniku, jde mnohem
vice o ochranu soukromi osoby. Tim se vSak chranény zdjem u tohoto trestného
¢inu znac¢né vzdaluje objektim vsech ostatnich trestnych ¢intt v této hlavé
a ma mnohem bliz k hlavé II. (trestné ¢iny proti svobodé a praviim na ochranu
osobnosti).

Naézev trestného ¢inu a chranény zdjem nejsou jedinymi problémy tohoto
trestného ¢inu. Znaky uvedeného trestného c¢inu jsou formulovany tak Siroce,
Ze se mohou vztahovat i na pornografické dilo, které nema podobu fotografie,
filmu ¢i podobu elektronickou, ale i jinou, napt. kreslenou podobu, tedy nemusi
byt viibec produktem umélé inteligence ¢i produktem pocitacového zpracovani,
jak je pro deepfake charakteristické. Do absurdni podoby dovedeno, spada
sem i karikatura, pokud je z ni poznatelné, Ze zobrazuje konkrétni osobu,
a to i presto, Ze bude na prvni pohled ziejmé, Ze nejde o redlné zobrazeni
napf. pohlavniho styku. V takovych situacich bude podle mého soudu zapotiebi
pfi interpretaci a aplikaci ustanoveni § 191a postupovat restriktivné, aby
nedochazelo k pfepéti trestni represe.

Sumarné feceno, postih deepfake podle § 191a trestniho zakoniku je
v nékterych pripadech mozny, trestny ¢in je vSak konstruovan tak, ze bude
dopadat na mnohem S$irsi okruh jednani. Pro naplnéni skutkové podstaty
je naprosto nerozhodné, zdali byl obsah vytvofen umélou inteligenci, je dokonce
nerozhodné, zdali je obsah pravdivy ¢i nepravdivy. Primarné je ustanoveni
urceno k postihu sifeni pornografie bez souhlasu osob, které zobrazuje.

Druhym trestnym ¢inem, jehoZ doplnéni bylo odtivodnéno nezbytnosti
postihovat deepfake, je poskozeni cizich prav (§ 181), ktery byl doplnén
o samostatny odstavec druhy.'? Ani toto doplnéni neni prosto urcitych pochyb.

12 Srov. heslo ,identita” In Akademicky slovnik soucasné cestiny [online](2017-2026). Praha: Ustav
pro jazyk Cesky AV CR. Dostupné zde: <https://slovnikcestiny.cz> [citovano 15. prosince 2025].

9 Odstavec 2 nové zni: Stejné bude potrestan, kdo v iumyslu zptsobit jinému vaznou Gjmu na pravech
vyrobi dilo, které neopravnéné zobrazuje, zachycuje nebo jinak vyuziva podobu jiného nebo jeho
projev osobni povahy, které se jevi byt pravymi, ackoli vi, Ze pravé nejsou, nebo takové dilo uéini
vefejné piistupnym, zprostfedkuje, uvede do obéhu, proda nebo jinak jinému opatii.
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Predevsim narusuje tradicni pojeti trestného ¢inu poskozeni cizich prav, ktery
byl pojiman jako tzv. nemajetkovy podvod. Jeho zakonnym znakem byl omyl,
ktery pachatel vyvolal nebo vyuzil. Nové vkladany odstavec druhy tuto tradi¢ni
koncepci opousti. Vyvolani ¢i vyuziti omylu neni rozhodné, i kdyz takovy
diisledek jednani pachatele miiZe nastat a asto i nastane. Urcity prvek omylu
Ize vyvodit z pozadavku zakona, Ze se obsah jevi byt pravdivym. Pro trestnost
vSak postaci, pokud pachatel vi, Ze jim Sifeny obsah je nepravdivy, omyl
u adresata vyvolat nemusi.

To, co 1ze na nové tiprave ocenit (na rozdil od § 191a), je jeji priblizeni podstaté
deepfake, alespon v ¢asti tohoto slova, konkrétné v casti ,, fake”, coz zadkonodarce
vyjadfil tim, Ze jde o nepravdivy obsah. Prvni ¢ast slova ,,deep” se vsak vytratila.
Nezalezi na tom, zdali je obsah produktem umeélé inteligence, rozhodujici je jeho
vyznéni — ,jevi se byt pravym”.

Chvalyhodny je i timysl zakonodarce, aby bylo postihovano nejen zneuziti
podoby, ale téZ i projevii osobni povahy, tedy napt. i hlasu ¢&i stylu. Uéinek
v podobé vazné tjmy na pravech ma patrné branit postihu méné zavaznych
jednani. Je vSak tfeba upozornit, Ze na rozdil od odstavce prvniho nemusi takovy
ucinek vlibec nastat, postaci, Ze to mél pachatel v imyslu. Jde tedy o predcasné
dokonany delikt.

Celkové Ize k § 181 odst. 2 shrnout, Ze znaky tohoto trestného ¢inu mnohem lépe
umozni postih za neopravnéné uziti deepfake, nebot je zdiiraznén nepravdivy
obsah, kterym miuze byt nejen zneuziti podoby, ale téz projevli osobni povahy.
Od prvniho odstavce § 181 se vSak lisi natolik, zZe by bylo vhodnéjsi uvazovat
o Gpravé v samostatném ustanoveni, obdobné jako v Némecku ¢i Francii.

Zavér

Technologie deepfake pfedstavuje stdle zadvaznéjsi hrozbu pro ochranu
osobnosti, soukromi i pro divéru ve vefejny prostor. Jeji schopnost vytvaret
vysoce presvédcivy, avSak nepravdivy obsah ukazuje, Ze pouhd soukromopravni
ochrana nestaci a v uréitych pfipadech je tfeba i zasah trestniho prava. Novela
zakona ¢. 270/2025 Sb. je prvnim pokusem ceského zdkonoddarce vymezit
trestni odpovédnost za deepfake, avSak zvolena feSeni v § 191a a § 181 odst. 2
jsou problematicka svou $ifi, systematikou i diskutabilnim dopadem do praxe.
Pfestoze vznik nové upravy odrazi potfebu reagovat na technologické zmény,
bude nutné ji dale zpfesnit, aby chranila pfed skutecné skodlivymi zdsahy, aniz
by nadmérné rozsifovala trestni represi.

Shrnuti:

Piispévek sezabyvaotazkou, zdaajakma byt trestné postihovano
neopravnéné uziti technologie deepfake. Upozorniuje na rostouci spolecenskou
Skodlivost deepfake, zejména kvtli zasahtim do soukromi a erozi davéry
v informace. Popisuje, Ze pfed rokem 2025 bylo nutné trestnost deepfake
dovozovat z existujicich skutkovych podstat, které vSak nebyly dostatecné.
Novela zakona ¢. 270/2025 Sb. kriminalizuje v § 191a a § 181 odst. 2 jednani,
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jez maji umoznit postih deepfake, ale prinaseji i fadu problémii. Pravni tprava
je potfebna, avSak nové prijaté feSeni neni idealni a mize vést k prepjaté trestni
represi.

Klicova slova: deepfake, zneuziti identity, poskozeni cizich prav.

Criminal liability for the use of deepfake technology — brief notes —
summary:

The paper examines whether and how the unauthorized use of deepfake
technology should be subject to criminal liability. It highlights the growing
societal harmfulness of deepfakes, especially due to intrusions into privacy and
the erosion of trust in information. It explains that before 2025, criminal liability
for deepfakes had to be inferred from existing offences, which were insufficient.
The amendment to Act No. 270/2025 Coll. criminalizes conduct in Sections 191a
and 181(2) intended to enable the prosecution of deepfakes, but it also introduces
several issues. The legislation is necessary, yet the newly adopted solution is not
ideal and may lead to excessive criminal repression.

Keywords: deepfake, identity misuse, breach the rights of others.
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